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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.176.495 - RS (2010/0009548-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE . FLAVIO LEAO LEMBERT EOUTRO
ADVOGADO : CESAR AUGUSTO BOEIRA DA SILVA
RECORRIDO : MARCELO DA SILVA PEREIRA EOUTRO
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO ZANELLA E OUTRO(S)
INTERES. : MIGUEL LEMBERT E OUTROS

EMENTA
PROCESSO CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO. VALOR
IRRISORIO OU EXAGERADO. REVISAO. POSSIBILIDADE. AGAO
AJUIZADA CONTRA EMPRESA E SEUS SOCIOS, TODOS
REPRESENTADOS PELO MESMO ADVOGADO. EXCLUSAO APENAS
DOS SOCIOS DO POLO PASSIVO DA ACAO. IRRELEVANCIA.
1. Admite-se excepcionalmente a revisdo do vdor fixado a titulo de honorarios
advocaticios, quando a verba for arbitrada em montante exagerado ou irrisorio.
Precedentes.
2. Quando o julgador se distancia dos critérios prescritos em lel na fixacgo da verba
honoréria, a questéo deixa de ser de fato e passa a ser de direito, podendo, portanto,
ser apreciada em sede de recurso especia, sem que isso implique violacdo do
enunciado n° 07 da SUmula/STJ.
3. Em agdo proposta contra uma empresa e seus socios, todos representados pelo
mesmo advogado, o fato de apenas os sicios terem sdo excluidos do polo passivo da
acdo ndo autoriza o arbitramento dos honorérios advocaticios, pela defesa desses
socios, em vdor reduzido, sob o argumento de que o montante podera ser
complementado em virtude do prosseguimento da agéo contra a empresa. Os direitos
e obrigacBes da pessoa juridica ndo se confundem com os das pessoas fisicas dos
seus socios. Ademais, o éxito da empresa na agdo € incerto, de modo que sequer ha
certeza quanto a condenagdo da parte adversa ao pagamento de honorérios
sucumbenciais.
4. Recurso especia provido.

ACORDAO
Vigos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minisros da Tercara

Turma do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas
congtantes dos autos, por unanimidade, dar provimento ao recurso especid, nos termaos do voto
do(@) Sr(@ Minidro(@ Rdator(d). Os Srs. Minidros Massami Uyeda, Paulo de Tarso

Sanseverino e

Ricardo Villas BOas Cueva votaram com a Sra Minidra Rdatora Ausente,

judtificadamente, 0 Sr. Ministro Sdne Beneti.

Brasilia(DF), 28 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdaora
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RECURSO ESPECIAL N°1.176.495 - RS (2010/0009548-0)

RECORRENTE  : FLAVIOLEAO LEMBERT E OUTRO
ADVOGADO : CESAR AUGUSTO BOEIRA DA SILVA
RECORRIDO : MARCELO DA SILVA PEREIRA E OUTRO
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO ZANELLA E OUTRO(S)
INTERES. : MIGUEL LEMBERT E OUTROS

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Rdator):

Cuida-se de recurso especid interposto por FLAVIO LEAO LEMBERT e
ROSAURA BLOCHTEIN LEMBERT, com fundamento no art. 105, III, “d@ e “c’, da CF,
contra acorddo proferido peo TIRS.

Acdo: ordinaia indenizatdria, guizada por ANA LUIZA THORMANN e
MARCELO DA SLVA PEREIRA em desfavor dos recorrentes e da empresa da qua séo
socios, Havio Ledo Lembert Construgdes e Incorporagdes Ltda., objetivando receber a quantia
de R$894.725,20.

Decisdo interlocutoria: o Juiz de primero grau de jurisdicéo indeferiu o pedido
de desconsideracéo da personaidade juridica da empresa ré, exduindo os recorrentes do polo
passivo da acdo, com a condenacdo dos recorridos a0 pagamento de honoré&rios advocaticios
fixados em R$800,00.

Agravo de ingrumento: interposto pelos recorrentes, inconformados com o vaor
arbitrado atitulo de verba honoraria (fls 02/09, e-STJ).

Acordao: o TYRS manteve a decisio unipessod do Rdaor (fls 62/64, e-STJ),
negando provimento ao agravo, sob o argumento de que, no paticular, os honoraios
advocaticios teriam sido bem dosados, aluz do art. 20, § 4°, do CPC (fls. 77/81, e-STJ).

Recurso especial: dega violagdo do art. 20, 88 3° e 4°, do CPC, bem como
dissidio jurigorudencid (fls 87/106, e-STJ).
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Prévio juizo de admisshilidade: o TJRS admitiu O recurso especid,
determinando a remessados autos ao STJ (fls 130/133, e-STJ).

E o rdadrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.176.495 - RS (2010/0009548-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE  : FLAVIOLEAOLEMBERT E OUTRO
ADVOGADO : CESAR AUGUSTO BOEIRA DA SILVA
RECORRIDO : MARCELO DA SILVA PEREIRA E OUTRO
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO ZANELLA E OUTRO(S)
INTERES. : MIGUEL LEMBERT E OUTROS

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Rdator):

Cinge-se a lide a determinar se, na espécie, 0s honorarios advocaticios foram

arbitrados em patamar razodve pelas ingancias ordinarias.

O STJ ja se manifedou reiteradas vezes admitindo “excepciondmente a reviséo
dos honorarios peo critério da equidade quando o vaor fixado destoa da razoabilidade,
revelando-se irrisdrio ou exagerado” (AgRg no Ag 1.023.230/RS, Rd. Min. Sdnel Bendti, DJe
de 30.09.2008. No mesmo sentido: EDd no AgRg no Ag 1.356.245/PR, 22 Turma, Rd. Min.
Herman Benjamin, DJe de 15.09.2011; e RESp 944.881/ES, 62 Turma, Rel. Min. Celso Limong,
DJe de 28.06.2010).

Com efeto, tendo o julgador se distanciado dos critérios prescritos em lé na
fixacdo da verba honoraria, a questéo deixa de ser de fato e passa a ser de direito, podendo,
portanto, ser gpreciada em sede de recurso especid sem que is0 implique violag@o do enunciado
n° 07 da SUmula/'STJ.

Na espécie, 0 TYRS, mantendo integramente a decisdo agravada e a luz do art.
20, 8 4° do CPC, condderou razoavd o vaor de R$800,00 fixado a titulo de honoraios
advocaticios, ponderando que, apesar da desproporcéo frente a pretensio veiculada na agcéo
indenizatdria, tratou-se de “Imples questéo resolvida incidentdmente no processo, que néo
demandou trabaho ou esforgos dém do normamente despendido a defesa de quaquer parte’,
bem como que “ha ainda muitos pontos a serem discutidos e decididos ao longo da acéo, naqud
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a empresa dos agravantes permanece no polo passivo, onde nova condenacdo aos honorarios
podera ser eventudmente fixadd’ (fl. 227, e-STJ).

O vdor aribuido a causa fo de R$894.725,20, de mandra que a verba fixada
pelo TYRS corresponde a mencs de 0,1% desse vaor, montante que, mesmo consderadas as
ressdvas faitas no acorddo recorrido, se mostra daramente irrisorio.

Muito embora a estipulacéo dos honorérios com supedaneo no 8 4° do art. 20 do
CPC néo edtga vinculada aos parametros do caput do 8 3°, esta Corte ja decidiu que “a
desvinculagdo a determinados limites percentuals né pode conduzir a0 abitramento de
honorérios cujo montante se afaste do principio da razoabilidade, sob pena de diganciamento do
juizo de equidade (...) e consequente desqudificacéo do trabaho desenvolvido pelos advogados'
(AgRg no REsp 1.059.571/RS, 22 Turma, Rd. Min. Castro Meira, DJe de 06.11.2008).

N&o se ignora o fato de que, no particular, o trabaho executado pelo advogado
em prol dos recorrentes fai reduzido, limitando-se a induséo, na prépria contestacdo da empresa
ré, de prdiminar de ilegitimidade passiva (fls. 48/52, e-STJ).

Entretanto, o trabadho do advogado ndo se redtringe a elaboraco das pecas
processuals, cabendo a de diversas outras providéncias, como redizar reunies com o diente,
andisxy a documentacdo gpresentada na peticdo inidd e aguedla que ira indruir a defesa,
acompanhar 0 andamento do processo, manter entendimentos com os patronos da parte adversa
(S (o

Ademas ha de s levar em consderacéo a responsabilidade assumida pelo
advogado aop aceitar o patrocinio de uma acdo, sobretudo aguelas que possuam Sgnificativo
contelido econdmico. Ainda que 0 seu dever sgja de meio e nédo de fim, o advogado respondera
pel os danos que eventua mente cauisar ao diente.

Nesse aspecto, cumpre notar que na hipdtese dos autos os recorridos buscam uma
indenizacdo origindmente cdculada em R$894.725,20, vdor que hoje por certo suplanta
R$1.000.000,00.

Acrescente-se, por oportuno, que o fato de a agdo ter prosseguido contra a
empresa dos recorrentes, tendo todos 0 mesmo advogado, néo interfere no vaor a ser fixado a

titulo de honorérios pela exdusio dagueles do polo passivo da acdo, pois os direitos e obrigactes
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da pessoa juridica ndo se confundem com os das pessoas fidcas dos seus sicios.

Dessate, ndo ha como judificar a fixagdo irridria da verba honordia peo
trabaho executado em benefido dos socios, com base na expectaiva desse vdor ser
complementado com honoraios futuros a serem recebidos por intermédio da sua empresa. Néo
bastasse is30, 0 &xito da empresa nessa acdo € incerto, de modo que sequer hé certeza quanto a
condenacdo dos recorridos ao pagamento de honorarios sucumbendas

Sopesando todos edementos, me parece razodvel arbitrar os honorarios
advoceticios en R$20.000,00, para a data de hoje, quantum que bem remunera o trabaho e as
obrigacOes suportadas pelo advogado dos recorrentes.

Forte nessas razbes, DOU PROVIMENTO ao recurso especid, para devar os
honor&ios advocaticios em questéo e, com fulcro no art. 20, § 4° do CPC, fixélos em
R$20.000,00, nadata de hoje.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2010/0009548-0

NUmeros Origem: 10700861533 70031512759 70033028085
PAUTA: 21/08/2012

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : FLAVIO LEAO LEMBERT EOUTRO
ADVOGADO : CESAR AUGUSTO BOEIRA DA SILVA
RECORRIDO : MARCELO DA SILVA PEREIRA EOUTRO
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO ZANELLA E OUTRO(S)
INTERES. : MIGUEL LEMBERT E OUTROS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Promessa de Comprae Venda

CERTIDAO

REsp 1.176.495 / RS

JULGADO: 28/08/2012

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Massami Uyeda, Paulo de Tarso Sanseverino
e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com a Sra. Ministra Relatora. Ausente, justificadamente, o

Sr. Ministro Sidnel Beneti.



