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EMENTA

HABEAS CORPUS. NULIDADE DA APELACAO POR AUSENCIA DE
INTIMACAO PESSOAL DO DEFENSOR DATIVO. NULIDADE ARGUIDA
APOS MAIS DE OITO ANOS DO JULGAMENTO. PRECLUSAO.

1. Na linha da iterativa jurisprudéncia desta Corte, os defensores publicos
e dativos possuem a prerrogativa de intimacéo pessoal para o julgamento
da apelacao.

2. Entretanto, no caso presente a referida nulidade somente foi arguida
mais de oito anos apo0s o0 julgamento, circunstancia que faz incidir a
precluséo da matéria.

3. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Vasco Della Giustina
(Desembargador convocado do TJ/RS), Haroldo Rodrigues (Desembargador
convocado do TJ/CE) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 23 de agosto de 2011 (data do julgamento).

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de habeas corpus
impetrado em favor de Reinaldo Ferreira Sampaio de Jesus, apontando-se como
autoridade coatora a Décima Terceira Camara do extinto Tribunal de Algcada Criminal
do Estado de S&o Paulo.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 7 (sete) anos,
2 (dois) meses e 23 (vinte e trés) dias de recluséo, em regime inicial fechado, pela
pratica do delito tipificado pelo art. 157, 88 1° e 2°, inciso Il, do Codigo Penal, nos autos
da Acao Penal n®1947/95.

Contra tal decisao, foi interposta apelacao perante o extinto Tribunal de
Alcada paulista, que reformou a sentenca e reduziu a pena cominada para 6 (seis)
anos, 2 (dois) meses e 23 (vinte e trés) dias de recluséo, em regime inicial fechado.

Alega o impetrante que ndo teria havido intimacdo prévia e pessoal do
defensor dativo com respeito a data designada para julgamento e que isso teria
impedido que o patrono do paciente sustentasse, na ocasido, 0s argumentos da
defesa.

Pugna pela concessdo da ordem, para que se anule o acordao
impugnado.

Sem pedido de liminar, as informacfes foram prestadas as fls. 40/78,
96/106 e 112/175.

O Subprocurador-Geral da Republica Durval Tadeu Guimaraes
manifestou-se, as fls. 108/110, pela denegacdo da ordem, em parecer assim
ementado:

HABEAS CORPUS. ANULACAO DE JULGAMENTO. AUSENCIA DE
INTIMACAO PESSOAL DO DEFENSOR DATIVO. ALEGACAO FEITA
OITO ANOS DEPOIS DE TRANSITADO EM JULGADO O ACORDAO.
MATERIA PRECLUSA.
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- Pela denegacéo da ordem (fl. 108).

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): De acordo com as
informacdes prestadas pela autoridade coatora, "a defesa da ora paciente era
patrocinada por advogada dativa, ndo constando do sistema que a causidica tenha
sido intimada pessoalmente da pauta da sesséo de julgamento do referido recurso”
(e-fls. 103).

Tal circunstancia, consoante iterativa jurisprudéncia, afronta o disposto no
art. 370 do CPP, refletindo cerceamento de defesa, apto a conduzir a nulidade do
julgamento da apelacao.

Ocorre, no entanto, que, embora o julgamento tenha sido levado a efeito
em 4.4.2000, a referida nulidade sO veio a ser arguida mais de oito anos apos
(impetracdo datada de 8.7.2008).

Em casos que tais, a jurisprudéncia desta Casa de Justica e também do
Supremo Tribunal tem assentado a ocorréncia da preclusdo da matéria, o que afasta o
acolhimento do pedido constante na vestibular.

Nesse sentido:

CRIMINAL. HC. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
NULIDADE. PAUTA DE JULGAMENTO DO RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DO DEFENSOR
DATIVO. ARGUICAO TARDIA. PRECLUSAO. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. CONTINUIDADE DELITIVA. DECRETO CONDENATORIO
TRANSITADO EM JULGADO. IMPETRACAO QUE DEVE SER
COMPREENDIDA DENTRO DOS LIMITES RECURSAIS.

ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E NESSA EXTENSAO
DENEGADA.

Hipdtese em que se sustenta a ocorréncia de nulidade face a auséncia
de intimag&o pessoal do Defensor Dativo nomeado ao paciente para a
sesséo de julgamento do recurso em sentido estrito realizada ha mais de
08 anos.
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O siléncio da defesa, e do paciente, por mais de 08 anos da data do
julgado, torna preclusa a matéria, ainda mais se nao evidenciado
prejuizo concreto ao paciente.

A inobservancia dos preceitos legais, tal como a apontada pela
impetracdo, ndo mais se reflete no processo criminal instaurado contra o
paciente, pois foi sanada pela preclusdo e pela auséncia da
demonstracdo de prejuizo. Precedentes do STJ e do STF.

(HC 196.041/SP, Quinta Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, DJe de
8.6.2011)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. NULIDADE. INTIMACAO DA
DATA DE SESSAO DE JULGAMENTO DE APELACAO.
PROCURADORIA DE ASSISTENCIA JUDICIARIA. CIENCIA PELA
IMPRENSA OFICIAL. POSTERIOR CIENCIA PESSOAL DO
ACORDAO. SILENCIO. ONZE ANOS. PRECLUSAO.

1. A intimacg&o da Procuradoria de Assisténcia Judiciaria da data de
sesséo de julgamento de apelacao pela Imprensa Oficial, seguida de
ciéncia pessoal do acordao, sem qualquer recurso, por mais de onze
anos, enseja a preclusao da arguicao da nulidade.

(HC 80.422/SP, Sexta Turma, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 16.11.2009)

Da Suprema Corte, colho este julgado:

HABEAS CORPUS. SESSAO DE JULGAMENTO DE APELACAO.
FALTA DE INTIMACAO PESSOAL DO DEFENSOR PUBLICO.
POSTERIOR TRANSITO EM JULGADO. ALEGACAO DE NULIDADE.
ORDEM DENEGADA. Segundo precedentes do Supremo Tribunal
Federal, constatado, como no caso, 0 "transito em julgado da
condenacéao, ndo ha porque declarar a nulidade da acao penal por falta
de intimagcao pessoal do defensor dativo da pauta de julgamento da
apelacao perante o Tribunal de Justica" (HC 86.128, rel. min. Gilmar
Mendes, DJe-074 de 25.04.2008). Isso porque a "jurisprudéncia do STF
consolidou o entendimento segundo o qual a matéria relativa a nulidade
processual torna-se definitiva com o transito em julgado da
condenacao”. Ademais, a "publicacdo da pauta de julgamento na
imprensa oficial" afasta a presuncdo da ocorréncia de prejuizo (HC
86.128, rel. min. Gilmar Mendes, DJe-074 de 25.04.2008). Tal
entendimento foi confirmado no julgamento do HC 95.641 (rel. min.
Ricardo Lewandowski, DJe de 1°.07.2009), no qual esta Corte decidiu
gue a "alegacdo de eventual nulidade decorridos mais de quatorze
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anos do transito em julgado da condenagdo importa no
reconhecimento da preclusdao” (HC 95.641, rel. min. Ricardo
Lewandowski, DJe de 1°.07.2009). Ordem denegada.

(STF, HC 96.777/BA, Relator Ministro Joaquim Barbosa, DJe de
22.10.2010)

Voto, pois, pela denegacao da ordem.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2008/0153762-7 HC 110.818 / SP
MATERIA CRIMINAL
Numeros Origem: 11930573 194795
EM MESA JULGADO: 23/08/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO AZEVEDO GONCALVES

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : MENESIO PINTO CUNHA JUNIOR - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : REINALDO FERREIRA SAMPAIO DE JESUS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Vasco Dela Giustina (Desembargador
convocado do TJRS), Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE) e Maria
Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



