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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.627.582 - MG (2019/0355176-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : PHILIPY GOMES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO. ART. 155, § 4° |, DO CP. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. ROMPIMENTO DE OBSTACULO. RELEVANCIA DA
CONDUTA. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO PARA, CONHECENDO DO
AGRAVO, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. A jurisprudéncia reconhece a maior gravidade do furto qualificado, impedindo a
aplicacdo do principio da insgnificancia nos casos em que o furto € praticado
mediante escalada, concurso de pessoas, arrombamento ou rompimento de
obstaculo (AgRg no HC 550.972/SC, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 18/02/2020, DJe 28/02/2020).

2. Agravo regimentd provido para, conhecendo do agravo, negar provimento ao recurso
epecid.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das hotas taguigrdficas a seguir, por unanimidade, dar provimento ao agravo regimentd
para, conhecendo do agravo, negar provimento ao recurso especid, nos termos do voto do
Sr. Minigro Rdaor. Os Srs. Minigros Antonio Sadanha Pahearo, Laurita Vaz, Sebastido
Res Jnior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relaor.

Bradilia(DF), 30 de junho de 2020 (Data do Julgamento).

MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Presdente

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.627.582 - MG (2019/0355176-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE . PHILIPY GOMES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdlator):

Trata-se de agravo regimentd interposto em face de decisGo da Presdéncia desta
Corte que n&o conheceu do agravo em recurso especid.

Sugenta a defesa a ingplicabilidade da Simula 7/STJ, degando que a andise do
recurso especid ndo demanda reexame de matériaféica

Reguer a absolvicéo do agravante por aplicacéo do principio dainggnificanda

O Minigério Plblico Federa opina pelo improvimento do recurso.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.627.582 - MG (2019/0355176-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Tendo em vida a pertinéncia das degacles da defesa, dou provimento ao agravo
regimenta e passo a nova andise do agravo interposto asfls 228-231.

A irresgnacéo ndo merece prosperar.

A decisio da Presdéncia desta Corte fol assm proferida:

Trata-se de agravo em recurso especia apresentado por PHILIPY GOMES contra
decisdo que inadmitiu recurso especia interposto com fundamento no art. 105, inciso
[11, da Congtituicdo Federal.
E o relatdrio. Decido.
Mediante andlise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada inadmitiu 0 recurso
especia, consderando: SUmula 7/ST.J.
Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente o referido
fundamento.
Como é cedico, ndo se conhece do agravo em recurso especia que ndo tenha
impugnado especificamente todos os fundamentos da deciséo recorrida.
A proposito, confira-se este julgado:
PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNAQAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE INADMITIU O AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. CONCESSAO DE
SUSPENSAO CONDICIONAL DA PENA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. A auséncia de impugnacdo de todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o
recurso especia obsta o conhecimento do agravo, nos termos do art. 932, IlI,
CPC de 2015, art. 253, parégrafo unico, |, do RISTJ e da SUmula 182 do STJ,
aplicavel por andogia
2. Incabivel a execucdo provisdria da pena imposta a réu ao qua concedida a
suspensdo condiciona da pena. Precedentes.
3. Agravo regimental improvido e indeferido o pedido de execucéo provisdria da
pena. (AgRg no AREsp n. 1.193.328/GO, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta
Turma, DJe de 11/5/2018.)
Nesse sentido, vglam-se ainda 0s seguintes precedentes. Agint no AREsp n.
880.709/PR, relator Ministro Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe de
17/6/2016; AgRg no AREsp n. 575.696/MG, relator Minisro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, DJe de 13/5/2016; AgRg no AREsp n. 825.588/RJ,
relator Ministro Luis Felipe Sdoméo, Quarta Turma, DJe de 12/4/2016; AgRg no
ARESp n. 809.829/ES, relator Ministro Reynado Soares da Fonseca, Quinta Turma,
DJe de 29/6/2016; e AgRg no AREsp n. 905.869/ES, relatora Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe de 14/6/2016.
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Ante o0 exposto, com base no art. 21-E, inciso V, c.c. 0 art. 253, paragrafo Unico,
inciso |, ambos do Regimento Interno do Superior Tribuna de Justica, ndo conhego
do agravo em recur so especial.

Congta dos autos que o0 agravante foi condenado, como incurso no art. 155, § 49, 1,
c/c art. 14, 11, do CP, a pena de 8 meses de reclusdo, em regime inidd aberto, subdituida a
pena privativade liberdade por redritivade direitos.

NoO gue concerne ao ndo reconhecimento do principio da indgnificanda, assm referiu
o Tribund de origem (fls. 190-191):

Melhor sorte ndo assiste a defesa em seu pedido de absolvicdo por aplicacéo do
principio da insggnificancia

O principio da inggnificancia (ou bagateld), cuja existéncia e aplicabilidade sdo
reconhecidas pelos Tribunais Superiores, representa um instrumento corretivo da
larga abrangéncia forma dos tipos penais e decorre dos principios da lesividade,
fragmentariedade e intervencdo minima Funciona como causa de exclusdo da
tipicidade, desempenhando uma interpretacdo restritiva do tipo penal.

Com efeito, a privacdo da liberdade e a restricdo de direitos do individuo somente se
judtificam quando estritamente necessérias a protegdo dos bens juridicos essenciais a
sociedade e as pessoas, ou sga, 0 Poder Judiciario somente pode ser acionado para
apuracdo de condutas que afetem de forma substancia os bens juridicos protegidos
pel as normas incriminadoras.

Dessa forma, a atipicidade néo se configura somente pela subsunc¢éo da conduta do
agente ao tipo abstratamente previsto, sendo que € fundamentd um exame materia
das circunstancias do caso concreto para se verificar a existéncia de leséo relevante
a0 bem juridico tutelado.

Para a aplicacdo do principio da indgnificAncia € necessario aferir-se o vaor do
objeto do crime e o0s aspectos objetivos do fato, tais como a minima ofensividade da
conduta do agente, a auséncia de periculosidade socid da acéo, o reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento e a inexpressividade da |esfo juridica causada.
Além diso, devemn ser andisadas questfes relacionadas ao agente, para que ndo se
permita que os ddinquentes, com a certeza de que sairdo impunes, facam de tais
condutas um meio de vida, trazendo intranquilidade a popul acéo.

Sobre 0 assunto, 0 STF ja decidiu:

(...)

In casu, a despeito da auséncia de realizacdo de laudo de avaliacéo dos bens,
€ de conhecimento comum que 0s objetos que o réu tentou subtrair nao
possuem valor infimo, a ponto de permitirem a aplicagdo do principio da
insignificancia. Nao bastasse, a conduta do réu é altamente reprovavel tendo
em vista que, para ter acesso ao interior do imével em obras, rompeu o
cadeado que fechava a porta de madeira, circunstancia que, dada a sua maior
reprovabilidade, qualifica o delito de furto.

Portanto, em face do consideravel valor da res furtiva bem como da
reprovabilidade da conduta do réu, néo € possivel reconhecer a configuracéo
do crime de bagatela.

Sedimentou-se a orientagdo jurisorudencid no sentido de que a inddénda do
principio da indgnificanda pressupde a concomiténcia de quatro vetores. @ a minma
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ofendvidede da conduta do agente; b) nenhuma periculosdade socid da agéo; c) o
reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento; e d) a inexpressvidade da lesdo
juridica provocada.

A conduta do réu — furto, mediante acrombamento, de chave de fenda, canivete,
marteo, dicate, tesoura, arco e serra do interior de imévd em congtrucdo — ndo pode ser
consderada de inexpressivalesfo juridica, nos termos da orientacdo jurisorudencid do STJ.

De fao, o reconhecimento de crcungténcia qudificadora obsta a aplicacdo do
principio da indgnificanda, por evidenciar maior grau de reprovabilidade do comportamento
do acusado e de expressiva ofensaao bem juridico tutelado. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
FURTO QUALIFICADO. CONCURSO DE AGENTES E REINCIDENCIA.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. APLICAQAO. INVIABILIDADE.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A golicabilidade do principio da inggnificancia deve observar as peculiaridades do
caso concreto, de forma a aferir o potencial grau de reprovabilidade da conduta e
identificar a necessidade, ou n&o, da utilizacdo do direito pena como resposta estatal.

2. A gplicabilidade do principio da inggnificancia é cabivel quando se evidencia que o
bem juridico tutelado (no caso, o patrimoénio) sofreu minima lesdo e a conduta do
agente expressa pegquena reprovabilidade e irrelevante periculosidade social.

3. Na hipdtese dos autos, porém, ndo ha como se afirmar o desinter esse estatal

arepressao da conduta praticada pelos Agravantes, ja que o delito de furto
foi perpetrado em concurso de agentes. E, segundo a jurisprudéncia pacifica
desta Corte, "a pratica do delito de furto qualificado por escalada,
arrombamento ou rompimento de obstaculo ou concurso de agentes, caso
dos autos, indica a especial reprovabilidade do comportamento e afasta a
aplicacdo do principio da indgnificancia® (HC 351.207/RS, Rd. Minigra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
28/06/2016, DJe de 01/08/2016; sem grifos no origind).

[..]

5. Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp 1511333/MG, Rel. Minigra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 13/08/2019, DJe 27/08/2019).

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PENAL. FURTO
QUALIFICADO. ART. 155, 88 1° E 4° Il E IV, DO CP. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. RES FURTIVAE AVALIADA EM R$ 4500 (4
GARRAFAS DE CERVEJA E 2 DE REFRIGERANTE). PRECEDENTE.
IRRELEVANCIA DA CONDUTA DIANTE DA PECULIARIDADE DO CASO
CONCRETO. PRECEDENTE.

[...]

2. A jurisprudéncia reconhece a maior gravidade do furto qualificado,
impedindo a aplicacdo do principio da insignificancia nos casos em que o
furto é praticado mediante escalada, concurso de pessoas, arrombamento ou
rompimento de obstaculo.

[..]
6. Agravo regimenta improvido (AgRg no HC 550.972/SC, Red. Minigro
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SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 18/02/2020, DJe
28/02/2020).

Ademas, a ausncia da avdiacZo dos bens subtraidos obsta ao reconhecimento da
dipicidade maerid, porquanto demandaria dilacdo probatdria e revolvimento do conjunto
fético-probatorio, providéncias inadmissiveis no recurso epecid ateor da SUmula 7/STJ.

Ante 0 exposto, voto por dar provimento ao agravo regimentd para, conhecendo do
agravo, negar provimento ao recurso especid.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2019/0355176-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.627.582/
MG

MATERIA CRIMINAL

NuUmeros Origem: 00894612720168130699 0699160089461 10699160089461001 10699160089461003
10699160089461004 894612720168130699

EM MESA JULGADO: 30/06/2020
Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . PHILIPY GOMES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontra o Patrimdnio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE © PHILIPY GOMES

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimenta para,
conhecendo do agravo, negar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Paheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Jinior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



