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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.100.028 - RS
(2017/0116644-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
EMBARGANTE : ROBERTO CLAUSMASS
ADVOGADOS : PACIFICO LUIZ SALDANHA - RS014920
NEY FAYET DE SOUZA JUNIOR - RS025581
DIEGO VIOLA MARTY - RS054288
MARIA |ISABEL SOARES BERMUDEZ - RS082694
CAMILA MAUSS BECKER E OUTRO(S) - RS091108
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL
INTERES. : VALTRUDES CARRAZONI
ADVOGADO : FRANCISCO AZAMBUJA BARBARA E OUTRO(S) - RS047364

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. RECEBIMENTO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INADMISSIBILIDADE. FALTA DE FUNDAMENTACAO.
NAO OCORRENCIA. QUALIFICADORA INCLUIDA NA PRONUNCIA.
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. MATERIA  PREJMUDICADA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. REU SE DEFENDE
DOS FATOS E NAO DA CAPITULACAO JURIDICA. DEFICIENCIA DA
QUESITACAO QUANTO A MATERIALIDADE. NAO CONFIGURADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Embargos de declaragdo opostos a decisfo monocraica com propdsito meramente
infringente devem ser recebidos como agravo regimentd, com base no principio da
fungibilidede recursal.

2. Observancia do direito de complementacéo das razdes recursals dos embargos de
declaracéo, recebidos como agravo regimenta, nostermos do art. 1,024, § 4°, do CPC,
por andogia

3. Néo cabe a esta Corte manifestar-se, ainda que para fins de preguestionamento,
sobre supodta afronta a digpositivos da Condtituicéo Federd, sob pena de usurpacéo da
competéncia do Supremo Tribund Federdl.

4. A adocdo de solucdo juridica contraria aos interesses da parte ndo implicada negaiva
de prestacdo jurisdiciond, especidmente se gpreciados, de modo fundamentado, todos
0S pontos necessrios ao dedinde da controvérsia

5. Consoante entendimento desta Corte, a superveniéncia de sentenca penal
condenatoria pelo Tribunal do Jari prgudica o exame de eventual nulidade da
sentenca de prondncia. Desta feita, a alegacdo de nulidade suscitada - incluséo
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indevida de qualificadora na pronuncia - encontra-se prejudicada (HC 442.758/SP,
Rd. Minigro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe
25/03/2019).

6. Ademals, de acordo com a jurigorudéncia desta Corte, 0 acusado se defende dos
faos narrados na deninda e ndo da capitulacdo legd nda contida, podendo o
magistrado, por ocasido da prontncia, conferir-lhes definicéo juridica diversa

7. Apenas pode-se considerar nulo o julgamento realizado pelo Tribunal do Juri
quando os quesitos forem apresentados com ma redacdo ou, ainda, com redacéo
complexa, a ponto de dificultar o entendimento dos jurados, 0 que ndo restou
comprovado no presente caso (REsp 1425154/DF, Rd. Minisro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe
17/08/2016.)

8. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimentd, a0 qua se nega
provimento.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigrdficas a seguir, por unanimidade, receber os embargos de declaracéo
como agravo regimentd, ao qua negar provimento, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Rdator. Os Srs. Minisros Antonio Sddanha Pahero, Laurita Vaz, Sebagtido Reas Jnior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Braslia (DF), 30 de junho de 2020 (Data do Julgamento).

MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Presdente

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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EMBARGANTE : ROBERTO CLAUSMASS
ADVOGADOS : PACIFICO LUIZ SALDANHA - RS014920
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Tratarse de embargos de declaracéo opostos a decisfo que deu parcid provimento

parareduzir a penapara 15 anos de recluséo.

Busca a defesa o0 prequestionamento de matéria condtituciond.

Afirmaa fdta de fundamentacdo quanto ao ndo acolhimento do plato defensivo.

Alega que houve a condenacdo por qudificadora ndo mencionada na dentincia

Sugenta a nulidede diante da deficiénda na quesitagéo, pois entende que correto
Seria questionar primeiro acerca da integridade fisica da vitima (materialidade) e, apos,
questionar se as referidas lesdes foram as causadoras da morte (nexo de causalidade) (fl.
7138).

Defende a reconsderacdo da decisdo agravada ou a apreciacdo do recurso pela
Sexta Tuma

Impugnacao apresentada
E o rdatdrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.100.028 - RS
(2017/0116644-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Iniddmente, os embargos de declaracéo opostos pela defesa a decisdo monocrética
com propdsito meramente infringente devemn ser recebidos como agravo regimenta, com base
no principio da fungibilidede recursa, notadamente porque oportunizada a complementacéo
das razdes recursals, nostermos do art. 1.024, 8 3°, do CPC c/c art. 3° do CPP.

Ressdte-se que ndo cabe a esta Corte manifedtar-se, anda que para fins de
prequestionamento, sobre suposta afronta a dispostivos da Condtituicéo Federa, sob penade
usurpacao da competéncia do Supremo Tribuna Federd.

Quanto aos demais pleitos, a decisdo recorrida assm referiu (fls 7087/7093):

Quanto ao recurso de ROBERT, de fato, consderando-se as razdes trazidas no
presente agravo regimental, reconsidero a deciséo agravada, em razdo de atacar 0s
fundamentos da inadmissibilidade na origem. Passo, portanto, a andlise do recurso.
No tocante a falta de fundamentacdo, néo verifico a alegada ilegaidade, na medida
em que o acorddo recorrido enfrentou todos os pontos relevantes ap dedinde da
controvérsia, adotando, contudo, solucdo juridica contraria aos interesses do
recorrente. Ausente, portanto, a negativa de prestacdo jurisdiciond.
Sabe-se que ndo esta 0 Magistrado obrigado a rebater, pormenorizadamente, todas
as questoes trazidas pela parte, configurando-se a negativa de prestacéo jurisdiciond
somente nos casos em que o Tribund de origem deixa de emitir posicionamento
acerca de matéria essencia (REsp 1259899, Rel.
Ministra Assusete Magalhdes, DJ de 7/4/2014), o que nd&o ocorreu na presente
hipdtese.
Quanto a quaificadora ndo constante na deniincia, o acérdéo recorrido assm referiu
(fls. 6655/6659):
| — PRELIMINARES
I.I — Nulidade absoluta. Da quaificadora ndo descrita na deniincia.
Primeiro, insurge-se o defensor de Robert quanto ao s&imo quesito da primeira
série formulado ao Conselho de Sentenca. Na oportunidade, assm questionou-se
aos senhores jurados.
7°) O crime foi cometido com emprego de meio crue, visto que, ém de aveada
a vitima com inlimeros tiros, foram produzidas queimaduras em varias regides de
Seu corpo? Sm
No aspecto, afirma o casuistico néo ter Sdo a qudificativa articulada na vestibular
acusatoria, omissao esta que ndo teria Sdo superada no aditamento a dentincia (fl.
1667).
Pois bem.
A partir de uma andlise pormenorizada dos autos, percebe-se que o parquet,
efetivamente, ndo capitulou a acdo criminosa na dinea |1l do § 2° do artigo 121 do
Caodigo Penal. De igud forma, ndo foi o 16° fato ddituoso objeto de aditamento.
Neste ponto, realmente, com a razéo a defesa.
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Td stuacdo, porém, ndo conduz a extirpacdo da causa qudificativa, tampouco a

anulacéo do Julgamento.

Explico.

Ao narrar o envolvimento de Robert na morte de Francisco dos Santos Gongalves

Flho, de acunha “Ico”, o Promotor de Justica da Comarca de Uruguaiana assm

estabel eceu:
16 FATO:
No dia 16 de marco de 19953 por volta de 1h da manhd na Rua Gregorio
Beregany, 3921, nesta cidade, o denunciado Robert Claus Mass, juntamente com
elementos mascarados, ndo suficientemente identificados pela peca investigatoria,
em comunhdo de vontades e conjugacdo de esforgos, matou Francisco dos Santos
Gongcalves Flho, vulgo “1co”, eis que com eles agiu na invasao de sua residéncia,
no seu sequiestro e na sua conducéo até loca isolado, nos arredores da cidade,
perto da Ponte sadso, onde Francisco foi morto pro Robert e por eementos
mascarados, 0s quais contra ele disparam inameros tiros e produziram-lhe
gueimaduras em varias r egides do corpo, como atesta o auto de necropsia
de fls. 207-209, que informa como causa mortis traumatismo cranio-encefdico.
Por ocasido do fato tad como fora previamente combinado e seguindo 0s mesmo
passos da tentativa de homicidio praticada contra a vitima Enrique Silva dos
Santos, Robert levou dguns desses elementos em seu automoével Pampa, placas
ET-2009, até a residéncia de Francisco que, ddi, foi retirados a forca e colocado
na carroceria deste veiculo, juntamente com os mascarados, sendo conduzidos por
Robert até o locd onde foi cometido o homicidio, como descrito acima. Francisco
foi morto por ter sdo confundido com Everaldo Silva dos Santos, ja que é
parecido com o0 mesmo. Robert e os mascarados pretendiam vingar a morte do
policid militar Gilson do Prado Brum, que fora ferido por Everado da Silva
Santos, 0 “Lau”, no dia 12 de marco, vindo a falecer no dia 15 seguinte. (grifel)
Como se V€ muito embora ndo esteja 0 meio empregado expressamente
capitulado, ndo se pode olvidar que a crueldade adotada na ag&o criminosa
encontra-se faticamente descrita na peca acusatoria, de modo que o
principio da congruéncia néo foi, de nenhuma forma, desatendido.
A esclarecer, ainda, que a subsuncéo do fato narrado a norma, decorre, in
casu, de descricdo clara e inequivoca, de modo que ndo causou qualquer
surpresa a defesa a sua admissdo na pronuncia, especialmente em
decorréncia da similitude entre a delimitagdo da qualificativa na decisao
judicial declaratéria e na exordial acusatoria.
Neste cenario, e limitado a andlise da admisshilidade da acusacdo, decidiu o
magistrado, a época da decisdo de proniincia, ser de competéncia dos jurados a
apreciacdo do envolvimento — ou ndo — do acusado Robert nos crimes de
homicidio consumado, homicidio tentado e incéndio criminoso. Logicamente, néo
poderia o julgador limitar 0 acance da competéncia popular a apenas parte dos
eventos criminosos, de modo que todos os aspectos referidos na vestibular, e
suficientemente amparados ao tempo da decisdo, foram encaminhados para o
Tribuna do Jdri.
E assm, justamente com o intento de preservar a competéncia
congtitucionalmente garantida aos jurados, decidiu 0 magistrado por cepitular a
conduta de Robert nos termos em que descreveu 0 6rgdo acusador, inclusve no
gue concerne ao trecho anteriormente destacado — contra ele disparam inlimeros
tiros e produziram-lhe queimaduras em varias regides do corpo.
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E que o agente, em verdade, defende-se dos fatos a ele imputados e néo apenas
da classificagdo juridica para estes atribuida pdo Ministério Publico. Nestes
termos, € vasta a jurisprudéncia, incdusve no ambito da Corte Superior,
tomando-se como exemplo:
[...]
Convém registrar, ainda, os ensinamentos de MIRABETE, que assm leciona
Permite o Codigo que a sentenca possa considerar na capitulacdo do ddito
dispositivos penais diversos dos constantes da denincia, ainda que tenha de
aplicar pena mais grave. Ndo ha no caso uma verdadeira mutatio libelli, mas,
simplesmente uma corregenda da peca acusatéria (emendatio libelli). Estando os
fatos descritos na denlncia, pode o juiz dar-lhe na sentenca definicdo juridica
diversa, inclusive quanto as circunstancias da infracéo pend porquanto o réu se
defende dagueles fatos e ndo de sua capitulacdo inicid. Podem ser reconhecidas
entdo qualificadoras, causas de aumento de pena, evidentemente com a aplicacéo
de pena mais grave, ou até mesmo por outro crime, ndo capitulado nainicid. Nao
h& na hipGtese do art. 383 necessidade de ser aberta vista a defesa para
manifestar-se a respeito.
Logo, ndo se verificando qualquer irregularidade na quesitacdo da
qualificativa, porquanto textualmente atribuida ao acusado Robert desde a
vestibular e admitida na pronuncia, descabe a anulacéo pretendida pela
defesa.
De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a insurgéncia em face da deciséo de
prondncia, quanto a inclusfo de qualificadora ndo descrita na denlincia, encontra-se
prejudicada com a superveniéncia da sentenca condenatoria pelo Tribund de Jari. A
proposito:
PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECUSO
PROPRIO. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. ALEGAC;AO DE
INCLUSAO INDEVIDA DE QUALIFICADORA NA DECISAO DE
PRONUNCIA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
TESE PREJUDICADA. ART. 418 DO CPP. EMENDATIO LIBELLI.
QUALIFICADORA DESCRITA NA EXORDIAL ACUSATORIA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
[...]
2. Consoante entendimento desta Corte, a superveniéncia de sentenca pena
condenatdria pelo Tribund do Jiri pregudica o exame de eventua nulidede da
sentenca de pronuncia. Desta feita, a alegacdo de nulidade suscitada - inclusdo
indevida de qudificadora na prondincia - encontra-se prejudicada.
3. Ainda que assm néo fosse, nos termos do art. 418 do CPP, a emendatio libelli
consiste na atribuicéo de definicéo juridica diversa ao arcabouco fatico descrito na
inicid acusatoria, ainda que isso implique agravamento da situacao juridica do réu,
mantendo-se, contudo, intocada a correlacdo fética entre acusacdo e sentenca,
aind, o réu defende-se dos fatos no processo pena. O momento adequado a
redizacdo da emendatio libelli peo 6rgéo jurisdiciond € 0 momento de proferir
sentenca, hgja vista que o Parquet € o titular da agdo pend, a quem se aribui 0
poder-dever da capitulacdo juridica do fato imputado.
4. Segundo a Corte locd, 0 magistrado sentenciante ndo acrescentou fato novo a
imputacdo pend, 0 que implicaria em mutatio libdli. Em verdade, "o Minigtério
Plblico, no sumario de culpa, em seu memorid, apercebendo-se que a
qualificadora do inciso 1V do § 2° do artigo 121 do Codigo Penal encontrava-se
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devidamente descrita na denlincia, apesar de nela ndo indicada, requereu fosse
reconhecida por ocasido da pronuncid'.
5. Desse modo, ndo héa falar em nenhuma ilegdidade perpetrada contra o réu,
muito menos em necessidade de abrir vistas a defesa, especificamente, para se
pronunciar sobre a referida qudificadora, como se tratasse de mutatio libdli .
6. Habeas corpus ndo conhecido.
(HC 442.758/SP, Rdl. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado
em 19/03/2019, DJe 25/03/2019.)
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. SENTENCA DE
PRONUNCIA. QUALIFICADORAS. SUPERVENIENCIA DE
CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO JURI. REDUCAO DA PENA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA.
1. Consoante entendimento desta Corte, ndo se reconhece de nulidade da
pronuncia relativa a indevida inclusdo de quaificadoras, se ja proferida sentenca
condenatoria pelo Consalho de Sentenca.
2. O argumento quanto a reducdo da pena ndo foi objeto de recurso perante o
Tribund de origem, sobressaindo a incompeténcia desta Corte para 0 exame da
matéria, sob pena de indevida supressdo de insténcia
3. Writ ndo conhecido.
(HC 157.040/RJ, Rel. Minisro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA, julgado
em 21/06/2012, DJe 03/08/2012.)
No tocante a deficiéncia de quesitacéo, relacionada a desclassificacdo para lesdo
corporal, extrai-se do acérdéo impugnado a seguinte fundamentacao (fls. 6663/6665):
[.111 — Nulidade do Julgamento. Deficiéncia da Quesitacéo.
Trazendo a baila o primeiro quesito submetido a apreciacdo da Corte Popular,
afirma a defesa de Robert que a redacéo do questionamento abarcaria, de forma
indevida, a agdo, o resultado e o nexo causal.
Sem razéo.
Ao discorrer a respeito da ordem dos quesitos e dos objetos de indagagéo, assm
estabel ece 0 artigo 483 do Cadigo de Processo Pendl:
Art. 483. Os quesitos serdo formulados na seguinte ordem, indagando sobre:
(Redacéo dada pela Le n° 11.689, de 2008)
| — a materialidade do fato; (Incluido pelaLe n° 11.689, de 2008)
Il — a autoria ou participacdo; (Incluido pelaLe n° 11.689, de 2008)
Il — se 0 acusado deve ser absolvido; (Incluido pelaLe n° 11.689, de 2008)
IV — se existe causa de diminuicdo de pena alegada pela defesa; (Incluido pela
Lel n°11.689, de 2008)
V — se existe circunstancia qudificadora ou causa de aumento de pena
reconhecidas na prondncia ou em decisdes posteriores que julgaram admissivel a
acusacdo. (Incluido pdaLe n° 11.689, de 2008)
O primeiro ponto a ser apreciado pelos julgadores leigos deve abordar, assm, a
materialidade do fato, extirpando-se de sua redacdo quaquer referéncia a
autoria dditiva
N&o foi outra a conduta adotada pelo Juiz Presidente do Tribund do Jri,
consoante se infere pela precisa redacdo do primeiro quesito da primeira série, in
verbis:
18 Em 16 de marco de 1995, por volta das 1h, em local isolado, nos
arredores da cidade, perto da Ponte do Salso, nesta Cidade, foram
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efetuados disparos de arma de fogo contra o ofendido Francisco dos
Santos Goncgalves Filho, bem como foram produzidas queimaduras na
vitima, lesdes essas que Ihe causaram a morte, conforme atesta o auto de
necropsia das fls. 234/240 dos autos? Sm
Como se vé, o quesito formulado apenas abordou a materialidade do fato,
limitando-se a destacar as lesdes que ocasionaram a morte da vitima, sem
nadareferir acerca dos executor es do crime.
E certo que subdivisio do questionado, na hiptese de discussio quanto & causa
da morte, seria imprescindivel para apuracdo do nexo causal entre as lesbes
produzidas e o resultado morte. No caso concreto, porém, a medida, além de
legalmente inexigivel, mostrar-se-ia inGcua, de vez que a causa mortis, em
nenhum momento, foi objeto de discussao.
A materididade, assm, poderia ser questionada em pergunta Unica, exatamente
como determina a Carta Processual, na medida em que a causalidade entre os
diversos disparos de arma de fogo efetuados contra a vitima, as |lesdes
(multiplos ferimentos de arma de fogo e queimaduras na epiderme) e a
morte € incontrover sa.
Regeito, nestes termos, a prefacial.
De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, apenas pode-se considerar nulo o
julgamento realizado pelo Tribunal do Jdri quando os quesitos forem
apresentados com ma redacdo ou, ainda, com redacdo complexa, a ponto de
dificultar o entendimento dos jurados, 0 que ndo restou comprovado no
presente caso (REsp 1425154/DF, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 17/08/2016.)
No caso, ndo se verifica vido na quesitagdo, tendo em vista que, em relagdo ao
quesito da materididade, apenas abordou de forma clara e objetiva acerca das lesbes
gue resultaram a morte da vitima, mormente porgque a causa mortis néo era avo de
discussdo, 0 que se encontra em consonancia com o art. 483, |, do CPP.
Assm, incabivel a pretendida nulidade, visto que nd&o conduzido o Jiri a resposta
dubia ou controversa, ao contrério, extraiu claramente o veredicto manifestado pelos
jurados popul ares.
Acerca da contradicdo nas respostas dos quesitos, extrai-se do aresto recorrido, 0s
seguintes argumentos (fls. 6665/6666):
I. VI — Nulidade do Julgamento. Contradi¢ao nas respostas dos quesitos.
Ainda com relacdo a quesitacdo, afirma a defesa ser contraditério o
posicionamento dos jurados ao reconhecerem o meio cruento, na medida
em que negaram ter o acusado Robert concorrido para o fato efetuando
disparos de armade fogo contra a vitima.
Esqueceu-se o defensor, entretanto, que os jurados consideraram, no quesito de n°
02, ter 0 acusado Robert Claus Mass concorrido para o fato sequestrando a
vitima e levando-a até o local isolado, onde acabou sendo morta, de modo
que a relevancia de sua agdo para o resultado foi infirmada.
Insta observar, no aspecto, que o fato narrado na vestibular acusatéria
possui pluralidade de condutas — elemento este indispensavel, a saber,
para que haja concurso de agentes — as quais foram subdividas nos
quesitos de numeros 02 e 03, justamente para individualizacdo das
mesmas condutas.
No mais, € certo que o liame subjetivo, evidenciado pela unidade de designios,
alicerca a comunicagéo da qudificativa decorrente da agdo dos coautores com a
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responsabilidade do apelante.
A acrescer, no paticular, que o artigo 30 do Codigo Pena estabelece, ipsis
litteris, que ndo comunicam as circunstancias e as condi¢des de caréter
pessoal, salvo quando elementares do crime.
Fica evidenciado no texto legd que a regra visa a responsabilizacdo uniforme dos
agentes pelo fato praticado, excetuando-se a comunicacdo de dados periféricos,
acessorios, que gravitam ao redor da figura tipica.
Neste cenario, as qudificadoras, embora teoricamente classificadas como
circunstancias, revestem-se de natureza especial, de cunho elementar.
Assim, considerando-se que 0s senhores jurados reconheceram o
envolvimento do acusado na morte cruenta da vitima Francisco, ndo ha
qualquer contradicdo na resposta dos quesitos, dada a comunicabilidade
decorrente da natureza do qualificativo.
Em se tratando de concurso de agente e tendo em vista que os jurados
reconheceram o0 meio crud, inexiste ilegdidade nas respostas dos quesitos, porquanto
a qudificadora objetiva integra a elementar do delito de homicidio, comunicando
entre os demais corréus, consoante art. 30 do CP, mormente porque se refere a
Situacdo previsive, na medida em que 0 agravante concorreu para a prética
criminosa, sequestrando a vitima e levando-a até o local isolado, onde acabou
sendo morta (fl. 6665). Nesse sentido:
HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. JURI. QUESITACAO. NULIDADE.
INEXISTENCIA. NECESSIDADE DE ARGUICAO EM PLENARIO.
PRECLUSAO. CIRCUNSTANCIAS QUALIFICADORAS. SITUACOES DE
COMUNICABILIDADE. REGIME INTEGRAL FECHADO.
IMPROPRIEDADE. SUMULA VINCULANTE N.° 26/STF.
1. O quesito de n.° 03 descreve, com clareza, a conduta imputada a0 Réu,
conforme apresentada em plenaio, e ndo conduziu 0 Jri a nenhuma resposta
ddbia ou controversa; ao contrério, extraiu claramente o veredicto manifestado
pelos jurados populares.
2. A impugnacdo a formulagdo dos quesitos deve ocorrer no julgamento em
Plendrio, sob pena de precluso, nos termos do art. 571, inciso V111, do Cadigo de
Processo Penal, ressalvadas as nulidades absol utas, ndo configuradas na hipotese.
Precedentes da Suprema Corte e deste Tribund.
3. A teor do art. 30 do Codigo Penal, ndo se comunicam as circunstancias e as
condicbes de cardter pessoal, sdvo quando elementares do crime. Ja as
circunsténcias de carater objetivo, por sua vez, ndo sdo, em principio,
incomunicaveis, a menos que fique comprovado que o coautor néo tenha a elas
anuido, nem mesmo assumido o risco de sua produgao.
4. Ndo ha como excluir, na hipétese, a qudificadora do uso de recurso que
dificultou a defesa da vitima, uma vez que, da acurada leitura dos autos, ndo se
constata a sua manifesta improcedéncia, ou sga, da narativa da exordid
acusatdria, vé-se que era perfeitamente previsive, pelo ora Paciente, o modo de
execucdo do delito. Nesse contexto, 0 reexame da questdo por esta Corte ndo se
mostra viavel, uma vez que o habeas corpus € sede imprépria para a andise
aprofundada do conjunto fético-probatdrio. Precedentes desta Corte e do
Supremo Tribuna Federal.
5. A qudlificadora do mativo torpe condtitui circunstancia de caréter pessod, que
nao se comunica automati camente aos participantes do ddito. Precedentes.
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6. Diante da declaracdo de incongtituciondidade, pelo Supremo Tribuna Federal,
do 8 1°do art. 2° da Le 8.072/90 e, apds a publicagéo da Le n.° 11.464/2007,
afastou-se do ordenamento juridico o regime integralmente fechado antes imposto
aos condenados por crimes hediondos, assegurando-lhes a progressividade do
regime prisond.

7. Ordem parcidmente concedida para, reformando o acérddo impugnado e a
sentenca de primero grau, reduzir a pena do Paciente para 8 (oito) anos de
reclusdo. Habeas corpus concedido, de oficio, para afastar a imposicéo do regime
integramente fechado, permitindo-se a0 Paciente a progresséo de regime
prisond.

(HC 101.219/RJ, Rdl. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
21/09/2010, DJe 08/11/2010.)

A adocdo de solucép juridica contréria aos interesses da parte néo implicada negetiva
de prestacéo jurisdiciond, especidmente se gpreciados, de modo fundamentado, todos os
pontos necessarios ao dedinde da controvérsa

Veificase que a questéo ainente a ilegdidade da indusfo de gqudificadora na
prondncia encontra-se prejudicada, diante da superveniéncia de sentenca condenatéria pelo
Tribund do Jiri. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. SENTENCA DE PRONUNCIA. QUALIFICADORAS.
SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO JURI.
PREJUDICIALIDADE DO WRIT. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E assente na jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica o
entendimento no sentido de que a superveniéncia da sentenca penal
condenatoria proferida pelo Tribunal do Jari preudica o exame de eventual
nulidade da sentenca de prondncia relativa a indevida inclusio de
qualificadoras.

2. No caso, 0 paciente restou condenado pelo Tribund do Jiri & pena de 23 anos de
reclusdo e 120 diasmulta pela prética dos crimes do art. 121, 8 22, | e IV, bem como
dos arts. 211 e 288 c.c. 29 e 69, todos do Codigo Penal.

3. Ainda que assm nédo fosse, "Em respeito ao principio do juiz natural, somente é
cabivd a exclusio das qudificadoras na sentenca de pronincia quando
manifestamente improcedentes e descabidas, porquanto a decisdo acerca da sua
caracterizacdo ou ndo deve ficar a cargo do Consdho de Sentenca, conforme ja
decidido por esta Corte’ (HC 175.713/SP).

4. Agravo regimental ndo provido.(AgRg no HC 154.924/ES, Rdl. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 25/10/2011, DJe 08/11/2011.)

Ademas segundo se extra do acdrdéo recorrido rdacionado ao 16° fato, o
denunciado Robert Claus Mass, juntamente com elementos mascarados, n&o
suficientemente identificados pela peca investigatoria, em comunhdo de vontades e
conjugacao de esforcos, matou Francisco dos Santos Gongalves Filho, vulgo "Ico"”, eis
que com eles agiu na invasio de sua residéncia, no seu seqliestro e na sua conducéo
até local isolado, nos arredores da cidade, perto da Ponte salso, onde Francisco foi
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morto pro Robert e por elementos mascarados, 0s quais contra ele disparam inlmeros
tiros e produziram-lhe queimaduras em varias regides do corpo, como atesta o auto de
necropsa de fls. 207- 209, que informa como causa mortis traumatismo
cranio-encefalico (fl. 6656).

Desse modo, o réu se defende dos fatos e ndo da capitulacéo juridica que Ihe é
aribuida pela acusacdo, de modo que, uma vez descrita a conduta crud na dendincia, pode o
recorrente ser pronunciado pela qudificadora previga no art. 121, 8§ 2°, 111, do CP, mativo
pelo qud incabive a degacdo de nulidade. A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL. DECIS@O
MONOCRATICA. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO. SITUACAO FATICA
DESCRITA NA DENUNCIA CARACTERIZADORA DA QUALIFICADORA
DO MOTIVO FUTIL. RECONHECIMENNTO NA SENTENCA DE
PRONUNCIA. POSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS.

[...]

2. A descricdo objetiva na dendncia de circunstancia fatica que caracteriza a
qualificadora do motivo futil, permite ao Juiz reconhecé-la na sentenca de
pronincia, porquanto o réu se defende dos fatos narrados e nédo da
capitulacdo juridica descrita na exordial acusatoria.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1174881MG, Rd. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012)

Por fim, ndo se verificavico na quesitacéo, porquanto ndo condtatada ma redacdo ou
quesito redigido de forma complexa capaz de dificultar a compreenséo pelos jurados.

Com efeito, o primero quesito versa sobre o fato principd e descreve, com clareza, a
conduta imputada ao réu, mativo pelo qua ndo conduziu o Jiri a nenhuma resposta dubia ou
controversa, ao contr&rio, extraiu claramente o veredito manifestado pelos jurados populares.

A propésito:
PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. NAO
CABIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA POR INDEFERIMENTO DE
SUBSTITUICAO DE TESTEMUNHAS. INOCORRENCIA. DEFERIMENTO
DEMONSTRADO EM ATA DE JULGAMENTO. INCOMUNICABILIDADE
DE TESTEMUNHAS. INDEFERIMENTO DE ACAREACAO.
DISCRICIONARIEDADE DO MAGISTRADO. AUSENCIA DE NULIDADE.
VICIO NA QUESITACAO. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA
DE NULIDADE. DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA
DOS AUTOS. REVOLVIMENTO FATICO PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. ERRO NA DOSIMETRIA DA PENA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. PENA NO
MINIMO LEGAL.NAO CONHECIMENTO.
[..]

3. Apenas pode-se considerar nulo o julgamento realizado pelo Tribunal do
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Juri quando os quesitos forem apresentados com ma redacgédo ou, ainda, com
redacéo complexa, a ponto de dificultar o entendimento dos jurados, o que
n&o restou comprovado no presente caso.

[...]
6. Habeas Corpus nd conhecido. (HC 53512/MG, Rd. Minisro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 19/03/2015, DJe 27/03/2015.)

Assim, ndo veo razdes para modificacdo da decisdo recorrida, de modo que deve
ser mantida

Ante 0 exposto, voto por receber os embargos de declaracd como agravo
regimentd, ao qua se nega provimento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no AgRg no

Numero Registro: 2017/0116644-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.100.028/
RS

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00426514720178217000 00456924720038210037 00793628520168217000
01016766420128217000 01941882720168217000 1016766420128217000
1941882720168217000 426514720178217000 456924720038210037 70047950852
70068691682 70069839942 70072785363 793628520168217000

EM MESA JULGADO: 30/06/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . ROBERTO CLAUSMASS
ADVOGADOS : PACIFICOLUIZ SALDANHA - RS014920

NEY FAYET DE SOUZA JUNIOR - RS025581
DIEGOVIOLA MARTY - RS054288

MARIA ISABEL SOARES BERMUDEZ - RS082694
CAMILA MAUSS BECKER E OUTRO(S) - RS091108

AGRAVANTE : VALTRUDES CARRAZONI
ADVOGADO : FRANCISCO AZAMBUJA BARBARA E OUTRO(S) - RS047364
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CORREU : AZAURY ITURBIDES MEDEIROS

ADVOGADO : FRANCISCO AZAMBUJA BARBARA E OUTRO(S) - RS047364
CORREU : JULIO CESAR GARCIA RAMOS

ADVOGADO : GETULIOVARGASE OUTRO(S) - RS023876

CORREU : ANAEL FERRAZ DOS SANTOS

CORREU : EDSON DAMIAO DEMELORIBAS

CORREU : JOAO MARCOS DA SILVA GUEDES

CORREU : SOLON VASPORTES

CORREU : CARLOSAUGUSTO LOPES BLONDET

CORREU : JOAO DEMIR MILER NOGUEIRA

CORREU : PAULO RICARDO DA COSTA CARVALHO

CORREU : FABIO ALEX TELESGOMES

CORREU : ADAO GOULART BIBIANO

CORREU : JOSE CLEMENTE DA SILVA CORREA

CORREU : REGISALEX CARRAZONI LOPES

CORREU : FABIO GUSTAVO PINTO DA ROSA
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CORREU : DORVAL FAGUNDESALVES

CORREU : JOAO ROSEMIR CORREA AZAMBUJA
CORREU : LUDEGERIO PINTO MACHADO

CORREU : CLADEMIR DE MOURA AGUIAR
CORREU : MANOEL PRUDENTE GOULART BICCA
CORREU : IVONEI CASTILHOS NUNES

CORREU : ANTONIO CARLOS GONCALVESMENDES
CORREU : ELI DOAMARAL

CORREU : NEl HUMBERTO FAGUNDES MEDEIROS
CORREU : JOSE DELAMIR CARVALHO DE OLIVEIRA
CORREU : DAMIAO SILVEIRA CRUZ

CORREU : MANOEL CELSO FERRETO DOS SANTOS
CORREU : ENEDIR FAGUNDES

CORREU : EVERTON PARE ACOSTA

CORREU : LUIZ CARLOSDOS SANTOS

CORREU : PAULOLUIZ CESAR

CORREU : OROCI LUZ RIBEIRO

CORREU : NORBERTO FERREIRA FARIAS

CORREU . SIDINEI BANDEIRA

CORREU : CESAR AUGUSTO ACOSTA PARE
CORREU : JOAO LUIZ BORGESFAMOSO

CORREU : LUIZ BELAMAR OLIVEIRA MENEZES
CORREU : JOSE FAUSTINO FERNANDES CARDOSO
CORREU : 1ZEQUIEL VIEIRA FIUZA

CORREU : ISAAC GEREMIASDE SA GOULART
CORREU . GILNEI DE MELO AIMONE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ROBERTO CLAUSMASS

ADVOGADOS . PACIFICO LUIZ SALDANHA - RS014920
NEY FAYET DE SOUZA JUNIOR - RS025581
DIEGOVIOLA MARTY - RS054288
MARIA ISABEL SOARESBERMUDEZ - RS0826%4
CAMILA MAUSS BECKER E OUTRO(S) - RS091108

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

INTERES. : VALTRUDES CARRAZONI

ADVOGADO : FRANCISCO AZAMBUJA BARBARA E OUTRO(S) - RS047364
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragcdo como agravo
regimental, ao qual negou provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



