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. ALINE ELLEN SILVA - MG101081

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. REVOGAQAO DA
CUSTODIA. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO  IDONEA.
QUANTIDADE E NATUREZA DELETERIA DA DROGA APREENDIDA.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
REITERACAO DELITIVA. NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM
PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢éo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cdédigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

2. A prisao preventiva foi adequadamente motivada, tendo
sido demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade
do recorrente, evidenciadas pela natureza deletéria e quantidade da droga
localizada — 19,559 de cocaina divididos em 18 papelotes e 1 tablete — o
que, somadas as circunstancias da apreensdo em que foram
encontradas também balanca de precisdo e quantia em dinheiro, revelam
risco ao meio social. Ademais, a prisdo também se mostra necessaria
para evitar a reiteracdo na préatica delitiva, uma vez que, conforme
destacado, o0 recorrente possui condenacdo anterior pela pratica do
mesmo delito. Nesse contexto, a prisdo processual esta devidamente
fundamentada na garantia da ordem publica.

3. E entendimento do Superior Tribunal de Justica — STJ que
as condicdes favoraveis do recorrente, por si s0s, ndo impedem a
manutencao da prisao cautelar quando devidamente fundamentada.

4. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

5. Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sédo partes as acima
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indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 25 de junho de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.918 - MG (2019/0119042-2)
RECORRENTE : LAMARK RAVELLY RODRIGUES SILVA (PRESO)

ADVOGADO : ALINE ELLEN SILVA - MG101081
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por LAMARK RAVELLY RODRIGUES SILVA contra acordao do Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais no julgamento do HC n. 1.0000.19.024701-5/000.

Extrai-se dos autos que o0 recorrente foi preso preventivamente em
21/12/2018 por ter supostamente praticado o delito tipificado no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006 (trafico de entorpecentes).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, o qual denegou a ordem nos termos do acérdao que restou assim ementado:

HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS -
ALEGACAO DE FALTA DE PROVAS DE ENVOLVIMENTO DO
PACIENTE NO DELITO — VIA IMPROPRIA — DECRETO DE PRISAO
PREVENTIVA - ARTS. 312 E 313, TODOS DO CPP -
FUNDAMENTACAO CONCRETA — RISCO A ORDEM PUBLICA -
HABEAS CORPUS DENEGADO. 1. A alegacao de fragilidade de provas
sobre o envolvimento do paciente no crime que lhe é imputado foge dos
estreitos limites do writ, devendo ser deduzida e apreciada nas vias
ordinarias da acao penal. 2. Atendidos os requisitos instrumentais do art.
313 do CPP, bem como presentes 0S pressupostos e a0 menos um dos
requisitos do art. 312 do CPP (garantia da ordem publica), deve ser a
prisédo preventiva mantida, ndo havendo que se falar em sua revogacéo,
ou mesmo em substituicdo pelas medidas cautelares diversas da prisao
previstas no art. 319 do CPP, pelo fato de estas se revelarem
absolutamente insuficientes. 3. Denegado o habeas corpus (fl. 174).

No presente recurso, alega que o decreto prisional carece de
fundamentacao idénea, uma vez que pautado exclusivamente na gravidade abstrata do
delito. Sustenta auséncia dos requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal — CPP.

Ressalta as circunstancias pessoais favoraveis do recorrente e aponta

suficiéncia, no caso concreto, da aplicacdo de medidas cautelares alternativas ao
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carcere.

Requer, assim, em liminar e no mérito, a revogacao da prisdo preventiva,
ainda que mediante imposicdo de medidas cautelares previstas no art. 319 do Cédigo
de Processo Penal.

A liminar foi indeferida as fls. 108/109. O Ministério Publico Federal opinou
pelo desprovimento do recurso as fls. 114/125.

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.918 - MG (2019/0119042-2)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Conforme relatado, busca-se no presente recurso, a revogacao da
custddia cautelar imposta ao recorrente.

Por oportuno, segue a transcricdo da decisdo do Juizo de primeiro grau
gue, acolhendo o requerimento do Ministério Publico, decretou a priséo preventiva:

No caso em apreco, constata-se que ha prova inequivoca
da existéncia do crime de trafico de drogas, haja vista o histdrico do
Boletim de Ocorréncia acostado na representacdo, o qual noticia a
localizacdo e apreensdo de drogas por ocasido de cumprimento de
mandado de busca e apreensdo, além de fortes indicios de ser o
representado o autor do supramencionado delito.

Ressalte-se que o0 representado possui outros
envolvimentos, inclusive, condenacdo em fase de cumprimento de
pena.

Com esses fundamentos, acolho o pedido ministerial e
decreto 'a prisdo preventiva de Lamark Ravelly Rodrigues Silva, com
fundamento no artigo 312 do Codigo de Processo Penal, a firn
cle:garantir a:ordem publica.

Expeca-se o0 mandado de prisdo, constando do mesmo a
data de validade até o dia 18/12/2038.

Considerando que os fatos narrados no presente pedido séo
objeto de investigacdo no Inquérito  Policial (Reds n°.
2018-010628753-001), a expedicdo dos mandados de prisdo aqui
determinada devera ser vinculada agueles autos, devendo para tanto,
trasladar para os autos suso mencionados copia do pedido de prisao
preventiva dos documentos que o acompanham, bem tomo da presente
decisdo, assim como eventual comunicacdo de cumprimento dos
mandados expedidos (fl. 24).

O Tribunal de origem, ao julgar o writ originario, manteve a custédia

antecipada do recorrente nos seguintes termos:

Noutro giro, analisando o pedido de revogacdo da prisao
preventiva, vislumbro presente ao menos um dos requisitos do artigo 312
do CPP, qual seja, a garantia da ordem publica, pela gravidade concreta
do episédio imputado e pela séria possibilidade de reiteracdo delitiva,
fatores que impedem a concesséao da ordem.

Isso porque, conjugando a analise da r. deciséo de fls. 01/02
(ordem 05 - que decretou a prisdo preventiva) com as demais pecas
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processuais Noutro giro, analisando o pedido de revogacdo da prisdo
preventiva, vislumbro presente ao menos um dos requisitos do artigo 312
do CPP, qual seja, a garantia da ordem publica, pela gravidade concreta
do episédio imputado e pela séria possibilidade de reiteracdo delitiva,
fatores que impedem a concesséao da ordem.

Isso porque, conjugando a analise da r. deciséo de fls. 01/02
(ordem 05 - que decretou a prisdo preventiva) com as demais pecas
processuais

[..]

Portanto, assim como a MM2. Juiza singular (fls. 01/02 -
ordem 05), entendo que as circunstancias supracitadas (pratica, em
tese, do crime de trafico de drogas, com apreensdo, apds
cumprimento de mandado de busca e apreensédo, de substancias
entorpecentes de alta nocividade devidamente fracionadas e prontas
pra venda — 18 invoélucros de cocaina e um tablete da mesma
substancia, além da quantia de R$ 179,00, bem como um sistema de
seguranca) demonstram que, ao menos por hora, ha motivos
suficientes para o cerceamento da liberdade individual do paciente
em prol do interesse social.

Alids, o Pretorio Excelso e o augusto STJ tém entendido
gue a gravidade concreta do delito, evidenciada pelo modus operandi
criminoso, €, sim, fundamento idéneo a sustentar a prisdo cautelar, ao
contrario do que aduz o impetrante.

[...]

Outrossim, verifica-se pela CAC de ordem 07 que este
nao é o primeiro envolvimento do paciente na pratica de ilicitos
penais. Ao contrario, Lamark possui uma condenacdo pela pratica
do mesmo delito ora tratado, encontrando-se, inclusive, em fase de
cumprimento de pena (execucao n.° 0021427-46.2016.8.13.0522).

Deste modo, tenho que seu comportamento pregresso
ndo transfere a seguranca de que, em liberdade, deixard de se
envolver em outros ilicitos penais, restando justificado o sacrificio
de sua liberdade individual para garantia da ordem publica.

[...]

Assim, atendidos os requisitos instrumentais do artigo 313
do CPP, bem como presentes os pressupostos e ao menos um dos
requisitos do artigo 312 do CPP (garantia da ordem publica), ndo ha que
se falar em concessao de liberdade proviséria, ainda que mediante a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo previstas no artigo
319 do CPP, pelo fato de estas se revelarem absolutamente insuficientes.

Com tais considerac¢fes, ndo vislumbrando a presenca de
constrangimento ilegal imposto, denego a ordem impetrada (fls. 76/80).

O Superior Tribunal de Justica — STJ firmou posicionamento segundo o
gual, considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma

fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
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previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presungéo
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade do recorrente,
evidenciadas pela natureza deletéria e quantidade de droga localizada — 19,55g de
cocaina divididos em 18 papelotes e 1 tablete — 0 que, somadas as circunstancias da
apreensdo em que foram encontradas também balanca de precisdo e quantia em
dinheiro, revelam risco ao meio social.

Ademais, a prisdo também se mostra necessaria para evitar a reiteracao
na prética delitiva, uma vez que, conforme destacado, o recorrente possui condenacao
anterior pela pratica do mesmo delito.

Nesse contexto, forgcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo falar, portanto,
em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao.

A proposito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA. INOCORRENCIA. SEGREGACAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. QUANTIDADE, DIVERSIDADE E NOCIVIDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS. ORDEM DENEGADA.

| - A segregacédo cautelar deve ser considerada excecao, ja
gue tal medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instru¢do criminal
ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo
Penal.

I - No caso, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, aptos a justificar a necessidade de garantia da ordem publica,
notadamente pela quantidade, diversidade e elevado grau de
nocividade das drogas apreendidas (20 porcdes de maconha, 30
porcdes de crack, 14 porcdes de cocaina e 02 tubos de
lanca-perfume), circunstancias que evidenciam a indispensabilidade
da manutencao de sua segregacgao cautelar (precedentes).

Il - A presencga de circunstancias pessoais favoraveis, tais
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como primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tem o condao
de garantir a revogacéo da prisdo se ha nos autos elementos hébeis a
justificar a imposicao da segregacéao cautelar, como na hipétese.

Pela mesma razéo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisao.

Ordem denegada (HC 398.028/SP, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 17/10/2017).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA.
PERICULOSIDADE SOCIAL (APREENSAO DE GRANDE
QUANTIDADE DE DROGA). PROTECAO DA ORDEM PUBLICA.
CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo
de recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecao de quando a ilegalidade apontada
é flagrante, hiptese em que se concede a ordem de oficio.

2. Para a decretacao da prisao preventiva, € indispensavel a
demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo esteja pautada em lastro probatério, que se ajuste as hipéteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

3. Caso em que a prisdo preventiva foi mantida pelo
Tribunal para garantia da ordem publica em razdo da periculosidade
social da paciente, evidenciada pelas circunstancias concretas
extraidas do flagrante. De acordo com o ac6rddo, a paciente foi
flagrada saindo da casa do namorado (corréu) com 143,0g de
cocaina, 75,0g de maconha e 41g de crack, além de dinheiro em
espécie. Consignou, ainda, que a paciente, apos ter sido avisada da
prisdo do namorado (corréu), foi até a residéncia do mesmo, a fim
de retirar de la toda a droga e o dinheiro, antes de eventual busca e
apreensao. Precedentes.

4. As condicdes subjetivas favoraveis da paciente, tais
como primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa, por si s0s, ndo
obstam a segregacado cautelar, quando presentes 0s requisitos legais
para a decretagéo da prisdo preventiva.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 444.931/MG, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 21/8/2018, DJe 28/8/2018).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CUSTODIA
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM DENEGADA.

1. Para ser compativel com o Estado Democratico de
Direito - 0 qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca
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e a paz publicas - e com a presuncédo de ndo culpabilidade, é necessario
gue a decretacdo e a manutencdo da prisdo cautelar se revistam de
carater excepcional e provisorio. A par disso, a decisao judicial deve ser
suficientemente motivada, mediante andlise da concreta necessidade da
cautela, nos termos do art. 282, | e ll, ¢/c o art. 312, ambos do Cdédigo de
Processo Penal.

2. Sdo idbneas as razbes adotadas para convolar a
prisdo em flagrante do acusado em custédia preventiva - diversidade
e quantidade de entorpecentes apreendidos (15 g de crack, 195 g de
maconha e 350 g de cocaina), além de montante em dinheiro trocado
-, por evidenciarem sua dedicacdo habitual ao comércio de drogas.

3. Ordem denegada (HC 452.355/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 21/6/2018, DJe
1/8/2018)

Ressalto que a presenca de condicdes pessoais favoraveis, como
primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa, ndo impede a decretacdo da prisao

preventiva. Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisdo cautelar € medida excepcional, uma vez que, por
meio dela, se priva o réu de sua liberdade antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em
julgado. A segregacdo provisoria do paciente restou fundamentada ao
menos para garantir a ordem publica, por conveniéncia da instrucdo
criminal e aplicacéo da lei penal.

2. Foram apreendidos com o recorrente 200g de maconha,
82g de crack e 700g de solvente organoclorado, quantidade e diversidade
que, aliadas as circunstancias em que se deu o flagrante, justificam o
encarceramento cautelar para garantia da ordem publica.

3. Circunstancias pessoais favoraveis, por si sés, nao
impedem a decretacéo da prisdo cautelar. (Precedentes.)

4. Recurso ordinario em habeas corpus nao provido (RHC
67.524/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
30/3/2016).

Ademais, o entendimento deste Superior Tribunal de Justica é no sentido
de ser inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que

as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutencdo da ordem

publica.
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Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. TRAFICO DE DROGAS. FUNDAMENTACAO.
CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS (APREENSAO DE DROGAS,
MATERIAL PARA EMBALAGEM E BALANCA DE PRECISAO).
PERICULOSIDADE SOCIAL (ENVOLVIMENTO DE DOIS
ADOLESCENTES). NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo
de recurso proéprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecao de quando a ilegalidade apontada
é flagrante, hipotese em que se concede a ordem de oficio.

2. Para a decretagdo da prisdo preventiva é indispensavel a
demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, ainda que a deciséo
esteja pautada em lastro probatério que se ajuste as hipéteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

3. No caso, a medida constritiva da liberdade foi
mantida pelo Tribunal impetrado em razdo da periculosidade do
paciente, evidenciada pelas circunstancias concretas colhidas do
flagrante, realizado em um imovel utilizado para o trafico de drogas,
notadamente pela apreensédo de droga (crack, cocaina e maconha),
dinheiro, 190 eppendorfs vazios, balanca de preciséo, documento de
trés veiculos, além do envolvimento de dois adolescentes. Priséo
preventiva mantida para a garantia da ordem publica, nos termos do
art. 312 do Codigo de Processo Penal. Precedentes.

4. Habeas corpus nao conhecido (HC 412.787/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 19/10/2017, DJe 24/10/2017).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ALEGADA AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS.
RECURSO ORDINARIO NAO PROVIDO.

| - A segregacao cautelar deve ser considerada excecao, ja
gue tal medida constritiva somente se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo criminal
ou a aplicagédo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo
Penal.

I - Na hipbétese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, para a garantia da ordem publica, notadamente a quantidade,
diversidade e nocividade dos entorpecentes apreendidos em seu
poder (305g de maconha, 7g de cocaina e 9,6g de crack), além de
uma balanca de preciséo, a indicar um maior desvalor da conduta
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em tese perpetrada e tornando necesséaria a imposicdo da medida
extrema (precedentes).

lll - A presenca de circunstancias pessoais favoraveis, tais
como primariedade, ocupacao licita e residéncia fixa, ndo tem o condao
de garantir a revogacéo da prisdo se ha nos autos elementos habeis a
justificar a imposi¢éo da segregacao cautelar, como na hipétese.

Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisao.

Recurso ordinario ndo provido (RHC 86.411/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 21/9/2017, DJe
11/10/2017).

Nesse contexto, ndo verifico a presenca de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custodia cautelar do recorrente.

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso em

habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0119042-2 RHC 111.918 / MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 02470158020198130000 10000190247015 10000190247015000 10000190247015001
EM MESA JULGADO: 25/06/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : LAMARK RAVELLY RODRIGUESSILVA (PRESO)
ADVOGADO : ALINE ELLEN SILVA - MG101081
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



