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RELATOR
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ADVOGADOS
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: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: AGUIA QUIMICA LTDA
: JOSE ELI SALAMACHA - PR010244

CLAUDIO ROBERTO MAGALHAESBATISTA -
PR018885

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO
ESPECIAL. CONTRADICAO DO ACORDAO
RECORRIDO. INOCORRENCIA. CULPA
CONCORRENTE DO EMPREGADOR. INVERSAO.
SUMULA 7 DO STJ.

1. N&o se traduz contraditorio o aresto recorrido que consideraa
culpa concorrente da vitima, mantendo, no mais, a sentenga no
tocante a responsabilidade da empresa-agravante.

2. E invidvel, em sede de recurso especial, o reexame de matéria
fético-probatoria, nos termos da Simula 7 do STJ: "A pretensdo
de smples reexame de prova ndo ensga recurso especia.”

3. Incide na Simula 7 do STJ a pretensdo recursal de modificar a
conclusdo do Tribunal de origem gque, em conviccdo extraida do
acervo fético-probatorio, adotou como premissa que as causas
determinantes do acidente de trabalho foram a culpa da empresa,
a0 descumprir normas técnicas, e da propria vitima, ante o
reconhecimento de sua responsabilidade concorrente.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves,
Sérgio Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 01 de Julho de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Gurgel de Faria
Relator
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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.545.985 - PR (2015/0183960-0)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO GURGEL DE FARIA:

Trata-se de agravo interno interposto por AGUIA QUIMICA LTDA.
contra decis@o de minha lavra, e-STJ fls. 992/995, em que conheci parcialmente do recurso e,
nessa extensao, neguei-lhe provimento por considerar que ndo ocorreu negativa de prestacdo
jurisdicional.

A agravante reitera seu inconformismo com o acérdéo proferido na
origem, alegando que teria Sdo omisso por deixar de examinar: (i) a conduta da agravante para
declarar a culpa concorrente no acidente; e (ii) a alegacéo de que os pagamentos para a vilva
de Cledyr Machado de Lima deveriam se limitar ao periodo de sobrevida provavel deste, "de
modo a estabelecer-se uma correlacd entre os desembolsos a serem providenciados pela
Agravante e os valores com os quais a referida vitima poderia contribuir para o sustento da
esposa’ (e-STJfl. 1.005).

Aduz que a decisdo agravada deixou de examinar 0 segundo
argumento de seu recurso especial, qua sga, o de que teria havido violagdo do inciso | do art.
535 do CPC/1973, ante a contradicdo no aresto impugnado acerca da fata de comprovacdo de
sua responsabilidade exclusiva.

Defende a prescindibilidade do reexame de matéria fética, porquanto "o
que se busca € o reconhecimento da contradicdo e omissao do acérddo que julgou os embargos
de declaragdo, bem como daguele que julgou os recursos de apelacéo interpostos’ (e-STJ fl.
1.013).

Reafirma, por fim, a afronta aos arts. 186 do Codigo Civil e 120 dalLe
n. 8.213/1991, asseverando a inexisténcia de culpa e de ato ilicito de sua autoria, mas da
propriavitima, bem como a auséncia de nexo de causalidade.

Requer, assm, a reconsideracd do decisum impugnado ou a sua
submiss3o ao Org&o colegiado.

Intimada, a parte agravada ndo formulou impugnacéo (e-STJ fl. 1.028).

E o reatorio.
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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.545.985 - PR (2015/0183960-0)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : AGUIA QUIMICA LTDA
ADVOGADOS : JOSEELI SALAMACHA -PR010244
CLAUDIO ROBERTO MAGALHAESBATISTA - PR018885
AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO
ESPECIAL. CONTRADICAO DO ACORDAO RECORRIDO.
INOCORRENCIA. CULPA CONCORRENTE DO
EMPREGADOR. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. N&o se traduz contraditério o aresto recorrido que considera a culpa
concorrente da vitima, mantendo, no mais, a sentenca no tocante a
responsabilidade da empresa-agravante.

2. E invidvel, em sede de recurso especid, o reexame de matéria
fético-probatdria, nos termos da Simula 7 do STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

3. Incide na Simula 7 do STJ a pretensdo recursal de modificar a
concluséo do Tribunal de origem que, em conviccao extraida do acervo
fético-probatorio, adotou como premissa que as causas determinantes
do acidente de trabalho foram a culpa da empresa, ao descumprir
normas técnicas, e da propria vitima, ante 0 reconhecimento de sua
responsabilidade concorrente.

4. Agravo interno desprovido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO GURGEL DE FARIA(RELATOR):

De inicio, quanto a0 argumento de que o decisum deixou de andlisar a
alegada contradicdo, ndo assiste razéo arecorrente.

Conforme mencionado no julgado ora agravado, o acérdé@o proferido
na origem deu parcid provimento a apelacdo da empresa tdo somente para afastar o
fundamento da sentenca acerca da responsabilidade exclusivado empregador.

Nesse sentido, ndo se traduz contraditorio o voto condutor do aresto
recorrido, que cuidou em demonstrar as razbes pelas quals, ao seu ver, demonstravam a culpa
concorrente da vitima, mantendo, no mais, a sentenca no tocante a responsabilidade da

Documento eletronico VDA22216938 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Gurgel de Faria Assinado em: 19/06/2019 14:51:52
Codigo de Controle do Documento: 845866F9-7A59-4DA1-B986-0D62951AC80C



empresa-agravante.

E que consta dos autos, como se |é do seguinte excerto (e-STJ fls.
850/851):

Considerando tais fatos, infere-se que o operador Irineu exercia atividades de risco,
eis que manuseava produtos quimicos inflaméveis e explosivos. Para func¢des que
envolvam tal risco, ndo ha possibilidade de se admitir jornadas de trabalho
excessivas como vinha fazendo o operador em questao.

Diante de todo o exposto, percebe-se a negligéncia do empregador no
cumprimento de normas sobre seguranca no ambiente de trabalho e prevencao de
acidentes, em especial em relac8o a fiscalizagdo da aplicacdo dos procedimentos
adequados no processo produtivo e a presenca de pessoa responsavel (gerente de
producéo) durante todo o processo produtivo.

Assim, reconhecida a culpa da empresa, resta afastada a tese de culpaexclusivade
Irineu.

I mperiosaa procedéncia dademanda

N&o me parece que assim seja

E que a mera falta de fiscalizago por parte do empregador nZo autoriza, por si s6, a
sua responsabilidade pelo ressarcimento das prestacfes previdenciérias pagas pelo
INSS em decorréncia de acidentes do trabalho, devendo a eventual negligéncia
guanto as normas de seguranca ser avaliada juntamente com os cuidados do proprio
trabalhador na execucgéo de suas tarefas |aborais, por ser ele o maior interessado na
propria seguranga e integridade fisica, sob pena de se reconhecer hipotese de
responsabilidade objetiva em casos como 0 presente, 0 que ndo se admite.

Ademais, para os fins do artigo 120 da Lei n° 8.213/91, o empregador s
responde com exclusividade pelos valores despendidos com beneficios
previdenciarios em caso de falha ou defeito no equipamento gerador do
acidente, ou quando ao empregado ndo tiverem sido disponibilizados EPIs
adequados e/ou €eficientes para evitar o acidente, situagdes ndo comprovadasno
caso em andlise.

No caso, o empregado recebeu treinamento e, por decisdo sua, realizou
oper aco fora do procedimento, sendo negligente com a sua seguranga.

Assim, deve ser reconhecida, no minimo, a existéncia de culpa concorrente da
vitima a impor a obrigacdo da empresa demandada de ressarcir somente
metade dos valor es pagos pelo INSS a titulo de beneficio previdenciério. (Grifos
acrescidos).

No mais, incide na Simula 7 do STJ a pretensdo recursal de modificar
a conclusdo do Tribunal de origem que, em conviccdo extraida do acervo fatico-probatério,
adotou como premissa que as causas determinantes do acidente de trabalho foram a culpa da
empresa, a0 descumprir normas técnicas, e da prépria vitima, ante o reconhecimento de sua
responsabilidade concorrente.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AGCAO REGRESSIVA. RESSARCIMENTO DE
VALORES PAGOS PELO INSS RELATIVOS A BENEFICIO ACIDENTARIO.
PELO PRINCIPIO DA ISONOMIA, O PRAZO PRESCRICIONAL
QUINQUENAL DAS AGCOES INDENIZATORIAS CONTRA A FAZENDA
PUBLICA, PREVISTO NO ART. 1o. DO DECRETO-LEI 20.910/1932, DEVE
SER APLICADO AOS CASOS EM QUE O INSS MOVE AGAO
RESSARCITORIA CONTRA O EMPREGADOR. AGCAO REGRESSIVA
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MOVIDA PELO INSS EM FACE DE EMPRESA RESPONSAVEL POR
ACIDENTE DE TRABALHO. INTERPRETACAO CONJUNTA DOS ARTS. 22
DA LEI 8.212/1991 E 120 DA LEI 8.213/1991. A CONTRIBUICAO AO SAT
NAO ELIDE A RESPONSABILIDADE DA EMPRESA. AGRAVO INTERNO DA
EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Esta Corte fixou a orientagdo de que 0 prazo para o ingresso da agéo regressiva
pelo ente previdencidrio deve observar aquele relativo a prescricdo nas acles
indenizatérias ajuizadas contra a Fazenda Publica, previsto no art. 1o. do
Decreto-Lei 20.910/1932, pelo principio daisonomia.

2. O recolhimento do Seguro de Acidente do Trabalho - SAT ndo impede a
cobrancga, pelo INSS, por intermédio de agdo regressiva, dos beneficios pagos ao
segurado nos casos de acidente do trabalho decorrentes de culpa da empresa por
inobservancia das normas de seguranga e higiene do trabal ho.

3. Concluindo a Corte de origem, com base no acervo probatério dos autos, pela
responsabilidade da empresa, inviavel o acolhimento dateserecursal, umavez que
a inversdo de tais premissas demandaria, necessariamente, a revisdo do acervo
probatorio dos autos, esbarrando no 6bice contido na Stmula 7/STJ.

4. Agravo Interno da Empresaa que se nega provimento.

(Agint no AREsp 763.937/PR, Rel. Ministro NAPOLEAQO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/05/2019, DJe 30/05/2019).

PROCESSUAL = CIVIL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. ViCIO NAO
CONFIGURADO. ACAO REGRESSIVA ACIDENTARIA.
RESPONSABILIDADE. CULPA DA VITIMA. OMISSAO DO EMPREGADOR
NAO CONFIGURADA. REEXAME DE FATOSE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC/1973 quando o acérdédo recorrido
fundamenta claramente seu posicionamento, de modo a prestar ajurisdic¢éo que lhe
foi postulada.

2. Impossivel afirmar-se a falta do empregador, e afastar-se a culpa da vitima pelo
evento danoso, para o fim de responsabilizacéo por acidente de trabalho, sem o
reexame do conjunto féatico-probatério dos autos. Incidéncia da Simula 7/STJ.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, ndo provido.

(REsp 1526773/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 20/02/2018, DJe 26/02/2018).

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no REsp 1.545.985 / PR

Numero Registro: 2015/0183960-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50112919620114047009 PR-50112919620114047009

Sesséo Virtual de 25/06/2019 a 01/07/2019

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

AUTUAGCAO

RECORRENTE : AGUIA QUIMICA LTDA
ADVOGADOS : JOSE ELI SALAMACHA - PR010244

CLAUDIO ROBERTO MAGALHAES BATISTA - PR018885
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : OS MESMOS

ASSUNTO : DIREITO PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE - AUXILIO-DOENGA
ACIDENTARIO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : AGUIA QUIMICA LTDA
ADVOGADOS : JOSE ELI SALAMACHA - PR010244

CLAUDIO ROBERTO MAGALHAES BATISTA - PR018885
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

TERMO

A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Goncgalves, Sérgio Kukina e Regina
Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.
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Brasilia, 02 de Julho de 2019
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