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: BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS SA

: FLAVIO CESAR INNOCENTI E OUTRO(S)
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ANA PAULA LOUREIRO BORGES
TAYLISE CATARINA ROGERIO SEIXAS

: BANCO SANTANDER BRASL SA
: NELSON PILLA FILHO EOUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MILITAR DAS FORCAS
ARMADAS. LIMITACAO DO PERCENTUAL MAXIMO DE DESCONTO
A TITULO DE EMPRESTIMO CONSIGNADO. VIOLACAO DOS ARTS.
165, 458 E 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAM ENTAC}AO.
SUMULA  284/STF. EMPRESTIMO CONSIGNADO. PERCENTUAL
MAXIMO. INAPLICABILIDADE DAS DISPOSIQ@ES DA LEI 10.820/2003
E DO DECRETO 6.386/2008. INCIDENCIA DO ART. 14, § 3°, DA MEDIDA
PROVISORIA 2.215-10/2001. SUMULA 83 DO STJ.

1. N&o se conhece do Recurso Especiad em relacéo a ofensa ao art. 535 do CPC
guando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o
acorddo impugnado. Aplicacdo, por andogia, da Simula 284/STF.

2. O STJ possui entendimento de que a margem para empréstimo consignado dos
militares das Forcas Armadas é superior aquela pratica para os demais servidores
€ 0 publico em geral, podendo alcancar até mesmo a ordem de 70% dos seus
vencimentos mensais, sempre observando que o somatdrio dos descontos
obrigatorios e autorizados ndo ultrapasse o referido percentual. Precedentes.

3. Recurso Especia néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 16 de junho de 2015(data do julgamento).
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : DARCY DIASGARCIA

ADVOGADO : ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS SA

ADVOGADOS : FLAVIO CESARINNOCENTI EOUTRO(S)
GILSON KLEBES GUGLIELMI
RECORRIDO : BANCO CRUZEIRO DO SUL SA.
ADVOGADOS : PLAUTORIGO
ANA PAULA LOUREIRO BORGES
TAYLISE CATARINA ROGERIO SEIXAS

RECORRIDO : BANCO SANTANDER BRASIL SA
ADVOGADO : NELSON PILLA FILHO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢, da CF) interposto contra acordéo do Tribund de
Justicado Estado do Rio Grade do Sul cuja ementa é a sguinte

APELACAO CIVEL. ACAO DE REVISAO DE CONTRATO
DE CREDITO BANCARIO. DESCONTO EM FOLHA. LIMITACAO EM
30%. PENSIONISTA DO EXERCITO.

Os descontos em folha devem obedecer ao percentua igud de
70% da remuneracdo bruta do militar, induido os descontos obrigatorios.

Os Embargos de Declaracéo foram rgeitados (fl. 238, e-STJ).

A parte recorrente, nas razoes do Recurso Especid, susenta que ocorreu,
dém de divergéncia jurigorudencid, violagdo dos arts. 165, 458, 11, e 535, 11, do CPC e 2° da
Le 10.820/2003, sob 0 argumento de que os descontos procedidos em folha de pagamento
devem se limitar em 30% de seus vencimentos.

Contrarrazdes gpresentadas as fls 280-285, e-STJ.

Eordatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 26.52015.

Cinge-se a demanda sobre 0 percentud m&imo de desconto a titulo de
empréstimo consignado em folha de pagamento para os militares das Forcas Armadas.

Prdiminarmente, a parte agravante susenta que o art. 535, Il, do CPC fa
violado, mas deixa de gpontar, de forma clara, 0 vido em que teria incorrido o acorddo
impugnado. Assevera apenas ter oposto Embargos de Declaracéo no Tribund a quo, sam
indicar as matérias sobre as quas deveria pronunciar-se a indéncia ordinaria, nem demonsrar
ardevanciaddas para o julgamento do feto.

Assm, € inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da SUmula284/STF. Cito precedentes.

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC. ARGUICAO GENERICA. SUMULA 284/STF.
CONTRATACAO TEMPORARIA. DIREITO A FGTS. NULIDADE DO
CONTRATO DE TRABALHO. SUMULA 7/STJ. ART. 37, IX, DA CF.
MATERIA CONSTITUCIONAL. SUMULA 282/STF.

1. AlegacBes genéricas quanto a prefacia de afronta ao art. 535
do Codigo de Processo Civil ndo bastam a abertura da via especia peladinea™d’
do permissivo condtituciond, a teor da Simula 284 do Supremo Tribuna Federd.

(...)

4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1.369.290/MG, Rd. Min. CASTRO MEIRA,
Segunda Turma, DJe 26/04/2013).

PROCESSUAL CIVIL. MULTA ADMINISTRATIVA.
PROCON. AUTUACAO. VENDA CASADA. VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC. ALEGAGOES GENERICAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284
DO STF, POR ANALOGIA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. N&o se pode conhecer da apontada violacdo ao art. 535 do
CPC pois as alegactes que fundamentaram a pretensa ofensa sdo genéricas, sem
discriminacdo dos pontos efetivamente omissos, contraditorios ou obscuros ou
sobre os quais tenha ocorrido erro materid. Incide, no caso, a Simula n. 284 do
Supremo Tribund Federd, por andogia

(...)

4. Agravo regimenta n&o provido.
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(AgRg no REsp 1.344.701/RJ, Rel. Min. MAURO CAMPBEL,
Segunda Turma, DJe 10/04/2013).

Em rdacdo a0 méito, o STJ possui entendimento de que a margem para

emprésimo consignado dos militares das Forgas Armadas € superior aguela prética para 0s

demais servidores e 0 publico em gerd, podendo dcancar até mesmo a ordem de 70% dos

Seus vendmentas mensals, sempre observando gque 0 somatdrio dos descontos obrigetérios e

autorizados néo ultrgpasse o referido percentud.

A propésito:

ADMINISTRATIVO E CONSUMIDOR. RECURSO
ESPECIAL. MILITAR DAS FORCAS ARMADAS. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. LIMITACAO DO PERCENTUAL MAXIMO DE
DESCONTO A TiTULO DE EMPRESTIMO CONSIGNADO. VIOLACAO
DO ART. 535, II, DO CPC. INDICA(;AO GENERICA. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. EMPRESTIMO CONSIGNADO.
PERCENTUAL MAXIMO. INAPLICABILIDADE DAS DISPOSIC}()ES DA
LEI 10.820/2003 E DO DECRETO 6.386/2008. INCIDENCIA DO ART. 14, §
3°, DA MEDIDA PROVISORIA 2215-10/2001. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. N&o se conhece da apontada violacéo ao art. 535, |1, do CPC,
guando o recorrente deixa de discriminar os pontos efetivamente omitidos,
contraditérios ou obscuros, limitando-se a fundamentar a pretensa ofensa de
forma genérica. Incidéncia da Simula 284/STF.

2. Cinge-se a controvérdsa juridica posta em debate acerca do
percentua maximo de desconto a titulo de empréstimo consignado em folha de
pagamento para os militares das Forgas Armadas.

3. E de consumo a relagdo juridica travada entre o militar,
contratante do empréstimo consignado, e as indtituicdes financeiras, contratadas,
aensgar a incidéncia das regras protetivas do Codigo de Defesa do Consumidor,
a teor do Enunciado da Simula 297/STJ, segundo a qud "o Cédigo de Defesa do
Consumidor € aplicave as indtituigdes financeiras'.

4. E firme o entendimento no ambito do STJ no sentido de que
frente a natureza dimentar do sd&io e do principio da razoabilidede, os
empréstimos com desconto em folha de pagamento devem limitar-se a 30%
(trinta por cento) dos vencimentos do trabahador. Interpretacdo das disposicoes
da Le 10.820/2003 e do Decreto 6.386/2008, que regulamentou o art. 45 da Le
8.112/1990.

5. Tais normas ndo se aplicam aos Militares das Forgas Armadas,
0S quais possuem regramento proprio na Medida Provisdria 2.215-10/2001, que,
mesmo tratando-se de norma anterior, € norma especia em relagdo aos militares.

6. A Medida Provisiria 2.215-10/2001 traz norma especifica
acerca do limite méximo para o descontos sobre a remuneracdo dos militares das
Forcas Armadas, ao digpor em seu art. 14, 8 3° que, apés a deducdo dos



A

o
@

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

descontos obrigatdrios ou autorizados para cumprimento de obrigagdes assumidas
ou impostas por le ou regulamento, o militar ndo pode receber quantia inferior a
30% (trinta por cento) de sua remuneragcao ou proventos.

7. Desta forma, ndo restam dividas de que a Medida Provisdria
2.215-10/2001 autoriza que 0 somatorio dos descontos obrigetdrios e autorizados a
serem feitos na remuneragdo ou proventos dos militares das Forcas Armadas
alcance o limite méximo de 70% (setenta por cento) da sua remuneracdo bruta,
assegurando ao militar o direito a receber mensamente no minimo 30% de sua
remuneracdo ou proventos brutos. Ou sga, a margem para empréstimo
consignado dos militares das Forgas Armadas é superior aquela praticada para os
demais servidores e o pblico em gera, podendo acancar até mesmo a ordem de
70% dos seus vencimentos mensais, sempre observando que 0 somatorio dos
descontos obrigatérios e autori zados ndo ultrapasse o referido percentual .

8. Ndo compete a0 Poder Judiciaio aterar esse quantum com
base nos principios da proporciondidade ou razoabilidade, sob pena de incorrer
em flagrante interpretacdo contra legem, a violar o principio condituciond da
legdidade e a invadir a esfera de competéncia do Poder Legidativo. Precedentes.

9. N&o ha que se faar em prestacdo desproporciona a autorizar a
modificagdo ou revisdo das cldusulas contratuais, como assegura o art. 6°, V, do
Cddigo de Defesa do Consumidor, isto porque foi o proprio legidador ordinario
que assegurou percentua diverso de desconto méximo a incidir sobre os
vencimentos dos militares, sendo legitimo o desconto superior a 30% incidente
sobre 0s vencimentos dos militares das Forgas Armadas a titulo de empréstimo
consignado, desde que observado que o somatdrio dos descontos facultativos e
obrigatdrios ndo exceda a 70% (setenta por cento) dos vencimentos do militar.

10. A Segunda Turma do STJ ja decidiu no julgamento do RESp
1.113.576/RJ, darelatoria da Min. Eliana Camon, que "cabe ao 6rgéo responsavel
pelo pagamento dos proventos dos pendonistas de militares fiscaizar os
descontos em folha, como a cobranca de parcela de empréstimo bancario
contraido, a fim de que o militar ndo venha receber quantia inferior ao percentual
de 30% (trinta por cento) de sua remuneracéo ou proventos, conforme prevé a
legidagdo em vigor (MP 2215-10-2001)" (juigado em 27/10/2009, DJe
23/11/2009).

11. Fixadas as bdlizas acerca da interpretacdo do art. 14, § 3° da
Medida Provisoria 2.215-10/2001 e tendo em vista ndo competir ao essa Corte
Superior 0 reexame do conjunto fatico-probatério, a fim de verificar se o
somatério dos descontos obrigatérios e facultativos incidentes sobre os
vencimentos do recorrido superam ou ndo o percentual maximo de 70%, diante do
obice na Simula 7/STJ, impde-se 0 retorno dos autos a origem para que, com
base na prova produzida, proceda ao reexame da controvérsa e fixe a verba
honoraria

12. Recurso especia parcialmente provido.

(REsp 1521393/RJ, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2015, DJe 12/05/2015).

Dessume-se que 0 acdrddo recorrido eta em dntonia com o aud

entendimento deste Tribund Superior, razdo pela qua Ndo merece prosperar a irresgnacao.
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Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Né&o se conhece do Recurso
Especid pea divergéncia, quando a orientacéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da
deciséo recorrida.”

Cumpre ressdtar que a referida orientacéo € gplicavd também aos recursos
interpostos pela dinea "d’ do art. 105, 111, da Condituicio Federd de 1988. Nesse sentido:
REs 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Minisro Castro Meira, DJe de 2.6.2010.

Diante do expaosto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2015/0109712-6 REsp 1.532.001 / RS

NUmeros Origem: 00111203020725 00527479220158217000 03955575920128210001
04126155920148217000 111203020725 70062200522 70062632351 70063673693

PAUTA: 16/06/2015 JULGADO: 16/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO

RECORRENTE . DARCY DIASGARCIA
ADVOGADO : ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO . BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A
ADVOGADOS : FLAVIO CESAR INNOCENTI EOUTRO(S)

GILSON KLEBES GUGLIELMI
RECORRIDO : BANCO CRUZEIRO DO SUL SA.

ADVOGADOS : PLAUTO RIGO
ANA PAULA LOUREIRO BORGES
TAYLISE CATARINA ROGERIO SEIXAS
RECORRIDO : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADO : NELSON PILLA FILHO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Sistema Remuneratério e Beneficios

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



