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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.532.997 - PR (2015/0103562-0)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : GERACAO OBRASELETRICASLTDA - ME
RECORRENTE : EDISON DO NASCIMENTO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - CURADOR ESPECIAL
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA.  AUSENCIA.  ESPECIFICACAO DA  LEl
CONTRARIADA. PORTARIA. INVIABILIDADE. INTERPOSICAO DE
RECURSO ESPECIAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica compreende que a auséncia
de dispostivo legd prequestionado obsta o conhecimento do recurso pela dinea
"c' do permissvo condtituciond, hgja vista a imposshbilidade de confronto dos
acordaos trazidos como paradigmas, sem que se especifique a le contrariada pelo
julgado recorrido.

2. O Superior Tribund de Justica possui entendimento de que a espécie normativa
"Portarid’ ndo se enquadra no conceito de le federal, razéo pela qua o Recurso
Especia ndo se revela a via adequada para sua andise.

3. Recurso Especia néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidade, nd@ conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magd hdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 16 de junho de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.532.997 - PR (2015/0103562-0)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : GERACAO OBRASELETRICASLTDA - ME
RECORRENTE : EDISON DO NASCIMENTO

ADVOGADO

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - CURADOR ESPECIAL

RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Cuida-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acorddo do Tribund Regiond Federa da 4% Regido assim ementado (fl.

408, e-STJ):

TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
CITACAO POR EDITAL. VALIDADE. LEGITIMIDADE PASSIVA DO
SOCIO ADMINISTRADOR. DISSOLUCAO IRREGULAR. PORTARIA MF
75/2012. INAPLICABILIDADE.

1. A dissolucdo irregular, no entender da jurisprudéncia desta
Corte e do Superior Tribund de Justica, € fundamento bastante para atrair a
responsabilidade de seus dirigentes pel as obrigacies tributarias remanescentes.

2.HipGtese que a citagdo ficta ocorreu diante de concreta
impossibilidade de empreender a citagdo pessoa do executado/embargante,
portanto, descabe a aegacdo de nulidade.

3. Consderando que a execucao fisca foi gjuizada aos 13/06/2006,
ingplicavel o art. 2° Portaria MF n.° 75/2012 - que estabelece a prerrogativa do
Procurador da Fazenda Nacional em requerer o arquivamento do feito executivo,
sem baixa na distribuicao, das execugdes fiscais de débitos coma Fazenda Piblica
em vaor consolidado igud ou inferior a R$ 20.000,00 (vinte mil reais), desde que
ndo conste dos autos garantia Uil & satisfacdo do crédito. Logo, havendo
congtricdo, ainda que parcid, de bem como oportunizacdo de defesa por
embargos a execucdo ndo ha que se falar no preenchimento de tal requisito.

4. Sentenca mantida.

Os recorrentes degam dém de divergéndia jurigorudencid, violagéo a Portaria

MF 75/2012 e a0 art. 20 da Le 10.522/2002. Afirma que o acorddo recorrido esta em

dissonéncia com vé&rios precedentes desta Corte (fl. 423, e-STJ).

420, -STJ).

Aduzem que a cobranca de vaores irrisorios sobrecarrega o gpardho etatd (fl.
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N&o interpuseram Embargos de Declaracéo.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 22.5.2015.

N&o se pode conhecer dairresgnacéo.

Ege Tribund Superior posui entendimento de que a espécie normativa
"Portarid’ ndo se enquadra no conceito de le federd, razéo pela qua o Recurso Especid néo

se revelaaviaadequada para sua andise. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA.
TALONARIOS EXTRAVIADOS. FURTO NA POSSE DO BANCO. A(;AO
DE INDENIZACAO. VIOLACAO A RESOLUCAO DO BANCO CENTRAL
— NAO-CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL -. PRESENCA DOS
REQUISITOS ENSEJADORES DA RESPONSABILIDADE OBJETIVA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

1. Esta Corte ndo andisa suposta violagdo de resolugoes,
circulares, portarias e instrucdes, pois essas espécies normativas ndo estdo
abrangidas no conceito de lel federal, apta a ensgjar a via especial.

2. A andise da (ndo)comprovacdo dos requisitos ensgjadores da
responsabilidade cvil objetiva implica em reandise fatico-probatoria dos autos,
razéo pela qua descabe a esta Corte Superior referida apreciacdo em sede de
recurso especial, obice da Simula n.° 07/STJ, verbis. "A pretensdo de smples
reexame de prova ndo ensgja Recurso Especia”.

3. Agravo regimenta a que se NEGA PROVIMENTO.

(AgRg no Ag 1051115/SP, Re. Minisro VASCO DELLA
GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS), TERCEIRA
TURMA, julgado em 03/08/2010, DJe 20/08/2010).

A gpontada divergénda deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demondrar as circungténcias que ideartifican ou assamdham os casos confrontados, com
indicacdo da Imilitude fatica e juridica entre des. Indigpensive a transcricdo de trechos do
relatorio e do voto dos acordéos recorrido e paradigma, redlizando-se o cotgo anditico entre
ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a
€s3es reguistos legas e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ)
impede o0 conhecimento do Recurso Especid com base na dinea "c', Il, do art. 105 da
Condtituicéo Federd.
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Confiram-se os precedentes.

TRIBUTARIO. COBRANCA DE TAXA DE AGUA E DE
SERVICO DE ESGOTAMENTO SANITARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 283 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO-CONFIGURADO.

()

3. Ndo se conhece do dissidio jurisorudenciad quando néo
atendidos os requisitos dos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC e 255, 88§ 1°e 2°,
do RISTJ. 4. Recurso especia néo-conhecido. (REsp 649.084/RJ; Rel. Min. Jodo
Otavio de Noronha; DJ de 15/8/2005).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. SEGURO DE AERONAVE. NEGATIVA DE
COBERTURA. INTERPRETACAO DE CLAUSULA E REEXAME DE
PROVA. SUMULAS N° 5 E N° 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA SIMILITUDE FATICA.

()

2. A divergénciajurisprudencid, nos termos do art. 541, paragrafo
unico, do CPC e do art. 255, § 1° do RISTJ, exige comprovacéo e demonstracao,
esta, em qualquer caso, com a transcricdo dos julgados que configurem o dissidio,
a evidenciar a gmilitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia de
interpretacfes, 0 que ndo restou evidenciado na especie.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1007376/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 20/08/2013).

Além disso, € impossivd o confronto dos acordaos trazidos como paradigmes,
sem que se especifique a le contrariada pelo julgado recorrido.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. VALOR INDENIZATORIO. REDU(}AO. ANALISE DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

(...)

2. O recurso especia fundado na divergéncia jurisorudencia exige,
adém da indicacdo dos dispositivos legais violados, a observancia do contido nos
arts. 541, paragrafo Unico, do Cadigo de Processo Civil, e 255, 88 1° e 20, do
RISTJ, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 443.743/SC, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014).
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PROCESSUAL CIVIL. ART. 739-A, §8 5, DO CPC.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211USTJ. NAO ALEGADA
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.

(...)

3. E entendimento assente nesta Corte de que a auséncia de
prequestionamento obsta 0 conhecimento do recurso também pela dinea "c' do
permissivo condituciona, hgja vista a impossbilidade de confronto dos acérdaos
trazidos como paradigmas, com tese ndo enfrentada pelo julgado recorrido.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 247140/PR, Reator Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 13/12/2012).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE EM
RODOVIA FEDERAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DANO
MORAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE INDICA(;AO
DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. FUNDAM ENTA(;AO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF.

(...)

2. N&o obstante, no caso concreto, o recorrente ndo realizou o
necessario cotgo anditico, bem como deixou de indicar os dispostivos legais
supostamente violados pelo acordé@o a quo, indispensave para a demonstragéo da
divergéncia, razdo pela qua incide o 6bice previto na Simula 284/STF.
Precedentes do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 306.717/PB, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2013).

Por tudo is0, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2015/0103562-0 REsp 1.532.997 / PR

NUmeros Origem: 200470000136719 200670000150403 50058107720144047000 PR-200670000150403
PR-50058107720144047000

PAUTA: 16/06/2015 JULGADO: 16/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . GERACAO OBRASELETRICASLTDA - ME
RECORRENTE . EDISON DO NASCIMENTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - CURADOR ESPECIAL
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



