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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 772.745 - RS (2005/0130030-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : ANTONIO MEINERZ
ADVOGADO : DAISSON SILVA PORTANOVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR : ALEX PEROZZO BOEIRA EOUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIARIO. CRITERIO DE CALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL.
ATIVIDADES CONCOMITANTES. INCIDENCIA DO ART. 32, Il, DA LEl N.
8.231/91. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. "Na hipétese de desempenho, peo segurado, de atividades laborais
concomitantes, a jurisprudéncia do STJ é assente no sentido de que, nos termos do art. 32
da Le 8.213/91, sera considerada atividade principa, para fins de cadculo do vdor do
sdario de beneficio, agquela na qua o segurado reuniu condi¢es para concessdo do
beneficio" (AgRg no REsp 1412064/RS, Red. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/3/2014).

2. Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minisros Marilza Maynard
(Desembargadora Convocada do TYSE), Maia Thereza de Asss Moura, Sebastido Res
Jinior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minisro Rdator.

Brasilia(DF), 27 de junho de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 772.745 - RS (2005/0130030-8)

RELATORA : MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

AGRAVANTE : ANTONIO MEINERZ

ADVOGADO : DAISSON SILVA PORTANOVA E OUTRO(S)

AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCURADOR : ALEX PEROZZO BOEIRA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por Antonio Menerz em face de deciséo
monocratica que deu provimento ao recurso epecid para determinar a adocdo dos critérios
legais previgos no art. 32, Il elll, daLe n. 8.213/91, na composicéo do discutido sdéio de
beneficio.

Em suas razdes recursas, defende o direito de que o caculo sga efetivado por meo
da soma direta dos sda&ios de contribuico, considerada a dupla vinculacéo ao Regime Gerd
da Previdéncia Socid, bem como o recolhimento, superior a caréncia legd, referente ao
exercicio de ambas as dividades

Resdta que a La n. 8.213/91 reproduziu, em seu art. 32, a regra previsa na
legidacéo anterior, cuja origem remonta ao Decreto-Le n. 710/69, de modo a "evitar que 0s
segurados da previdéncia socid, em fraude a lei, promovessem mgjoracdo extraordinaria do
Seu A&i0" ou inidassem o exercicio de "dupla aividade no periodo basico de cdculo (...),
com 0 intuito de, sem receita, aumentar o vaor da renda mensd inidd do beneficio” (fl. 179).
Assnda que os critérios consagrados ao longo do tempo, embora inconditucionas, foram
reproduzidos pelalegidacéo entéo vigente

Ao find, propugna pela revisio da Renda Mensd Inidd do beneficio ou, caso asim
néo se entenda, a vinculagdo, como dividade principd, daguda que demondre maor
remuneracao, ou a desconsderacéo da contribuicio de menor vaor, para fins de concepcéo
do sd&io de beneficio. Por fim, que, "apuradas as diferencas da condenacéo, sgam as
mesmis corrigidas monetariamente, de acordo com o hibrido ssemadd’ Simuan. 7U/TRF e
daLe n. 6.899/81.

E o rdaodrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 772.745 - RS (2005/0130030-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

A decisio impugnada deve ser mantida por seus proprios fundamentos. Vgamos

No que se refere a alegada violagdo ao artigo 535 do
CPC, ndo ha falar em auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestacéo
jurisdicional nos embargos declaratorios, visto que o acérdao recorrido utilizou
fundamentacéo suficiente para solucionar a controvérsia, sem incorrer em
omissdo, contradicdo ou obscuridade.

Ressalte-se que 0 érgdo julgador ndo est4 obrigado a se
pronunciar acerca de todo e qualquer ponto suscitado pelas partes, mas apenas
sobre os considerados suficientes para fundamentar sua decisdo, o que foi feito.
A motivacdo contraria ao interesse da parte, ou mesmo omissa em relacdo a
pontos considerados irrelevantes pelo decisum, ndo se traduz em maltrato as
normas apontadas como violadas (v.g.: REsp 686.631/SP, Rd. para acordéo
Min. SDNEI BENETI, DJe 01.04.2009 e REsp 459.349/MG, Rd. Min. CASTRO
FILHO, DJ de 18.12.2006).

No tocante a utilizagdo das contribuicles realizadas em
virtude do exercicio de atividades concomitantes, cumpre esclarecer que o
artigo 32 da Lei n°8.213/91 estabelece dois critérios de calculo, verbis:

Art. 32. O salério-de-beneficio do segurado que
contribuir em razéo de atividades concomitantes sera calculado com base
na soma dos salarios-de-contribuicdo das atividades exercidas na data do
requerimento ou do 6bito, ou no periodo basico de calculo, observado o
disposto no art. 29 e as normas seguintes:

| - quando 0 segurado satisfizer, em relacéo a
cada atividade, as condigdes do beneficio requerido, o salario-de-beneficio
sera calculado com base na soma dos respectivos salarios-de-contribui G&o;

Il - quando ndo se verificar a hipétese do inciso
anterior, o salario-de-beneficio corresponde a soma das seguintes
parceas.

a) o0 salario-de-beneficio calculado com base nos
salarios-de-contribuicdo das atividades em relacéo as quais sdo atendidas
as condicdes do beneficio requerido;

b) umn  percentual da média do
salario-de-contribuicdo de cada uma das demais atividades, equivalente a
relacéo entre o nimero de meses completo de contribuic¢éo e os do periodo
de caréncia do beneficio requerido;

[Il - quando se tratar de beneficio por tempo de
Servico, o percentual da alinea"b" doinciso Il serd o resultante da relacéo
entre os anos completos de atividade e o nimero de anos de servico
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considerado para a concessao do beneficio.

§ 1° O digposto neste artigo ndo se aplica ao
segurado que, em obediéncia ao limite maximo do salério-de-contribuicao,
contribuiu apenas por uma das atividades concomitantes.

8 2° N&o se aplica o disposto neste artigo ao
segurado que tenha sofrido reducdo do salério-de-contribuicdo das
atividades concomitantes em respeito ao limite maximo desse salario.

Da andlise dos dispositivos acima transcritos, percebe-se
que o primeiro critério de calculo determina a soma integral dos salarios de
contribuicdo, respeitando-se o teto contributivo, desde que 0 segurado tenha
reunido todas as condi¢es para a concessao da aposentadoria em ambas as
atividades.

Ja 0 segundo critério estabelece a utilizacdo da
proporcionalidade quando o segurado sO redine condicdes para a concessao da
aposentadoria em uma das atividades.

De fato, as contribuicbes da atividade concomitante,
conforme o segundo critério, somente devem ser consideradas para o calculo de
um percentual da média do salario-de-contribuicdo da outra atividade. Esse
percentual, em se tratando de aposentadoria por tempo de servico, serd o
resultante da relacdo entre os anos completos da atividade e o nimero de anos
de servico considerados para a concessao do beneficio, conforme prescreve o
artigo 32, inciso Il da La 8.213/91. Sobre o tema, seguem 0S Sseguintes
precedentes:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL.
REVISAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA. REQUISTOS
PREENCHIMENTO COMO CONTRIBUINTE INDIVIDUAL. EXERCICIO
CONCOMITANTE DE OUTRA ATIVIDADE SUBMETIDA AO REGIME
GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. CONSDERACAO PARA
CALCULO DO PERCENTUAL DA MEDIA DO SALARIO DE
CONTRIBUICAO. CORRECAO MONETARIA. INPC. AUSENCIA DE
PARTICULARIZACAO DOS DISPOSTIVOS REPUTADOS VIOLADOS
NAO CONHECIMENTO. SUMULA 284/STJ. TEMPO DE SERVICO EM
ATIVIDADE ESPECIAL. CONVERSAO EM COMUM. POSSBILIDADE.
PROVIMENTO DO RECURSO DO INSS E PARCIAL PROVIMENTO DO
RECURSO DA SEGURADA.

. Hipétese em que a segurada exerceu
concomitantemente atividades sujeitas ao Regime Geral da Previdéncia
Social, reunindo condicbes de aposentadoria apenas como contribuinte
individual.

[1. Nao tendo sido preenchidos os requisitos para
a aposentadoria na atividade exercida concomitantemente, a mesma deve
ser consderada tdo somente para o calculo do percentual da média do
salario de contribuicéo, nostermosdo art. 32, 111, da Lel 8.213/91.
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lIl. A corregdo monetaria dos beneficios
previdencidrios em atraso, apés a edicdo da Le 11.430/2006, que
acrescentou o art. 41-A a Le 8.213/91, se da pelo INPC.

IV. N&o se conhece de recurso especial quando a
parte deixa de particularizar os dispositivos de lei que teriam sdo
violados. Entendimento da Simula 284/STJ.

V. Nao h4 limitacdo temporal para a conversao
em tempo comum, do tempo de servico laborado em condigdes especiais.

VI. Recurso do INSS provido e recurso da
segurada parcialmente provido, nos termos do voto do Relator.

(REsp 1142500/RS Rd. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, Rd. p/ Acordao Ministro GILSON DIPP, QUINTA
TURMA, julgado em 23/11/2010, DJe 13/12/2010)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. REVISAO DO BENEFICIO. MAJORACAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. ATIVIDADES CONCOMITANTES
CORRECAO MONETARIA. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. VERBETE SUMULAR 7/STJ.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 32, I, da Le 8.213/91, na
hipétese de exercicio de atividades concomitantes pelo segurado, sera
condderada atividade principal, para fins de célculo do valor do
salario-de-beneficio, agquela na qual €le reunia condicdes para concessao
do beneficio.

2. Nao comprovado o lapso temporal entre a
data do requerimento e a data de concessdo do beneficio, ndo tem o
segurado direito a correcdo monetaria.

3. Para modificacdo do acordéo recorrido €
necesséria a reavaliacdo do conjunto fatico-probatdrio depositado nos
autos, o que é vedado na via especial, conforme enunciado sumular 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 780.588/R], Rd. Minigro
ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/04/2009,
DJe 25/05/2009)

Neste contexto, dessume-se que a decisdo proferida pelo
Tribunal de origem no sentido de consderar como atividade principal aquela
que for mais vantajosa para 0 segurado é contréria a lel, uma vez que nos
termos do art. 32, Il, da Le 8.213/91, na hipdtese de exercicio de atividades
concomitantes pelo segurado, sera considerada atividade principal, para fins de
calculo do valor do salario-de-beneficio, aquela na qual ee reunia condi¢bes
para concessao do beneficio.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especial para
determinar a adogdo dos critérios legais previstos no artigo 32, incisos 1l elll,
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da Lei n°8.213/1991, a fim de compor o salario-de-beneficio do segurado.

De modo a corroborar 0 entendimento exposto pela entéo relatora, em. Minidra
Aldeita Ramos de Olivera, e a fundamentar a manutencdo da decisfo agravada, cite-se
precedentes mas recentes, contrarios aos argumentos apresentados pelo recorrente:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. REGIME GERAL
DA PREVIDENCIA SOCIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. PROVENTOS PROPORCIONAIS EMBARGOS A
EXECUCAO. CRITERIO DE CALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL.
ATIVIDADES CONCOMITANTES. ATIVIDADE PRINCIPAL. MELHOR
PROVEITO ECONOMICO. VALOR DA TRABALHO E DA LIVRE
INICIATIVA. ART. 32 DA LEl 8.213/1991. INAPLICABILIDADE AO
CASO. ART. 29 DA LEI 8.213/1991 EM SUA REDACAO ORIGINAL.
OBSERVANCIA NO CASD. DISSDIO JURISPRUDENCIAL. FALTA DE
SMILITUDE FATICA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE
E NESSA PARTE NAO PROVIDO.

1. Na hipétese de desempenho pelo segurado de
atividades laborais concomitantes, a jurisprudéncia do STJ € assente no
sentido de que, nos termos do art. 32 da Lel 8.213/1991, sera considerada
atividade principal, para fins de calculo do valor do salario de beneficio,
agquela na qual o segurado reuniu condicdes para concessao do beneficio.

2. A peculiaridade do caso concreto consiste no fato de
que 0 segurado ndo completou tempo de servico suficiente para se
aposentar em nenhuma das atividades concomitantes. Por isso que deve
ser consderada como atividade principal, para fins de apuracéo do salério
de beneficio, aquela que gerar maior proveito econdmico no calculo da
renda mensal inicial. Observancia do julgamento em caso andlogo ao
presente, proferido no Recurso Especial 1.311.963/SC.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1412064/RS, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2014,
DJe 26/03/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
ATIVIDADES CONCOMITANTES CALCULO DA RENDA MENSAL
INICIAL. VERIFICACAO DO PREENCHIMENTO DAS CONDICOESEM
APENAS UMA DAS ATIVIDADES SOMA DOS SALARIOS DE
CONTRIBUICAO. IMPOSS BILIDADE.

1. A decisdo agravada foi proferida em sintonia com o
entendimento firmado nesta Corte no sentido de que o salario de beneficio
do segurado que contribuir em razao de atividades concomitantes deve ser
calculado nos termos do art. 32 da Le n° 8.213/1991, somando-se 0s
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respectivos salérios de contribuicdo quando satisfizer, em relacdo a cada
atividade, as condicdes do beneficio requerido, hipétese ndo verificada nos
autos.

2. O agravante limitou seu inconformismo a simples
alegacdes, sem trazer aos autos nenhum elemento capaz de modificar o
entendimento adotado na decisdo impugnada, razio pela qual impde-se a
sua confirmagao.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1205737/RS Rd. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe
21/05/2013)

PREVIDENCIARIO. REVISAO DO BENEFICIO.
ATIVIDADES CONCOMITANTES CALCULO DA RENDA MENSAL
INICIAL. INCIDENCIA DO ART. 32, Il, DA LEI N° 8.231/91. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

| - Nos termos do art. 32, I, da Le 8.213/91, na
hipétese de exercicio de atividades concomitantes pelo segurado, sera
condgderada atividade principal, para fins de calculo do valor do
salario-de-beneficio, aguela na qual ele reunia condicdes para concessao
do beneficio. Precedentes.

Il - Agravo interno desprovido.

(AgRg no REsp 1208245/RS Rd. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 03/03/2011, DJe 14/03/2011)

Ante 0 exposto, VOto por negar provimento ao recurso especid.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2005/0130030-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 772.745/ RS

Numeros Origem: 10110200021417 16736118797 200104010462781  200204010515029
EM MESA JULGADO: 27/06/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR : ALEX PEROZZO BOEIRA EOUTRO(S)
RECORRIDO : ANTONIO MEINERZ
ADVOGADO : DAISSON SILVA PORTANOVA EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de Servico
(Art. 52/4)
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : ANTONIO MEINERZ
ADVOGADO : DAISSON SILVA PORTANOVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR : ALEX PEROZZO BOEIRA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



