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AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.134.400 - PR (2009/0156856-7)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : EDITORA O ESTADO DO PARANA S/A E OUTRO
ADVOGADO : FLAVIO ZANETTI DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL E
OUTRO(S)
INTERES. : RADIO E TELEVISAO IGUACU SA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PISE COFINS. LEIS
10.637/02 E 10.833/03. BASE DE CALCULO. ACORDAO RECORRIDO
QUE DECIDIU A MATERIA COM FUNDAMENTO EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.

1. Inexiste afronta a0 art. 535 do CPC quando o Tribuna de origem, embora
sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questéo posta hos autos.
2. Tendo o Tribund a quo decidido pela condituciondidade das Leis 10.637/02 e
10.833/03, revela-se inadequada a revisdo de ta posicionamento em sede de recurso
especial, meo processual reservado a uniformizacdo de interpretacdo da le
infracongtitucional. Precedentes. AgRg no Ag 1.366.902/SP, Rel. Minigro Arnado
Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 26/05/2011; EDcl no AgRg no Ag 1.239.175/RJ,
Rel. Minigro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 22/02/2011.

3. Agravo regimental ndo provido

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Ministros Teori Albino
Zavascki e Arnado Esteves Limavotaram com 0 Sr. Ministiro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.

Brasilia (DF), 02 de agosto de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.134.400 - PR (2009/0156856-7)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : EDITORA O ESTADO DO PARANA S/A E OUTRO
ADVOGADO : FLAVIO ZANETTI DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL E
OUTRO(S)
INTERES. : RADIO E TELEVISAO IGUACU SA
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo
regimentd interposto pela Editora O Estado do Paranda S/A e outro contra decisGo que negou

Seguimento ao recurso especial, assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. LEIS 10.637/02 E 10.833/03. BASE DE
CALCULO. ACORDAO RECORRIDO QUE DECIDIU A MATERIA COM
FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. ALTERAGCAO.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC.
DECISAO RECONSIDERADA. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO.

Nesta oportunidade, o recorrente aduz que a decisdo monocrética merece ser aterada,
"sgia em face da existéncia de matéria infracongtituciond autébnoma, seja por conta da declaracdo
de incongtituciondidade do art. 3°, da Lei 9.718/98, pelo STF) nos REs n°s 346.084/PR, 357.950/RS,
358.273/RS e 390.840/MG, que torna necess&ria a reforma da decisdo agravada, a fim de que o
mérito do especia sgja julgado, tudo em homenagem ao principio da utilidade processual, bem como
a vocagdo expansva das decisdes proferidas peo Plenério do STF' (fl. 975).

Com base nisso, 0 recorrente repisa as razbes do recurso especial quanto a existéncia de
violagdo ao art. 535 do CPC e ofensa aos arts. 3, b, daLC 7/70; 2°, da LC 70/91; 108, 81° e 110, do
CTN.

Aduz, anda, que a declaracdo de incondtituciondidade do art. 3°, da Lei 9.718/98 pdo STF

deve ser asamilado pelas demais Cortes, inclusve STJ.

E o rdatorio.

AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.134.400 - PR (2009/0156856-7)
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PISE COFINS. LEIS
10.637/02 E 10.833/03. BASE DE CALCULO. ACORDAO RECORRIDO
QUE DECIDIU A MATERIA COM FUNDAMENTO EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC quando o Tribund de origem, embora
sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a quest&o posta nos autos.
2. Tendo o Tribuna a quo decidido pela conditucionadidade das Leis 10.637/02 e
10.833/03, revela-se inadequada a revisdo de ta posicionamento em sede de recurso
especid, meo processual reservado a uniformizacdo de interpretacdo da le
infracongtitucional. Precedentes: AgRg no Ag 1.366.902/SP, Rel. Minisro Arnaldo
Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 26/05/2011; EDcl no AgRg no Ag 1.239.175/RJ,
Rel. Minigtro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 22/02/2011.
3. Agravo regimental néo provido

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONGCALVES (Rélator): A parte
agravante ndo trouxe elementos capazes de infirmar a decisdo agravada, que merece ser mantida
por seus proprios fundamentos (fl. 965-968):

De inicio, verifica-se que ndo assiste razdo ao recorrente 0 recurso especia no
tocante as aegacbes de violagdo do artigo 535, |11 do CPC, uma vez que o Tribunal
de origem apreciou de forma clara e fundamentada todas as questdes que lhe foram
postas essenciais ao dedinde da demanda, ainda que tenha se utilizado de
fundamentacdo diversa daquela invocada pelas partes.

A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que o julgador ndo obrigado a
se manifestar expressamente sobre todos as matérias ventiladas pelas partes, desde
gue, como no caso concreto, embase sua deciséo.

A esse respeito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
DESAPROPRIACAO PARA FINS DE REFORMA AGRARIA. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. LAUDO PERICIAL. POSSIBILIDADE
DE ADOCAO INTEGRAL. PRINCIPIO DA LIVRE CONVICCAO DO JUIZ.
REDUCAO DA INDENIZACAO FIXADA. MATERIA DE PROVA. SUMULA
7/STJ. JUROS COMPENSATORIOS. IMOVEIS IMPRODUTIVOS. INCIDENCIA.
MP 1.577/97 E REEDICOES. APLICABILIDADE AS SITUACOES POSTERIORES
AS SUAS RESPECTIVAS VIGENCIAS. JUROS MORATORIOS. BASE DE
CALCULO. 1. N&o violao art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagao jurisdicional,
0 acorddo que, mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos
trazidos pelo vencido, adotou, entretanto, fundamentacdo suficiente para decidir de
modo integra a controvérsia. 2. Ainda que por fundamentos diversos, o aresto
atacado abordou todas as questfes necessarias a integral solucéo da lide, concluindo,
no entanto, que o valor apurado na pericia oficia reflete a justa indenizacdo devida
pela desapropriagdo do imoévd rural em tela, bem como pela incidéncia dos juros
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compensatorios, a partir da imissdo na posse, no percentual de doze por cento
(12%) ao ano. 3. Da mesma forma que o juiz ndo esta adstrito ao laudo pericid,
podendo, inclusive, formar a sua convicgdo com outros elementos ou fatos provados
nos autos, inexiste empecilho para que de o adote integramente como razdes de
decidir, dispensando as outras provas produzidas, inclusive os laudos apresentados
pelos assistentes técnicos das partes, desde que dé a devida fundamentacdo. 4.
Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido (REsp
908.239/MT, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 20/9/2007).
Quanto a0 mérito, o acérddo impugnado via recurso especial, ap decidir pela
regularidade das Leis 10.637/02 e 10.833/03, o fez com fundamento de natureza
eminentemente constitucional, pois entendeu que ndo h4, no caso, desrespeito ao art.
146 da Carta Magna.
A proposito transcrevo, trecho do acérdéo a quo (fl. 703):
Conseguencia logica de tudo isso € que a incongtitucionalidade do § 1°
do art. 3° da le@ n° 9.718/1998, ndo se estende as Leis n. 10.637/2002
(PIS) e 10.833/2003 (COFINS), justamente por possuirem fundamento
de validade no artigo 195, inciso I, dinea 'b', da Congtituicdo com a
novel redacdo atribuida pela Emenda Constitucional n°® 20/1998. Assim,
posteriormente ao advento das leis referidas, € legitima a cobranca do
PIS e da COFINS tendo como base de célculo o total das receitas
aferidas pela pessoa juridica, independente de sua denominacdo ou
classificagdo contébil. E de se observar que a La n® 10.637/2002 (MP
n° 66, de 29 de agosto de 2002) passou a vigorar em 1° de dezembro de
2002 e a Le n° 10.833/2003 (MP n° 135/2003) em 1° de fevereiro de
2004, no regime da ndo-cumulatividade.
N&o ha no caso, por outro lado, desrespeito ao art. 246 da Constituicdo
Federal, que proibe a regulamentacdo por medida proviséria de artigo
gue tenha sido objeto de Emenda Constitucional entre 1° de janeiro de
1995 e 11 de setembro de 2001. As Medidas Provisorias acerca da
maté&ria ora em debate apenas modificam tratamento de tributo ja
existente e ndo trataram da regulamentacdo de texto constitucional
objeto de emenda no periodo em referéncia.
Diante disso, a reforma do acdrddo a quo torna-se inviavel em sede de recurso
especial, que se destina a uniformizar a interpretagdo do direito federa
infraconstitucional, ainda que interposto com base em dissidio entre julgados.
Esta Corte Superior firmou o entendimento de que o0 exame de matéria constitucional
em recurso especia significaria usurpar a competéncia do STF, confrontando com o
disposto no art. 102, 111, "d', da Carta Maior.
A competéncia tragcada para o STJ restringe-se unicamente a uniformizagdo da
legidacdo infraconstitucional .
Nesse sentido, cito recentes jurisprudéncias que tratam de caso idéntico:
TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PIS E COFINS. LEIS 10.637/02 E 10.833/03. ESTORNO.
ANALISE DE MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
NAO PROVIDO.
1. Tendo o Tribuna a quo decidido pela constitucionalidade das Leis 10.637/02 e
10.833/03, revela-se inadequada a reviséo de td posicionamento em sede de recurso
especial, meio processual reservado a uniformizacdo de interpretacdo da le
infraconstitucional .
2. Agravo regimentd ndo provido (AgRg no Ag 1366902/SP, Rd. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2011, DJe
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26/05/2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 535 DO CPC.
OMISSAO CONFIGURADA. IMPUGNAGCAO AOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. EFEITOS INFRINGENTES. NECESSIDADE DE
CONTRADITORIO. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL DO EGREGIO STJ.

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando houver no acord@o ou sentenga,
omisséo, contrariedade ou obscuridade, nos termos do art. 535, | e 11, do Cadigo de
Processo Civil.

2. Fundando-se o acoérdd@o recorrido em interpretacdo de matéria eminentemente
constitucional, descabe a esta Corte examinar a questdo, porquanto reverter o
julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinagdo da Carta
Maior, pertence ao Colendo STF, e a competéncia tragada para o STJ, no julgamento
de recurso especia, restringe-se unicamente a uniformizacdo da legidacdo
infraconstitucional (Precedentes. REsp. 614.535/DF, Rel. Min. CASTRO MEIRA, 28
Turma, DJU 01.04.2008, AgRg no REsp. 953.929/SP, Rd. Min. HUMBERTO
MARTINS, 22 Turma, DJU 19.12.07; REsp. 910.621/SP, desta relatoria, 13Turma,
DJU 20.09.07).

3. A discussao acerca da ofensa ao principio constitucional da hierarquia das leis e
da validade da 9.718/98, ante o conceito de faturamento extraido do art. 195 da CF e
posteriores ateracdes da EC 20/98, por ser de indole eminentemente constitucional,
€ obstada em sede de recurso especial, sob pena de usurpacéo da competéncia do E.
Pretdrio Excelso.

4. Embargos de declaracio acolhidos, para negar provimento ao Agravo regimental
por outros fundamentos (EDcl no AgRg no Ag 1239175/RJ, Re. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/02/2011, DJe 22/02/2011).

No mesmo sentido, confiram-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. PRINCIPIO DA HIERARQUIA DAS LEIS. COFINS.
ISENCAO. LC N° 70/91. OBICE DE CONHECIMENTO. MATERIA
CONSTITUCIONAL.

1. O Supremo Tribunal Federal determinou o rejulgamento de feito em que se discute
a revogacdo da isencdo concedida pela Le Complementar n® 70/91 pela Le n°
9.430/96, com expressa atencdo a questdo constitucional incidentalmente posta.

2. O rgiulgamento do recurso especia com ta premissa implica o reexame do
conhecimento do recurso especial.

3. Inviabilidade de andlise de tema solvido pela Corte de origem unicamente sob
enfoque constitucional .

4. "E inadmissivel recurso especial, quando o acorddo recorrido assenta em
fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por s S0,
para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordinario” (Sumula
126/STJ).

5. Recurso especial ndo conhecido (REsp. 614.535/DF, Rel. Min. CASTRO MEIRA,
22TURMA, DJU 01.04.08)

ADMINISTRATIVO — SIGILO BANCARIO E FISCAL — ART. 535 DO CPC —
NAO-VIOLACAO - ART. 8 DA LEI N. 8.021/90 DECLARADO
INCONSTITUCIONAL INCIDENTER TANTUM NA SEGUNDA INSTANCIA —
ACORDAO RECORRIDO COM ENFOQUE NO PRINCIPIO DA HIERARQUIA DE
LEIS — MATERIA CONSTITUCIONAL - NAO-COMPROVACAO DE
INSTAURAQAO DE PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO PARA A
REQUISICAO DAS INFORMACOES BANCARIAS — SUMULA 07/STJ —
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E IMPROVIDO - AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.
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1. O Tribuna apreciou de modo claro e fundamentado a questo que Ihe foi posta e,
se chegou a resultado diverso do que o pretendido pela parte, ndo por isso violou o
art. 535 do CPC. E de se ter em mente que n&o viola o art. 535 do CPC, tampouco
nega a prestacdo jurisdicional, o acérddo que adota fundamentagdo suficiente para
decidir de modo integral a controvérsia.

2. De fato, afigura-se possivel 0 acesso a dados protegidos peo sigilo bancério, com
a transferéncia do 6nus aos agentes do fisco, consoante o disposto no art. 6° da Lei
Complementar n. 105/01, c/c o art. 144, 81° do CTN, nada impedindo que a
verificacdo se faca em relagdo a periodos anteriores a vigéncia da lel, como mesmo
reconhece a jurisprudéncia do STJ (EREsp 726.778/PR, Rel. Min. Castro Meira, DJ
5.3.2007).

3. Ta medida, entretanto, s6 € possivel quando comprovada a existéncia de
procedimento administrativo e a razoabilidade da medida. No caso dos autos, dém de
0 acorddo recorrido ndo ter afirmado de modo veemente a existéncia de
procedimento

adminigtrativo instaurado, ponto este que ndo foi também levantado em embargos
declaratérios e, para ser anadisado aqui, ensgaria 0 reexame das provas (incidéncia
da Sumula 07/STJ), o acdrdao recorrido ainda por cima tratou a questdo que lhe foi
posta com enfoque eminentemente constitucional e capaz de, por s s6, manter a
decisdo agravada, uma vez que ndo foi interposto concomitantemente 0 necessario
recurso extraordindrio. Nesta parte, aplica-se também o enunciado 126 da Simula do
STJ. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp. 953.929/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJU 19.12.07).

Diante do exposto, reconsidero a decisdo agravada para, com fundamento no artigo
557, caput do CPC, negar seguimento ao recurso especial, por outro fundamento.
Publique-se. Intimem-se.

Com €feito, 0 acordao impugnado via recurso especial, ao decidir pela regularidade
das Leis 10.637/02 e 10.833/03, ao argumento de que a incondtitucionalidade do § 1° do art. 3° da
Le n° 9.718/1998, ndo se estende as mencionadas les, o fez com fundamento eminentemente
congtituciond.

Diante disso, a reforma do acérddo a quo torna-se inviavd em sede de recurso especid,
que se destina a uniformizar a interpretagdo do direito federal infracondtitucional, ainda que

interposto com base em dissidio entre julgados.

Nesse sentido, cito a atual jurisprudéncia desta Corte quanto ao tema em debate:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PIS E COFINS. LEIS 10.637/02 E 10.833/03. ESTORNO.
ANALISE DE MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Tendo o Tribunal a quo decidido pela constitucionalidade das L eis 10.637/02
e 10.833/03, revela-se inadequada a revisao de tal posicionamento em sede de
recurso especial, meio processual reservado a uniformizagdo de interpretacéo
dalei infraconstitucional.

2. Agravo regimentd ndo provido (AgRg no Ag 1366902/SP, Red. Ministro
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ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2011, DJe
26/05/2011, grifo nosso).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 535 DO CPC.
OMISSAO CONFIGURADA. IMPUGNA(;AO AOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. EFEITOS INFRINGENTES. NECESSIDADE DE
CONTRADITORIO. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL DO EGREGIO STJ.

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando houver no acérd@o ou sentenga,
omisséo, contrariedade ou obscuridade, nos termos do art. 535, | e ll, do Cédigo de
Processo Civil.

2. Fundando-se o0 acorddo recorrido em interpretacdo de matéria
eminentemente constitucional, descabe a esta Corte examinar a questao,
porquanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por
expressa determinacdo da Carta Maior, pertence ao Colendo STF, e a
competéncia tracada para o STJ, no julgamento de recurso especial,
restringe-se unicamente a uniformizacdo da legislacdo infraconstitucional
(Precedentes. REsp. 614.535/DF, Rel. Min. CASTRO MEIRA, 22 Turma, DJU
01.04.2008, AgRg no REsp. 953.929/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, 22
Turma, DJU 19.12.07; REsp. 910.621/SP, desta relatoria, 1*Turma, DJU
20.09.07).

3. A discussao acerca da ofensa ao principio constitucional da hierarquia das leis e
da validade da 9.718/98, ante o conceito de faturamento extraido do art. 195 da CF e
posteriores ateracdes da EC 20/98, por ser de indole eminentemente constitucional,
€ obstada em sede de recurso especial, sob pena de usurpacéo da competéncia do E.
Pretdrio Excelso.

4. Embargos de declaracio acolhidos, para negar provimento ao Agravo regimental
por outros fundamentos (EDcl no AgRg no Ag 1239175/RJ, Rd. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/02/2011, DJe 22/02/2011, grifo n0sso).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2009/0156856-7 REsp 1.134.400/ PR

NUmeros Origem: 200570000154222 200801174865 200804000096350
EM MESA JULGADO: 02/08/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bela MARCIA ARAUJO RIBEIRO (em substituic&o)
AUTUACAO
RECORRENTE : EDITORA O ESTADO DO PARANA S/A EOUTRO
ADVOGADO : FLAVIO ZANETTI DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL EOUTRO(S)
INTERES. : RADIOETELEVISAOIGUACU S/A

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Sociais - Cofins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDITORA O ESTADO DO PARANA S/A EOUTRO
ADVOGADO : FLAVIO ZANETTI DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL EOUTRO(S)
INTERES. : RADIOETELEVISAO IGUAGCU S/A
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki e Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.



