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MINISTRO FRANCISCO FALCAO

: UNAFISCO SINDICAL SINDICATO NACIONAL DOS AUDITORES
FISCAIS DA RECEITA FEDERAL

: JOAO HUMBERTO DE FARIAS MARTORELLI - PE007489
DANIEL CONDE BARROS - ALO05860
SERGIO LUDMER - PE021485
ROBERTA LEOCADIE CALDAS MARQUES FERNANDES -
PE012144
EVERTON LEITE DIDONE - AL008896
MARIA CAROLINA FEITOSA DE ALBUQUERQUE TARELHO -
DF042139

: UNIAO

: LUIZ SUSSUMU GOTO

: LUIZ TADEU DA SILVA

: LUIZA HELENA GALANTE

: MAFALDA ZANATTA

: MANABU KAMIYA

: MANOEL GILBERTO DE ARAUJO FERREIRA

: MARI COUTINHO DE PAULA

: SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO

: SUELI MARIA RIBEIRO

: SUELY MARQUES BARBOSA BATISTA

: JOAO HUMBERTO DE FARIAS MARTORELLI - PE007489
DANIEL CONDE BARROS - ALO05860
SERGIO LUDMER E OUTRO(S) - PE021485
RAFAEL OLIVEIRA SOARES - AL010280

: SINDICATO NACIONAL DOS AUDITORES FISCAIS DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO. ACAO
RESCISORIA. EMBARGOS A EXECUCAO. OMISSAO. NAO
LIMITACAO DO TEMA. SUMULA N. 284/STF.TITULO
JUDICIAL. COISA JULGADA. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUICAO. SUMULA N.
3A3/STF.

| - Na origem, a parte autora, em 7/11/2013, guizou acdo
rescisdriaobjetivando descondtituir acordéo proferido pela Tercaira
Tuma do TRF da 5% Regido nos autos do Processo n.
0006206-71.2004.4.05.8000, a0 agumento de que o acdrdéo
rescindendo agrediu a coisa julgada, ao reduzir o regjuste de 28,86%
a gpenas 2,2%, aplicando compensagles afastadas na, em seu dizer,
precedente coisa julgada materid, chegando, assm, aretirar a
inddénda da integra de td regjuste sobre a verba concernente a
"RAV", impondo indevido limite tempord & aplicacéo do regudse
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(fixando, como termo find de incidéncia, a vigéhda da Medida
Provisiria n. 1.915/99), em dissonéncia com o que fora definido no
acordao, trandtado em julgado, desatendendo, ademais, o art. 5°,
XXXVI, da Condtituico Federd.

Il -Em relacéo a degada violagdo do art. 535 do
CPC/1973, verificase que a recorrente limitou-se a afirmar, em linhas
gerais, que 0 acorddo recorrido incorreu em omisso ao deixar de se
pronunciar acerca dos digoositivos legas apresentados nos embargos
de declaracdo, fazendo-o de forma genérica, sem desenvolver
argumentos para demongrar de que forma houve a degada violacéo,
pelo Tribund de origem, dos dispostivos legas indicados pea
recorrente. Incidénciada Simulan. 284/STF.

Il - Em dStuacdo idéntica & gpresentada nos presentes
autos, a Primera Secdo desta Corte, no julgamento do Agint no
EREsp n. 1.500.915/AL, de rdatoria do Minisro Mauro Campbdl
Marques, DJe de 16/9/2022, retomou 0 entendimento de que a
Simula n. 343/STF ndo deve sar afastada de pronto em casos nos
quais o pedido rescisorio se gpoie em dteracdo jurisprudencid, néo
sendo a mudanca jurigorudencid argumento  auficiente para a
admissbilidede da acdo rescisoria, sob pena de vidar a garantia
condtituciond da coisa julgada e da seguranca juridica

IV - Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da Segunda Turmado Superior Tribund de Judtica,
"Prosseguindo-se no julgamento, apds 0 voto-vida do Sr. Minitro Herman
Benjamin, acompanhando o Sr. Minigtro Francisco Falcéo, negando provimento ao
agravo interno, os votos dos Srs. Minidros Mauro Campbel Marques e Assusete
Magah&es no mesmo sentido, a Turma, por maoria, negar provimento ao agravo
interno, nos termos do voto do Sr. Minidro-Rdator. Vencido o Sr. Minigro
Humberto Martins” Os Srs. Minidros Heman Benjamin (voto-vista), Mauro
Campbdl Marques e Assusete Magahées votaram com o Sr. Minisro Relator.
Bradilia (DF), 13 de junho de 2023(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 856483 - AL (2016/0029123-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : UNAFISCO SINDICAL SINDICATO NACIONAL DOS
AUDITORES FISCAIS DA RECEITA FEDERAL

ADVOGADOS  : JOAO HUMBERTO DE FARIAS MARTORELLI - PE007489
SERGIO LUDMER - PE021485

AGRAVADO : UNIAO

INTERES. : LUIZ SUSSUMU GOTO

INTERES. : LUIZ TADEU DA SILVA

INTERES. : LUIZA HELENA GALANTE

INTERES. : MAFALDA ZANATTA

INTERES. : MANABU KAMIYA

INTERES. : MANOEL GILBERTO DE ARAUJO FERREIRA

INTERES. : MARI COUTINHO DE PAULA

INTERES. . SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO

INTERES. : SUELI MARIA RIBEIRO

INTERES. : SUELY MARQUES BARBOSA BATISTA

ADVOGADOS  : JOAO HUMBERTO DE FARIAS MARTORELLI - PE007489

DANIEL CONDE BARROS - AL005860
SERGIO LUDMER E OUTRO(S) - PE021485
RAFAEL OLIVEIRA SOARES - AL010280
INTERES. : SINDICATO NACIONAL DOS AUDITORES FISCAIS DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO. ACAO RESCISORIA.
EMBARGOS A EXECUCAO. OMISSAO.NAO LIMITACAO DO
TEMA. SUMULA N. 284/STF. TITULO JUDICIAL. COISA JULGADA.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUICAO.
SUMULA N. 343/STF.

I -Na origem, a parte autora, em 7/11/2013, ajuizou agdo
rescisoria objetivando desconstituir acordao proferido pela Terceira Turma
do TRF da 5* Regido nos autos do Processo n. 0006206-71.2004.4.05.8000,
ao argumento de que o acdrddo rescindendo agrediu a coisa julgada, ao
reduzir o reajuste de 28,86% a apenas 2,2%, aplicando compensagdes
afastadas na, em seu dizer, precedente coisa julgada material, chegando,



assim, aretirar a incidéncia da integra de tal reajuste sobre a verba
concernente a "RAV", impondo indevido limite temporal a aplicacdo do
reajuste (fixando, como termo final de incidéncia, a vigéncia da Medida
Provisoria n. 1.915/99), em dissondncia com o que fora definido no
acordao, transitado em julgado, desatendendo, ademais, o art. 5°, XXXVI,
da Constitui¢ao Federal.

IT - Em relacdo a alegada violacdo do art. 535 do CPC/1973,
verifica-se que a recorrente limitou-se a afirmar, em linhas gerais, que o
acordao recorrido incorreu em omissao ao deixar de se pronunciar acerca
dos dispositivos legais apresentados nos embargos de declaragdo, fazendo-o
de forma genérica, sem desenvolver argumentos para demonstrar de que
forma houve a alegada violagdo, pelo Tribunal de origem, dos dispositivos
legais indicados pela recorrente. Incidéncia da Simula n. 284/STF.

IIT - Em situagdo idéntica a apresentada nos presentes autos, a
Primeira Se¢do desta Corte, no julgamento do AgInt no EREsp n.
1.500.915/AL, de relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques, DJe de
16/9/2022, retomou o entendimento de que a Sumula n. 343/STF nao deve
ser afastada de pronto em casos nos quais o pedido rescisério se apoie em
alteragdo jurisprudencial, ndo sendo a mudanca jurisprudencial argumento
suficiente para a admissibilidade da agdo rescisoria, sob pena de violar a
garantia constitucional da coisa julgada e da seguranca juridica.

IV - Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto pela Unido contra a decisdo que inadmitiu o

recurso especial fundado no art. 105, II1, a e ¢, da Constituicao Federal.

Na origem, a parte autora, em 7/11/2013, ajuizou agdo rescisoria com valor da
causa atribuido em R$ 1.318,44 (mil, trezentos ¢ dezoito reais ¢ quarenta ¢ quatro
centavos), objetivando desconstituir acérdao proferido pela Terceira Turma do TRF da 5?
Regido, nos autos do Processo n. 0006206-71.2004.4.05.8000, ao argumento de que o
acordao rescindendo agrediu a coisa julgada, ao reduzir o reajuste de 28,86% a apenas
2,2%, aplicando compensacdes afastadas na, em seu dizer, precedente coisa julgada

material, chegando, assim, a retirar a incidéncia da integra de tal reajuste sobre a verba



concernente a "RAV", impondo indevido limite temporal a aplicacdo do reajuste
(fixando, como termo final de incidéncia, a vigéncia da Medida Provisoria n. 1.915/99),
em dissonancia com o que fora definido no acordao, transitado em julgado, desatendendo,

ademais, o art. 5°, XXXVI, da Constitui¢ao Federal.

No TRF da 5* Regido, os pedidos formulados na inicial foram julgados

parcialmente procedentes em acdrdao assim ementado:

ACAO RESCISORIA. EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO JUDICIAL.
RETRIBUICAO ADICIONAL VARIAVEL (RAV).

1. Agdo destinada a rescindir acorddo que, nos autos de embargos a execugdo de
diferencas vencimentais correspondentes ao reajuste de 28,86% previsto na Lei n® 8.627/93:
a) reconheceu indevida a aplicagdo integral daquele percentual sobre a Retribuicdo
Adicional Variavel (RAV), por conta da necessidade de compensar o aumento nela
verificado, da ordem de 26,66%, em decorréncia do reposicionamento funcional promovido
pela mesma lei; b) negou eficacia ao titulo executivo apo6s o advento da Medida Provisoria
n° 1.915/99.

2. "Nos termos do Enunciado 343 da Stimula do STF, ndo é cabivel agdo rescisoria
por violagdo de literal dispositivo de lei quando a matéria era controvertida nos Tribunais a
época do julgamento. A jurisprudéncia, contudo, tanto do STF como do STJ evoluiu de
modo a considerar que ndo se pode admitir que prevalega um acorddo que adotou uma
interpretagdo inconstitucional (STF) ou contraria a Lei, conforme interpretada por seu
guardido constitucional (STJ). Assim, nas hipdteses em que, apdés o julgamento, a
jurisprudéncia, ainda que vacilante, tiver evoluido para sua pacificacdo, a rescisoria pode ser
ajuizada" (AR n° 3.682/RN, Segunda Se¢do, Min. Nancy Andrighi, DJe 19/10/11).

3. "Néo hé que se confundir o pagamento do reajuste de 28,86% sobre o vencimento
basico de um determinado Auditor Fiscal (o que ¢ compensavel pelo reposicionamento
promovido pela Lei 8.627/93) com o pagamento do mesmo reajuste sobre a RAV, em que a
base de calculo é sempre o maior vencimento basico da respectiva tabela (= padrdo A-III)
multiplicado por oito, independentemente do padrio ocupado por este mesmo Auditor
Fiscal". Todavia, "¢ cabivel a limitacdo ao pagamento do reajuste de 28.86% a data de
reestruturagdo da carreira promovida pela Medida Provisoéria n. 1.915/99, a fim de que o
percentual em comento seja absorvido pelos novos padrdes remuneratorios estabelecidos. A
auséncia desse limite temporal, para se permitir a continuidade do pagamento do reajuste de
28,86%, resultaria num desbordamento desse percentual, o que sim representaria desrespeito
a garantia da coisa julgada" (REsp n° 1.318.315/AL, Min. Mauro Campbell Marques, DJe
30/9/13, representativo da controvérsia).

4. Pretensdo acolhida, em parte, para rescindir o acéorddo em questdo, apenas com
relagdo & apelacdo da Unido e a remessa oficial, as quais dé-se provimento parcial,
unicamente para reduzir a verba honoraria de sucumbéncia devida naquele feito para cinco
mil reais.

Opostos embargos de declaragdo, esses foram rejeitados.

Os embargos infringentes opostos foram improvidos, nos termos da ementa do

acordao:

. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS INFRINGENTES EM ACAO RESCISORIA.
SUMULA 343 DO STF. INAPLICABILIDADE. AUDITORES. FISCAIS. 28,86%.



INCIDENCIA SOBRE A RAV. ORIENTACAO FIRMADA NO RESP 1.318.315/AL
ART. 543-C, NOS TERMOS DO ART. 543-C DO CPC.

Em que pese tratar-se de matéria controvertida nos Tribunais & época do julgamento,
o Superior Tribunal de Justiga tem admitido a propositura de acao rescisoria, para adequar o
acordao rescindendo a jurisprudéncia pacificada sobre o tema.

2. O eg. Superior Tribunal de Justiga,' ao apreciar o Recurso Especial 1.318.315/AL,
submetido aos auspicios do regime de recursos repetitivos assentou entendimento segundo o
qual, é devido aos Auditores Fiscais o reajuste integral de 28,86% sobre a RAV, sem
compensacdo com o aumento decorrente o reposicionamento estabelecido pela Lei n°
8.627/93.

3. Embargos infringentes improvidos.

Contra a decisdo cuja ementa se encontra acima transcrita, a Unido interpds
recurso especial, apontando violagdo dos arts. 2°, 6°, 467, 468, 474, 485 e 535, 11, do

CPC/1973; dos arts. 82, 91, 95, 97 ¢ 98 do CDC; do art. 2°-A da Lei n. 9.494/1997; bem

como divergéncia jurisprudencial.

Apresentadas contrarrazoes.

Apo6s decisum que inadmitiu o recurso especial, com base nas Stumulas n.
83/STJ e 284/STF, foi interposto o presente agravo, tendo o recorrente apresentado

argumentos visando rebater os fundamentos da decisdo agravada.

O agravo foi conhecido para dar provimento ao recurso especial da Unido para

que fosse aplicada a Sumula n. 343/STF e julgado improcedente o pedido rescisorio.

O Unafisco interpds agravo interno, em que pede reforma da decisdo ora

agravada, pugnando pelo afastamento da Simula n. 343/STF.

Foram apresentadas contrarrazdes ao agravo interno pela Unido.

A Unido opds embargos declaratérios em que aponta omissdo quanto a

inversao dos dnus sucumbenciais.

O Unafisco apresentou impugnacao.

Os embargos foram acolhidos para, tdo somente, inverter os Onus de

sucumbéncia.



Apbs, os autos voltaram conclusos para andlise do agravo interno do Unafisco.

E o relatoério.

VOTO
Nao merece reparos a decisdo ora agravada.

Em relacdo a alegada violagdo do art. 535 do CPC/1973, verifica-se que a

recorrente limitou-se a afirmar, em linhas gerais, que o acérdao recorrido incorreu em

omissdo ao deixar de se pronunciar acerca dos dispositivos legais apresentados nos

embargos de declaracdo, fazendo-o de forma genérica, sem desenvolver argumentos para

demonstrar de que forma houve a alegada violacdo, pelo Tribunal de origem, dos

dispositivos legais indicados pela recorrente. Incidéncia da Simula n. 284/STF.

Nesse diapasdo, confiram-se:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC DE 1973. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DO TERMO DE TRANSACAO
HOMOLOGADO PELO JUIZ. DOCUMENTO EMITIDOS PELO SIAPE.
IMPOSSIBILIDADE.

1. E deficiente a fundamentagio do recurso especial em que a assertiva de ofensa ao
art. 535 do CPC se faz de forma genérica, sem a demonstragdo exata dos pontos pelos quais
0 acorddo incorreu em omissdo, contradicdo ou obscuridade. Aplica-se na hipotese o obice
da Stimula 284 do STF.

(..

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1492093/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 10/08/2020, DJe 13/08/2020.)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO
CPC/1973. VIOLACAO. ALEGACAO GENERICA. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. IPL SAIDA DO ESTABELECIMENTO DO CONTRIBUINTE.
AUSENCIA. MERO DESLOCAMENTO DO PRODUTO PARA PRESTACAO DE
SERVICOS. NAO INCIDENCIA.

(...)

2. A alegag@o genérica de ofensa ao art. 535 do CPC/1973, desacompanhada de causa
de pedir suficiente & compreensdo da controvérsia e sem a indicagdo precisa dos vicios de
que padeceria o acordao impugnado, atrai a aplicagdo da Simula 284 do STF.

(...)

8. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp 1402138/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 12/05/2020, DJe 22/05/2020.)



No mais, igualmente nao merece reparos a decisdo agravada, porquanto a
incidéncia da Sumula n. 343/STF ¢ reconhecida por esta Corte Superior, por analogia,
para nao rescindir coisa julgada alcangada no periodo no qual a questdo era controvertida
na jurisprudéncia.

Anote-se:

SERVIDOR PUBLICO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
ACAO RESCISORIA. NAO CABIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 343 DO
STE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016,
o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional
impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

II - Quanto a questdo de fundo tratada na agdo rescisoria, a Primeira Se¢do desta
Corte, em 24.10.2012, no julgamento do Recurso Especial n. 1.261.020/CE, submetido a
sistematica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, firmou orientagdo de que a referida
Medida Provisoéria, ao acrescentar o art. 62-A a Lei n. 8.112/1990, estabeleceu novo termo
final para incorporacdo de quintos, em relagdo ao exercicio de fung¢do comissionada ou
cargo em comissdo, qual seja, 05.09.2001, diretriz que foi alterada pelo Supremo Tribunal
Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n. 638.115/CE, ocorrido em 19.03.2015,
demonstrando ser controvertida a matéria durante esse periodo.

IIT - Com efeito, o acorddo recorrido destoa da orientagdo do Supremo Tribunal
Federal, firmada em precedente julgado sob o rito da repercussdo geral, a qual reconhece a
validade do enunciado da Stimula n. 343 daquela Corte, no sentido de ndo ser cabivel acao
rescisoria por violagao de literal dispositivo de lei quando a matéria era controvertida nos
Tribunais a época do julgamento, excepcionados apenas os casos submetidos a controle
concentrado de constitucionalidade.

IV - A 1* Secdo desta Corte fixou orientagdo em relagdo a amplitude da incidéncia da
Stmula n. 343/STF, assentando que a tese firmada em sede repercussdo geral, por nao
traduzir controle concentrado de constitucionalidade, ndo ostenta efeito ex tunc, razdo pela
qual ¢ inadequado utiliza-la para afastar a coisa julgada formada previamente, sob pena de
grave violag@o ao principio da seguranca juridica.

V - A Agravante nao apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir
a decisdo recorrida.

VI - Em regra, descabe a imposi¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo
de Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento do Agravo Interno em votacao
unanime, sendo necessaria a configuracao da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia
do recurso a autorizar sua aplicagdo, 0 que ndo ocorreu no caso.

VII - Agravo Interno improvido.

(AgInt no REsp n. 1.911.958/PB, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de 29/6/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA - CPC/1973. SERVIDOR PUBLICO.
FUNCAO COMISSIONADA. EXERCICIO ANTERIOR A MAGISTRATURA.
INCORPORACAO DE QUINTOS. IMPOSSIBILIDADE DECLARADA PELO STF NO
RE N. 587.371/DF. ACORDAO RESCINDENDO ANTERIOR A DECLARACAO DO
SUPREMO. EXISTENCIA DE CONTROVERSIA JURISPRUDENCIAL
CONTEMPORANEA SOBRE O TEMA. INEXISTENCIA DE MANIFESTA VIOLACAO
LITERAL DE LEL SUM. N. 343 DO STF. ACAO RESCISORIA EXTINTA, SEM
JULGAMENTO DO MERITO.

1. Pela disposi¢do normativa prevista tanto no Codigo de 1973 quanto no Cddigo de
Processo Civil de 2015, observa-se que a concretizagdo de vicio rescisorio na manifesta
divergéncia entre o julgado e o legislado. Ou seja, a ndo observagdo de preceito legal deve
ser clara e inequivoca, razao pela qual "ndo se pode erigir em violagdo a literalidade de lei
uma certa interpretagdo que eventualmente possa se encontrar em divergéncia com
entendimentos jurisprudenciais contemporaneos" (AgInt na AR 5.053/RS, Rel. Ministro



FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/05/2018, DJe 17/05/2018).

2. A partir da jurisprudéncia cristalizada pelo STF no julgamento do RE n.
587.371/DF, os precedentes do STJ se uniformizaram no sentido de ndo permitir que
magistrados (ou titular de qualquer outro cargo publico) incorporassem quintos advindos do
exercicio de um cargo efetivo anterior.

3. Contudo, o acorddo rescindendo foi publicado no DJ 07/02/2008, momento
bastante anterior ao posicionamento do STF declarado no RE n. 587.371/DF. A esse
respeito, cabe mencionar que o STJ ndo possuia entendimento uniforme sobre a ndo
incorporagdo de quintos a época do julgamento do RMS n. 22.970/DF.

4. Cabe mencionar que o STF tanto ja declarou que: I) "ndo cabe agdo rescisoria
quando o julgado estiver em harmonia com entendimento firmado pelo Plenario do Supremo
a época da formalizacdo do acorddo rescindendo, ainda que ocorra posterior superagdo do
precedente" (RE n. 590.809/RS, tema de repercussdo geral n. 136); II) quanto que "o verbete
n® 343 da Sumula do Supremo deve de ser observado em situacdo juridica na qual,
inexistente controle concentrado de constitucionalidade, haja entendimentos diversos sobre
o alcance da norma, mormente quando o Supremo tenha sinalizado, num primeiro passo,
optica coincidente com a revelada na decisao rescindenda" (AR 2280 AgR, Relator(a): Min.
DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 18/12/2017, PROCESSO ELETRONICO
DJe-043 DIVULG 06-03-2018 PUBLIC 07-03-2018).

5. Incidéncia da Sum. n. 343/STF: "Nao cabe agdo rescisoria por ofensa a literal
disposi¢do de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de
interpretacdo controvertida nos tribunais."

6. Acdo rescisoria extinta, sem resolu¢do de mérito, nos termos do art. 485, IV, do
CPC/2015.

(AR n. 4.767/DF, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢ao, julgado
em 25/5/2022, DJe de 14/6/2022.)

Ademais, em situagdo idéntica a apresentada nos presentes autos, a Primeira

Secao desta Corte, no julgamento do Aglnt no EREsp n. 1.500.915/AL, de relatoria do

Ministro Mauro Campbell Marques, DJe de 16/9/2022, retomou o entendimento de que a

Stimula n. 343/STF ndo deve ser afastada de pronto em casos nos quais o pedido

rescisorio se apoie em alteragcdo jurisprudencial, ndo sendo a mudanga jurisprudencial

argumento suficiente para a admissibilidade da acdo resciséria, sob pena de violar a

garantia constitucional da coisa julgada e da seguranga juridica.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
N° 3/STJ. AUDITORES FISCAIS. REAJUSTE DE 28,86% SOBRE A RAV.
CONTROVERSIA RESOLVIDA SOB A SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC/1973.
AFASTAMENTO DA SUMULA 343/STF. IMPOSSIBILIDADE.

1. O objeto dos presentes embargos de divergéncia diz respeito a possibilidade, ou
ndo, de rescisdo da coisa julgada com base na superveniéncia de recurso especial repetitivo
em sentido diverso - incidéncia do item sumular 343 do Supremo Tribunal Federal, que
assim dispde: "Nao cabe acdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a
decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretacdo controvertida nos
tribunais".

2. Acao rescisoria contra julgado que considerou possivel a compensacao do reajuste
de 28,86% sobre a Retribui¢do Adicional Variavel - RAV com o acréscimo remuneratorio



decorrente do reposicionamento da carreira de Auditor Fiscal determinado pela Lei
8.627/1993, em momento anterior ao julgamento do REsp repetitivo n® 1.318.315/AL, em
sentido contrério.

3. A posicao mais recente desta Corte Superior retoma entendimento no sentido de
que a Stmula 343/STF nado deve ser afastada de pronto em casos nos quais o pedido
rescisorio se apoie em alteragdo jurisprudencial, ndo sendo a mudanga jurisprudencial
argumento suficiente para a admissibilidade da ag8o rescisoria, sob pena de violar a garantia
constitucional da coisa julgada e da seguranca juridica.

4. Agravo interno provido.

(AgInt nos EREsp n. 1.500.915/AL, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Primeira Sec¢@o, julgado em 14/9/2022, DJe de 16/9/2022.)

Desse modo, ndo ha razdes suficientes para afastar, no presente caso, a

aplicacdo da Sumula n. 343/STF.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.



=g
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 856483 - AL (2016/0029123-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : UNAFISCO SINDICAL SINDICATO NACIONAL DOS
AUDITORES FISCAIS DA RECEITA FEDERAL

ADVOGADOS  : JOAO HUMBERTO DE FARIAS MARTORELLI - PE007489
SERGIO LUDMER - PE021485

AGRAVADO : UNIAO

INTERES. : LUIZ SUSSUMU GOTO

INTERES. : LUIZ TADEU DA SILVA

INTERES. : LUIZA HELENA GALANTE

INTERES. : MAFALDA ZANATTA

INTERES. : MANABU KAMIYA

INTERES. : MANOEL GILBERTO DE ARAUJO FERREIRA

INTERES. : MARI COUTINHO DE PAULA

INTERES. . SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO

INTERES. : SUELI MARIA RIBEIRO

INTERES. : SUELY MARQUES BARBOSA BATISTA

ADVOGADOS  : JOAO HUMBERTO DE FARIAS MARTORELLI - PE007489

DANIEL CONDE BARROS - AL005860
SERGIO LUDMER E OUTRO(S) - PE021485
RAFAEL OLIVEIRA SOARES - AL010280
INTERES. : SINDICATO NACIONAL DOS AUDITORES FISCAIS DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL

VOTO-VOGAL

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS:

Cuida-se de agravo em recurso especial interposto pela Unido
contra decisdo que inadmitiu o recurso especial fundado no art. 105, IIl, a e ¢, da
Constituicao Federal.

Na origem, trata-se de agdo rescisdria proposta por LUIZ SUSSUMU
GOTO e OUTROS contra a UNIAO, visando desconstituir acordio proferido pela
Terceira Turma do TRF da 5* Regido, nos autos do Processo n. 0006206-
71.2004.4.05.8000. Argumenta que o acoérddo rescindendo agrediu a coisa julgada ao

reduzir o reajuste de 28,86% a apenas 2,2%, aplicando compensagdes, em seu dizer,



afastadas na precedente coisa julgada material, chegando, assim, a retirar a incidéncia da
integra de tal reajuste sobre a verba concernente a "RAV", impondo indevido limite
temporal a aplicagdo do reajuste (fixando, como termo final de incidéncia, a vigéncia da
Medida Proviséria n. 1.915/99), em dissonancia com o que fora definido no acordao,
transitado em julgado, desatendendo, ademais, o art. 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal.

No TRF da 5* Regido, os pedidos formulados na inicial foram julgados

parcialmente procedentes em acorddo assim ementado:

ACAO RESCISORIA. EMBARGOS A EXECUCAO DE
TITULO JUDICIAL. RETRIBUICAO ADICIONAL
VARIAVEL (RAV).

1. Acdo destinada a rescindir acérdao que, nos autos de
embargos a execucdo de diferengas vencimentais
correspondentes ao reajuste de 28,86% previsto na Lei n°
8.627/93: a) reconheceu indevida a aplicagdo integral
daquele percentual sobre a Retribui¢do Adicional Varidvel
(RAV), por conta da necessidade de compensar o aumento
nela verificado, da ordem de 26,66%, em decorréncia do
reposicionamento funcional promovido pela mesma lei; b)
negou eficidcia ao titulo executivo apds o advento da
Medida Provisoria n® 1.915/99.

2. "Nos termos do Enunciado 343 da Stimula do STF, ndo €
cabivel acdo rescisoria por violacdo de literal dispositivo de
lei quando a matéria era controvertida nos Tribunais a
época do julgamento. A jurisprudéncia, contudo, tanto do
STF como do STJ evoluiu de modo a considerar que ndo se
pode admitir que prevaleca um acérdao que adotou uma
interpretagdo inconstitucional (STF) ou contraria a Lei,
conforme interpretada por seu guardido constitucional
(STJ). Assim, nas hipdteses em que, apds o julgamento, a
jurisprudéncia, ainda que vacilante, tiver evoluido para sua
pacificagdo, a rescisoria pode ser ajuizada" (AR n°
3.682/RN, Segunda Sec¢do, Min. Nancy Andrighi, DJe
19/10/11).

3. "Nao ha que se confundir o pagamento do reajuste de
28,86% sobre o vencimento basico de um determinado
Auditor Fiscal (o que ¢ compensavel pelo reposicionamento
promovido pela Lei 8.627/93) com o pagamento do mesmo
reajuste sobre a RAV, em que a base de céalculo ¢ sempre o
maior vencimento basico da respectiva tabela (= padrdo A-
IIT) multiplicado por oito, independentemente do padrao
ocupado por este mesmo Auditor Fiscal". Todavia, "¢
cabivel a limitagdo ao pagamento do reajuste de 28.86% a
data de reestruturacdo da carreira promovida pela Medida
Provisoria n. 1.915/99, a fim de que o percentual em
comento seja  absorvido pelos novos  padrdes
remuneratorios estabelecidos. A auséncia desse limite
temporal, para se permitir a continuidade do pagamento do
reajuste de 28,86%, resultaria num desbordamento desse
percentual, o que sim representaria desrespeito a garantia
da coisa julgada" (REsp n° 1.318.315/AL, Min. Mauro
Campbell Marques, DJe 30/9/13, representativo da



controvérsia).

4. Pretensdo acolhida, em parte, para rescindir o acordao
em questdo, apenas com relagdo a apelagdo da Unido e a
remessa oficial, as quais da-se provimento parcial,
unicamente para reduzir a verba honoraria de sucumbéncia
devida naquele feito para cinco mil reais.

Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Os embargos infringentes opostos foram improvidos.

A UNIAO interpds recurso especial, no qual requer a anulagio do acérdio
recorrido por ofensa ao art. 535 do CPC. Caso assim ndo se entenda, pleiteou a reforma
do acoérdao recorrido para que fosse extinta a agdo rescisoria ajuizada pela parte adversa,
sem resolucao de mérito, ou julgada integralmente improcedente.

O recurso especial interposto pela UNIAO, apontando violagdo dos arts. 2°,
6°, 467, 468, 474, 485 e 535, 11, do CPC/1973, dos arts. 82, 91, 95, 97 e 98 do CDC, do
art. 2°-A da Lei n. 9.494/1997, bem como divergéncia jurisprudencial, foi inadmitido na
origem.

O Ministro Humberto Martins, entdo relator do feito, conheceu do agravo
em recurso especial para dar provimento ao recurso especial da UNIAO para que fosse
aplicada a Stimula n. 343/STF e julgado improcedente o pedido rescisorio.

Os embargos de declaragio da UNIAO foram acolhidos, sem efeitos
infringentes, apenas para inverter os 6nus de sucumbéncia.

O entdo relator determinou que o feito aguardasse até o julgamento final
dos EREsp n. 1.430.598/AL pela Primeira Secdo, a fim de evitar decisdes conflitantes.

O Unafisco apresentou impugnagao.

Os embargos de declaracdo opostos foram acolhidos para sanar erro
material e determinar que o feito aguardasse na Coordenadoria da Segunda Turma, até o
julgamento definitivo dos EREsp n. 1.436.501/AL.

Apos, os autos voltaram conclusos para analise do agravo interno do
Unafisco.

No voto condutor, de relatoria do Ministro Francisco Falcdao, ficou
consignado o seguinte:

Em relagdo a alegada violacdo do art. 535 do CPC/1973, verifica-se que a
recorrente limitou-se a afirmar, genericamente, que o acérddao recorrido incorreu em
omissdo, sem desenvolver argumentos para demonstrar de que forma houve a alegada
violacdo, pelo Tribunal de origem, dos dispositivos legais indicados pela recorrente, o

que atrai a incidéncia da Sumula n. 284/STF.



No mais, entende o Ministro Relator pela manutencao da decisdo agravada,
porquanto a incidéncia da Simula n. 343/STF ¢ reconhecida por esta Corte Superior, por
analogia, para nao rescindir coisa julgada alcangada no periodo no qual a questdo era

controvertida na jurisprudéncia. A propdsito, confira-se:

SERVIDOR  PUBLICO. PROCESSUAL  CIVIL.
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. ACAO RESCISORIA. NAO
CABIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 343 DO
STF. ARGUMENTOS  INSUFICIENTES  PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na
sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera
determinado pela data da publicagdo do provimento
jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cddigo de
Processo Civil de 2015.

IT - Quanto a questdo de fundo tratada na agdo rescisoria, a
Primeira Secdo desta Corte, em 24.10.2012, no julgamento
do Recurso Especial n. 1.261.020/CE, submetido a
sistematica do art. 543-C do Codigo de Processo Civil,
firmou orienta¢do de que a referida Medida Provisoéria, ao
acrescentar o art. 62-A a Lei n. 8.112/1990, estabeleceu
novo termo final para incorporagdo de quintos, em relagao
ao exercicio de fungdo comissionada ou cargo em
comissdo, qual seja, 05.09.2001, diretriz que foi alterada
pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso
Extraordinario n. 638.115/CE, ocorrido em 19.03.2015,
demonstrando ser controvertida a matéria durante esse
periodo.

IIT - Com efeito, o acérdao recorrido destoa da orientagdo
do Supremo Tribunal Federal, firmada em precedente
julgado sob o rito da repercussdo geral, a qual reconhece a
validade do enunciado da Sumula n. 343 daquela Corte, no
sentido de ndo ser cabivel ag¢do rescisoria por violagcdo de
literal dispositivo de lei quando a matéria era controvertida
nos Tribunais a época do julgamento, excepcionados
apenas os casos submetidos a controle concentrado de
constitucionalidade.

IV - A 1% Secao desta Corte fixou orienta¢cao em relacao
a amplitude da incidéncia da Samula n. 343/STF,
assentando que a tese firmada em sede repercussio
geral, por nio traduzir controle concentrado de
constitucionalidade, nao ostenta efeito ex tunc, razao
pela qual é inadequado utiliza-la para afastar a coisa
julgada formada previamente, sob pena de grave
violacio ao principio da seguranca juridica.

V - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos
suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

VI - Em regra, descabe a imposi¢do da multa prevista no
art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 2015 em



razdo do mero desprovimento do Agravo Interno em
votacdo unanime, sendo necessaria a configuracdo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a
autorizar sua aplicacao, o que nao ocorreu no caso.

VII - Agravo Interno improvido. (Agint no REsp n.
1.911.958/PB, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de 29/6/2022.)

Aduz o relator que, em situacao idéntica a apresentada nos presentes autos,
a Primeira Secdo desta Corte, no julgamento do Aglnt nos EREsp n. 1.500.915/AL, de
relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques, DJe de 16/9/2022, retomou o
entendimento de que "a Stimula n. 343/STF ndo deve ser afastada de pronto em casos nos
quais o pedido rescisério se apoie em alteragcdo jurisprudencial, ndo sendo a mudanga
jurisprudencial argumento suficiente para a admissibilidade da agdo rescisoria, sob pena

de violar a garantia constitucional da coisa julgada e da seguranca juridica".
E, no essencial, o relatorio.
Nao obstante o referido entendimento, verifica-se que a hipotese dos autos €

também semelhante a dos EREsp n. 1.505.025/AL, julgados pela Primeira Secdo, de
relatoria do Ministro Herman Benjamin, que trata de a¢do rescisoria contra julgado que
considerou possivel a compensacao do reajuste de 28,86% sobre a Retribuicdo Adicional
Variavel - RAV com o acréscimo remuneratério decorrente do reposicionamento da
carreira de Auditor Fiscal determinado pela Lei n. 8.627/1993, em momento anterior ao
julgamento do REsp repetitivo n. 1.318.315/AL.

Segundo o referido julgado, "o entendimento antes controvertido acerca da
incidéncia integral do reajuste de 28,86% sobre a RAV estd pacificado e, a principio,
favoravel ao pleito dos auditores em apreco. Tal fato autoriza esta Corte, portanto, a
afastar o obice da Sumula 343/STF" (AgInt no REsp n. 1.910.729/AL, relator Ministro

Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 1°/7/2021).
Nesse sentido, cito:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. RETRIBUICAO DE ADICIONAL
VARIAVEL (RAV). ACORDAO REGIONAL QUE
REDUZ O PERCENTUAL DE 28,86% PARA 2,2%.
MATERIA CONTROVERTIDA NOS TRIBUNAIS.
SUPERVENIENCIA DE ENTENDIMENTO FIRMADO
PELO STJ SOB O RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS. ACAO RESCISORIA. SUMULA
343/STF. APLICACAO MESMO NO CASO DE
POSTERIOR  PACIFICACAO EM  RECURSOS
REPETITIVOS. PRECEDENTE DA SEGUNDA TURMA
INVOCADO COMO PARADIGMA
POSTERIORMENTE SUPERADO. AUSENCIA DE
DISSIDIO ATUAL A SER DIRIMIDO. EMBARGOS DE



DIVERGENCIA NAO CONHECIDOS.

1. Trata-se, na origem, de Acdo Rescisoria ajuizada com o
fim de desconstituir decisdo do TRF da 5* Regido proferida
em Embargos a Execucdo, que reduziu de 28,86% para
2,2% o percentual que deve incidir sobre a Retribuicdo
Adicional Varidvel (RAV), lastreada nos incisos IV (ofensa
a coisa julgada) e V (violagdo a literal disposi¢do de lei) do
art. 485 do CPC/1973.

2. No STJ, decidiu-se, em exame de Recurso Especial
apresentado pelo ora embargado, pelo desprovimento do
topico relativo a coisa julgada (f1.718/e-STJ) e provimento
da tese de violagdo a literal dispositivo legal, sob o
fundamento de que a Stimula 343/STF pode ser afastada
"quando a jurisprudéncia, ainda que vacilante, tiver
evoluido para sua pacificagao". Com isso, o acordao
regional foi reformado pela aplicagdo da tese adotada no
REsp 1.318.315/AL, julgado sob a sistematica do art. 543-
C do CPC/1973, segundo a qual o reajuste de 28,86% deve
incidir integralmente sobre a Retribui¢do Adicional
Variavel - RAV.

3. Em Embargos de Divergéncia, apontam-se como
paradigma os EDcl no AgRg no REsp 1.431.163/AL, nos
quais se reputou inviavel a Acdo Resciséria quando a
matéria era controvertida nos tribunais a época do
julgamento, em tema de fundo absolutamente idéntico.

4. Contudo, no segundo semestre de 2021, a Segunda
Turma firmou a compreensao de que "o entendimento antes
controvertido acerca da incidéncia integral do reajuste de
28,86% sobre a RAV estd pacificado e, a principio,
favoravel ao pleito dos auditores em aprego. Tal fato
autoriza esta Corte, portanto, a afastar o dbice da Simula
343/STF" (AgInt no REsp 1.910.729/AL, Rel. Min.
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 1.7.2021).

5. Logo, a posicdo mais recente da Segunda Turma se
alinha aos fundamentos adotados pelo acordao ora
embargado. Nao had mais, entre os 6rgdos que compdem
esta Primeira Secdo, divergéncia atual a ser dirimida pela
via dos Embargos de Divergéncia, o que atrai a aplicagdo
da Sumula 168/STJ: "Ndo cabem embargos de divergéncia,
quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo
sentido do acérdao embargado".

6. Embargos de Divergéncia ndo conhecidos.

(EREsp n. 1.505.025/AL, relator Ministro Herman
Benjamin, Primeira Secdo, julgado em 9/2/2022, DJe de
24/6/2022.)

Portanto, quanto ao mérito, apds debates e alteragdes jurisprudenciais, o
Superior Tribunal de Justica passou a vincular-se ao entendimento jurisprudencial
exarado pelo REsp n. 1.318.315/AL, passivel de legitimar a procedéncia de acdo
rescisdria sobre o tema.

Desse modo, o entendimento antes controvertido acerca da incidéncia

integral do reajuste de 28,86% sobre a RAV esté pacificado e, em principio, favoravel ao



pleito dos auditores em comento. Tal fato autoriza portanto, o afastamento do obice da

Stimula n. 343/STF.
Nesse sentido, cito ainda os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO. REAJUSTE DE 28,86%. RAV. ACAO
RESCISORIA.  CABIMENTO.  MATERIA  JA
APRECIADA POR ESTA CORTE SUPERIOR NO RESP
N° 1.504.074/AL. NOVA ANALISE. INVIABILIDADE.
COISA JULGADA E PRECLUSAO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Segundo ja consignado na decisdo agravada, a tese de
incidéncia da Sumula n® 343/STF ja foi alegada pela
agravante nesta mesma demanda para sustentar o nao
cabimento da acdo rescisoria ajuizada pelo agravado no
Tribunal de origem, tendo sido expressamente rejeitada por
esta Corte Superior quando do julgamento do REsp n°
1.504.074/AL.

2. Desta forma, a tese de que ndo seria cabivel a acdo
rescisoria objeto desta demanda ja foi apreciada por esta
Corte Superior, sendo invidvel nova anélise da matéria, em
respeito a coisa julgada e a preclusdo.

3. Ainda que superado referido oObice, a Primeira Se¢do
deste Tribunal, ao julgar o EREsp n° 1.505.025/AL, nao
conheceu dos embargos de divergéncia aduzindo que
inexistiria divergéncia atual sobre a matéria, pois "o
entendimento antes controvertido acerca da incidéncia
integral do reajuste de 28,86% sobre a RAV esté pacificado
e, a principio, favoravel ao pleito dos auditores em apreco.
Tal fato autoriza esta Corte, portanto, a afastar o dbice da
Stimula 343/STF".

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp n. 1.686.866/AL, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
20/9/2022, DJe de 27/9/2022.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. AUDITORES  FISCAIS.
REAJUSTE DE  28,86% SOBRE A RAV.
CONTROVERSIA RESOLVIDA SOB A SISTEMATICA
DO ART. 543-C DO CPC. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO 1.318.315/AL. ACAO RESCISORIA.
AFASTAMENTO DA SUMULA 343/STF.
PRECEDENTES.

1. A Unido/agravante insurge-se contra decisdo que deu
provimento ao recurso especial da parte adversa, para o fim
de julgar parcialmente procedente o pedido rescisorio e
reconhecer o direito dos substituidos ao pagamento do
reajuste de 28,86% sobre a retribuicdo adicional varidvel -
RAV de forma integral. Tudo isso, com base no repetitivo
n. REsp n. 1.318.315/AL, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques.

2. Acerca da alegada incidéncia da Sumula 343/STF, o



recurso ndo merece prosperar. E que, em situagdes que se
assemelha ao caso dos autos, esta Corte Superior ja firmou
compreensdo de que a agdo resciséria pode ser provida
quando, ap6s o julgamento do repetitivo, a jurisprudéncia,
ainda que vacilante, tiver evoluido para sua pacificagdo.
Dentre os julgados: AgRg no REsp 1430598/AL, Rel.
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe
04/05/2015.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 1.436.501/AL, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 19/5/2015, DJe de
28/5/2015.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE DE
VENCIMENTOS/PROVENTOS DE 28,86%.
INCIDENCIA SOBRE A RETRIBUICAO ADICIONAL
VARIAVEL - RAV, APOS A MEDIDA PROVISORIA
831/95. QUESTAO DECIDIDA PELA PRIMEIRA
SECAO DO STJ, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO
CPC/73. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA
PRIMEIRA SECAO DO STJ, EM CASOS IDENTICOS.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Agravo Regimental aviado contra decisdo publicada na
vigéncia do CPC/73.

II. Na origem, trata-se de Ac¢do Rescisoria, objetivando
desconstituir acordao que afastara a totalidade do indice de
28,86% sobre a RAV - Retribuicao de Adicional Variavel
admitindo apenas a incidéncia de 2,2% sobre a referida
verba.

III. A Primeira Secdo do STJ, no julgamento do REsp
1.318.315/AL (Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe de 18/11/2013), submetido ao rito do art.
543-C do CPC/73, firmou orientacdo no sentido de que o
reajuste de vencimentos/proventos de 28,86% incide, de
forma integral, sobre a Retribuicdo Adicional Varidvel -
RAV, no periodo posterior a Medida Provisoria 831/95,
quando o pagamento da vantagem passou a ser calculado
em valor igual a oito vezes o do maior vencimento basico
da tabela referente aos Auditores Fiscais.

IV. Jurisprudéncia firmada, em casos idénticos, por ambas
as Turmas que compdem a Primeira Se¢do do STJ, nos
sentido de "ser possivel afastar a incidéncia da Sumula
343/STF, a fim de  suprimir situacdo de
inconstitucionalidade ou ilegalidade" (STJ, Agint no REsp
1.501.369/AL, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 27/06/2018).
No mesmo sentido: STJ, AgInt no REsp 1.910.729/AL,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 01/07/2021; REsp 1.771.910/AL, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DlJe de 01/07/2019; Aglnt no REsp 1.472.283/AL, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 01/03/2019; AgInt no REsp
1.445.312/AL, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,



PRIMEIRA TURMA, DJe de 03/08/2018; AgRg no REsp
1.4306.846/AL, Rel. Ministto NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 08/09/2017,;
AgRg no Ag 1.361.550/RS, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 18/05/2016;
AgRg no REsp 1.504.074/AL, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DlJe de 15/09/2015;
AgRg no REsp 1.432.778/AL, Rel. Ministto HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DlJe de 25/09/2014.
Ainda, as seguintes decisdes monocraticas: STJ, REsp
1.472.283/AL, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
DJe de 11/10/2018; EDcl no REsp 1.528.738/AL, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de
21/09/2018; REsp 1.642.712/AL, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, DlJe de 03/09/2018; REsp 1.1.502.575/AL,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de
24/08/2018; REsp  1.503.890/AL, Rel.  Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe de 14/08/2018.
V. Agravo Regimental improvido

(AgInt no REsp 1502577/AL, relatora Ministra Assusete
Magalhaes, DJe 12/05/2022)

Ante o exposto, divirjo do relator para dar provimento ao agravo interno, a
fim de afastar a incidéncia da Sumula n. 343/STF.

E como penso. E como voto.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 856.483 - AL (2016/0029123-0)

RELATOR

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : UNAFISCO SINDICAL SINDICATO NACIONAL DOS

AUDITORES FISCAIS DA RECEITA FEDERAL

ADVOGADOS  : JOAO HUMBERTO DE FARIASMARTORELLI - PE007489

AGRAVADO
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.

SERGIO LUDMER - PE021485
: UNIAO
: LUIZ SUSSUMU GOTO
: LUIZ TADEU DA SILVA
: LUIZA HELENA GALANTE
: MAFALDA ZANATTA
: MANABU KAMIYA
: MANOEL GILBERTO DE ARAUJO FERREIRA
: MARI COUTINHO DE PAULA
: SUEL| EFIGENIA MENDES DE BRITTO
: SUELI MARIA RIBEIRO
: SUELY MARQUES BARBOSA BATISTA

ADVOGADOS : JOAOHUMBERTO DE FARIASMARTORELLI - PE007489

INTERES,

DANIEL CONDE BARROS - AL005860
SERGIO LUDMER E OUTRO(S) - PE021485
RAFAEL OLIVEIRA SOARES - AL010280
: SINDICATO NACIONAL DOS AUDITORES FISCAIS DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. AUDITORES FISCAIS.
REAJUSTE DE 28,86% SOBRE A RAV. ACAO RESCISORIA. POSTERIOR
PACIFICACAO DA  JURISPRUDENCIA. SUMULA  343/STF.
AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

HISTORICO DO PROCESSO
1. Cuida-se, na origem, de Acdo Rescisoria proposta por parte dos servidores
subdtituidos do Unafisco — Sindicato Nacional dos Auditores Fiscais da Receita
Federa visando a descondtituicdo de acorddo prolatado pelo Tribuna Regiona
Federad da 5% Regido que afastou a aplicacdo integrd do reguste de 28,86%
sobrea RAV.
2. O Tribuna a quo julgou procedente o pedido e descondtituiu o referido
acordao, reconhecendo "o cabimento da presente rescisOria, em que pese a
tratar-se de matéria controvertida nos Tribunais a época do julgamento, tendo em
vigta a pacificacdo da jurisprudéncia sobre o tema.”
3. No Recurso Especial, a Unido defende, como questdo principd, a aplicacéo da
Simula 343/STF ao caso e, por conseguinte, o reconhecimento do descabimento
da Acdo Rescistria
4. Deu-se provimento ao Recurso Especia da Unido, com a aplicacdo da Simula
343/STF. Contra essa decisao, 0s recorridos interpuseram o Agravo Interno ora
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em julgamento.

MERITO: DESCABIMENTO DE ACAO RESCISORIA FUNDADA EM
MANIFESTA VIOLAGAO A NORMA JURIDICA QUANDO A
MATERIA ERA CONTROVERTIDA A EPOCA DA PROLACAO DA
DECISAO RESCINDENDA, AINDA QUE HAJA POSTERIOR
PACIFICACAO JURISPRUDENCIAL EM SENTIDO CONTRARIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 343/STF.

5. O Relator nega provimento ao Agravo Interno, tendo em vista que a Primeira
Secéo, ao julgar 0 EREsp 1.500.915/AL sob a Relatoria do eminente Ministro
Mauro Campbell Marques, firmou a compreensdo de que “a posicao mais recente
desta Corte Superior retoma entendimento no sentido de que a Simula 343/STF
ndo deve ser afastada de pronto em casos nos quais o pedido rescisdrio se gpoie
em ateracdo jurisprudencid, ndo sendo a mudanca jurisprudencid argumento
suficiente para a admissibilidade da acéo rescisoria, sob pena de violar a garantia
condituciond da coisa julgada e da seguranca juridica” Registre-se que esse
acordéo € recente: o julgamento se deu em 14.9.2022 e foi publicado em

16.9.2022.

6. O eminente Ministro Humberto Martins divergiu, por entender que, com o
julgamento do EREsp n. 1.505.025/AL, de minha relatoria, a matéria teria sdo
pacificada para afastar a SUmula 343/STF-.

7. Como bem observou o Ministro Humberto Martins em seu Voto Vogd, ao
relatar 0 EREsp 1.505.025/AL, cheguel a considerar que a controvérsia havia
sido superada. Explico: na ocasido, a Unido apontou como paradigma um acordéo
de minha relatoria (REsp 1.431.163/AL) aplicando a casos dessa jaez a SUmula
343/STF. Contudo, em Voto-Vigta divergente, o eminente Ministro Og Fernandes
informou a existéncia de acordao posterior da Segunda Turma, também de minha
relatoria, divergindo do acorddo indicado como paradigma (REsp 1.910.729/AL),
igdo é afastando a SUmula 343/STF em caso de pacificacdo podterior da
jurisprudéncia pela sistemética dos Repetitivos. Ta informacéo me levou a
retificar meu Voto origind para ndo conhecer dos Embargos de Divergéncia
opostos pela Uni&o, por entender ndo estar configurada a "divergéncia atua a ser
dirimidd’.

8. Mas a polémica em torno do tema continuou — certamente pelo grande volume
de processos que discutem essa relevante questdo —, 0 que descaracterizou a
exigéncia de uniformizagdo. Com efeito, mesmo apos o julgamento do EREsp
1.505.025/AL na sessdo ordinaria do dia 9.2.2022 e sua publicacdo no DJe de
24.6.2022, as Turmas da Primeira Secéo continuaram a aplicar o verbete sumular
343/STF nas hipoteses em debate. Como exemplo: REsp n. 1.716.341/PE, Rdl.
Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de 27/10/2022; e Aglint no
REsp n. 1.911.958/PB, Rel. Min. Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe de
29/6/2022.

9. Findmente, ao julgar ERESp n. 1.500.915/AL, de relatoria do Ministro Mauro
Campbdl Marques, a Primeira Secdo, por unanimidade, decidiu aplicar a Simula
343/STF mesmo diante da pogterior pacificagdo jurisorudencia pela sistemética
dos Repetitivos. Esse julgado é posterior a0 EREsp 1.505.025/AL e representa o
atua entendimento da Primera Secéo. Registre-se que os Embargos de
Declaracéo opostos peo Sndifisco Nacional foram rgeitados por unanimidade na
Sessdo que ocorreu entre os dias 26/4/2023 a 2/5/2023.

10. Logo deve-se prestigiar ndo so a orientacdo firmada pela Primeira Secéo no
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EREsp 1.500.915/AL, mas o proprio indituto da coisa julgada, garantia
condtituciond erigida a clausula pétrea, essencia a seguranca juridica exigida em
um Estado Democrético de Direito. N&o é razoavel considerar como "manifesta’
violagdo a norma juridica (hipétese do inciso V do art. 966 do CPC) a posterior
modificacdo, pelos Tribunais, de interpretagdo de norma com base na qud se
proferiu a decisdo objeto de pedido rescisdrio, mormente quando a matéria era, a
€poca, objeto de grande controvérsia jurisprudencid. Esta é a ratio da Simula
3A3/STF: "Néo cabe agdo rescisoria por ofensa a literd digpostivo de le, quando
a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legd de interpretacéo
controvertida nos tribunais’. Somente quando a controvérsia posteriormente
uniformizada tiver natureza congtituciond, o enunciado merece temperamento, 0
gue ndo se verifica na espécie.

11. Pedindo vénias a divergéncia, acompanho o Relator, Ministro Francisco
Facéo, para negar provimento ao Agravo Interno.

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN: Cuidase, na
origem, de Acéo Rescisdria proposta por parte dos servidores subdituidos do UNAFISCO —
Sndicato Naciond dos Auditores Fiscais da Receta Federd visando & descondtituicdo de
acorddo prolatado pelo Tribund Regiond Federd da 5% Regido assm ementado:

EMBARGOS A EXECUCAO. 28,86%. INCIDENCIA SOBRE
A RAV. POSSIBILIDADE DE DEDUCAO DOS AUMENTOS
DECORRENTES DO REPOSICIONAMENTO DETERMINADO PELA LEI
N° 8.627/93.

Prgjudicados os Agravos Retidos interpostos pelas partes, uma vez
gue a matéria neles versada foi absorvida pelas razbes da apelacéo, podendo ser,
portanto apreciadas no mérito. Demais preliminares rejeitadas por auséncia de
plausibilidade dos fundamentos apresentados.

O magidrado a quo, a0 sanear O processo, estabeleceu os
critérios a serem observados. pelo vigor dficid, delineando as cautelas e os
detalhes a serem seguidos. na elaboracdo das planilhas de cdculos. Entretanto,
considerou que os Auditores Fiscais posicionados no Padrdo “A", Nivd "lII", da
respectiva carreira, ndo obtiveram qualquer reposicionamento por forgado art. 3°,
da Le n° 8.627/93, posicdo esta contraria a que vem sendo sufragada pelo
colendo Superior Tribuna de Justica.

Com o advento da Le n° 8627/93, os auditores fiscais
posicionados no fim da carreira (Classe "B", padrdo "VI - antiga classe "E',
padrdes "lI" e "llI"); passaram a integrar a classe "A", padréo "llI". A Le& n°
8.640/92, ao. reestruturar a carreira da Auditoria do Tesouro Naciond,
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reposicionou os servidores que se encontravam no fim da carreira - classe "d',
padrdes. "11" e "11I", na classe "B, padréo "VI1", deixando em aberto a classe "A" e
respectivos padrfes, que SO veio a ser preenchida quando do reposicionamento
determinado pelaLe n° 8.627/93.

Com a edicio da Medida Provisdria n° 831, de 1995,
posteriormente convertida na Lel n® 9.624/98, a RAV passou a ser calculada
sobre 0 maior vencimento bésico da carreira, que, no caso dos Auditores Fiscais,
era o correspondente ao Padrdo "A", nive "l11".

Sendo devido o percentual de 28,86% sobre a RAV, tem-se que,
do cdculo do referido percentual, deve ser deduzido o aumento resultante do
repos cionamento estabelecido pela Lel n° 8.627/93.

Impossibilidade de se acolher os calculos embasados na decisdo
saneadora, uma vez gue neles foram aplicados integramente o indice de 28,86%,
desconsiderando-se o valor acrescido em razéo dos citados "reposicionaremos’
legais.

Os Exequente§Embargados devem arcar com os 6nus da
sucumbéncia, eis que decairam da maior parte do pedido, a teor do disposto no
paragrafo Unico, do art. 21 do CPC. Honorérios fixados em, 1% (um por cento)
sobre o valor da Execucéo. Agravo Retido prgudicado. Preliminares rejeitadas
Apdacdo dos Embargados improvida Apelacdo da Unido e Remessa Oficid
providas, em parte (fls. 110/111).

O Tribund a quo julgou procedente o pedido e descondituiu O referido
acorddo. A Unido opbds Embargos Infringentes, que foram regjeitados. Cito a ementa

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL., EMBARGOS
INFRINGENTES EM ACAO RESCISORIA. SUMULA 343 DO STF.
INAPLICABILIDADE. AUDITORES. FISCAIS. 28:86%. INCIDENCIA
SOBRE A RAV. ORIENTACAO FIRMADA NO RESP 1.318.315/AL.
NOS TERMOS DO ART. 543-C DO CPC.

1. Em que pese tratar-se de matéria controvertida nos Tribunais a
época do julgamento, o Superior Tribuna de Justica tem admitido a propositura
de acdo rescisOria para adequar 0 acorddo rescindendo a jurisprudéncia
pacificada sobre o terna.

2. O eg. Superior Tribuna de Justica, a0 apreciar o Recurso Especia
1.318.315/AL, submetido aos auspicio do regime de recursos repetitivos
assentou entendimento segundo o qua é devido aos Auditores Fiscais 0
regjuste integra de 28,86% Sobre a RAV, sem compensagdo como aumento
decorrente reposi cionamento estabelecido pelaLe n° 8.627/93.

3. Embargos infringentes improvidos.

Observa-se que a Corte Regiond, ndo obstante reconhecer que a matéria era
controvertida nos Tribunais quando da prolacdo do acdrdéo rescindendo, afastou a Simula

343/STF sob o fundamento de que o tema fo objeto de posterior pacificacdo quando do
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julgamento do Recurso Especid 1.318.315/A, submetido 2o rito do art. 543-C do CPC/73.
Transcrevo parte do voto-condutor (fls 391-396, e-STJ, grifa):

Inicidmente, no tocante & controvertida incidéncia da Simula 343
do STF a0 caso dos autos, entendo que deve prevalecer o entendimento,
sustentado pela maioria, no sentido de reconhecer o cabimento da presente
rescisdria, em que pese a tratar-se de matéria controvertida nos Tribunais
a época do julgamento, tendo em vista a pacificacdo da jurisprudéncia
sobre o tema.

(...)

No mérito, a jurigprudéncia desta Corte, seguindo anterior
orientagdo do Superior Tribunal de Justica, entendia que, a partir de janeiro de
1995, do regjuste de 28,86%, somente € devido o residuo de 2,2% sobre a RAV -
Retribuicdo Adiciona Variavel.

Porém, o STJ, no julgamento do REsp 1.318.315/AL, sob o
regime do art. 543-C, do CPC, maodificou o seu entendimento,
assegurando o pagamento do reajuste de 28,86% sobre a RAV, limitado
ao periodo anterior a vigéncia da Medida Provisoria n° 1.915/99. Assm

dispos
()

Td julgado espelha a jurisprudéncia do STJ, devendo o aresto
deste Tribund desde j& acompanhar o entendimento di consolidado, segundo o
qual é devido aos Auditores Fiscais o regjuste integral. de 28,86% sobre a RAV,
sem compensagcdo com 0 aumento decorrente do reposicionamento estabelecido
pelaLe n°98.627/93.

A Unido interpds Recurso Especid (fls. 406-420, e-STJ). Como questéo
principd, defende a aplicacdo da Simula 343/STF a0 caso e, por conseguinte, o
reconhecimento do descabimento da A¢do Recisdria

Deu-se provimento a0 Recurso Especid da Unigo, com a aplicacéo da Simula
343/STF. Contra deciso, os recorridos interpuseran 0 Agravo Interno ora em
julgamento.

O Rdator nega provimento ao Agravo Interno, tendo em vida que a Primara
Secéo, a0 julgar o EREsp 1.500.915/AL sob a rdaoria do eminente Minitro Mauro
Campbdl Marques, firmou a orientacdo de que “a posicéo mais recente desta Corte Superior
retoma entendimento no sentido de que a Simula 343/STF néo deve ser afastada de pronto
em casos Nos quais o pedido rescisorio se gpoie em dteracéo jurigorudencia, ndo sendo a

mudanca jurisprudencid argumento suficiente para a admissibilidade da agdo rescisoria, sob
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penade violar a garantia condituciond da coisa julgada e da segurancajuridica’.

O eminente Minigro Humberto Martins divergiu, por avdiar que, com o
julgamento do EREsp 1.505.025/AL, de minha rdatoria, a matéria teria Sdo pacificada no
sentido de afastar a Smula 343/STF.

Peco vénias a divergéncia para acompanhar o Rdator, Minitro Francisco
Fd céo.

O tema referente & gplicabilidade da Simula 343/STF em caso de posterior
pacificacdo jurisprudenciad em sentido diverso da deciséo rescindenda tem sido objeto de
amplo debate na Primara Segéo do STJ e nas Turmas que a compdem.

Como bem observou 0 Minisro Humberto Martins em seu Voto Vogd, ao
relatar o EREsp 1.505.025/AL, cheguel a consderar que a controvérda havia Sdo superada.
Explico: na ocasido, a Uniéo gpontou como paradigma um acorddo de minha rdatoria (RESp
1.431.163/AL) empregando nos casos dessa jaez a Smula 343/STF. Contudo, em Voto
Vida divergente, o eminente Minigro Og Fernandes informou a exiténda de acdrddo
posterior da Segunda Turma, também de minha relatoria, em sentido diverso ao acordéo
indicado como paradigma (REsp 1.910.729/AL), ido &, afastando a Simula 343/STF em
caso de pacificacdo poderior da jurigorudéncia pda sdemdica dos Reptitivos. Td
informacéo me levou a retificar 0 meu Voto origind para néo conhecer dos Embargos de
Divergéncia opostos pela Uni&o, por entender ndo estar configurada a "divergéncia atud a ser
dirmigdd'.

Mas a polémica em torno do tema continuou — certamente pelo grande volume
de processos que discutem relevante questéo —, 0 que descaracterizou a exigéncia de
uniformizacgo.

Com efeito, mesmo apos o julgamento do EREsp 1.505.025/AL na sesséo
ordindria do dia 9.2.2022 e sua publicacéo no DJe de 24.6.2022, as Turmas que integram a
Primeara Secéo continuaram a gplicar a Simula 343/STF nas hipdteses em debate. A titulo de
exemplo, cito um acorddo da Primeira Turma, de rdaoria da Ministra Regina Hdena Costa, e
um da Segunda Turma, de relatoria do Ministro Mauro Campbel Marques — ambos, reitero,
posteriores ao julgamento do EREsp 1.505.025/AL :
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SERVIDOR PUBLICO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. ACAO RESCISORIA. NAO CABIMENTO.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 343 DO STF. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4° DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

(...) I - Quanto a questdo de fundo tratada na acdo rescisoria, a
Primeira Secdo desta Corte, em 24.10.2012, no julgamento do Recurso Especid
n. 1.261.020/CE, submetido a sistemética do art. 543-C do Cddigo de Processo
Civil, firmou orientagdo de que a referida Medida Provisoria, ao acrescentar o art.
62-A a Le n. 8.112/1990, estabeleceu novo termo find para incorporacdo de
quintos, em relacdo ao exercicio de fun¢do comissionada ou cargo em comissao,
qua sga, 05.09.2001, diretriz que foi aterada peo Supremo Tribuna Federa no
julgamento do Recurso Extraordinario n. 638.115/CE, ocorrido em 19.03.2015,
demonstrando ser controvertida a matéria durante esse periodo.

1l - Com €efeito, o acdrddo recorrido destoa da orientacdo do
Supremo Tribuna Federd, firmada em precedente julgado sob o rito da
repercusséo gerd, a qua reconhece a validade do enunciado da Simula n.
343 daquela Corte, no sentido de ndo ser cabivel acdo rescisoria por
violacédo de literal dispositivo de lei quando a matéria era controvertida
nos Tribunais a época do julgamento, excepcionados apenas 0S casos
submetidos a controle concentrado de constitucionalidade.

IV - A 12 Secdo desta Corte fixou orientacdo em relagdo a
amplitude da incidéncia da Simula n. 343/STF, assentando que a tese firmada
em sede repercussido geral, por nao traduzr controle concentrado de
constitucionalidade, ndo ostenta efeito ex tunc, razdo pela qua €
inadequado utiliza-la para afastar a coisa julgada formada previamente,
sob pena de grave violagdo ao principio da seguranca juridica.

V - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos
suficientes para descongtituir a decisdo recorrida.

(...) VII - Agravo Interno improvido.

(AgInt no REsp n. 1.911.958/PB, Rd. Min. Regina Helena Costa,
Primeira Turma, DJe de 29/6/2022)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. INTERVENCAO DO ESTADO NO DOMINIO
ECONOMICO. @ CONTROLE DE PRECOS DO  SETOR
SUCROALCOOLEIRO. CAUSACAO DE PREJUIZO.
RECONHECIMENTO DA RESPONSABILIDADE CIVIL DA UNIAO.
TRANSITO EM JULGADO. PROPOSITURA DA ACAO RESCISORIA.
VIOLACAO LITERAL A DISPOSITIVO DE LEl. DESCABIMENTO.
INTERPRETACAO RAZOAVEL DE DISPOSITIVO DE LEI. SUMULA
343/STF. SEGURANCA JURIDICA. PRECEDENTE INTEGRADO POR
EMBARGOS DE DECLARACAO. ERRO DE FATO. NAO OCORRENCIA.
SALVAGUARDA DA COISA JULGADA. TITULO EXECUTIVO
JUDICIAL.
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1. "A pacificacdo da jurisprudéncia desta Corte em sentido
contrério e posteriormente ao acordéao rescindendo nédo afasta a aplicacéo
do enunciado n. 343 da Simula do STF" (REsp 736.650/MT, Rel. Minigtro
Antonio Carlos Ferreira, Corte Especid, julgado em 20/08/2014, DJe 01/09/2014).

2. No caso concreto, em que pese a Primeira Segdo do Superior
Tribuna de Justica haver fixado interpretacdo no sentido de que cabe a
Administracdo interveniente no dominio econdmico arcar com 0S pPrejuizos
efetivamente suportados pelas usinas, uma vez que ndo foram considerados os
vadores gpurados pela Fundacdo Getllio Vargas - FGV para 0 custo da
cana-de-agUcar e seus derivados, consoante prevé os arts. 92 10 e 11 da Lei
4.870/1965, no entanto inadmitindo a utilizacdo do smples clculo da diferenca
entre o preco praticado pelas empresas e os valores estipulados peo IAA/FGV,
como Unico parametro de definicdo do "gquantum debeatur” (REsp 1.347.136/DF,
rel. Em. Minigra Eliana Camon), € forcoso pontuar que a coisa julgada no
presente feito formou-se trés anos antes do referido precedente, sendo,
portanto, de rigor prestigiar a coisa julgada e a seguranca juridica dela
advinda.

(-..) 6. Recurso especia provido.

(REsp n. 1.716.341/PE, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, DJe de 27/10/2022)

Fndmente, a0 julgar EREsp 1.500.915/AL, de relatoria do Minigro Mauro
Campbdl Marques, a Primdra Secdo, por unanimidade, decidiu aplicar a Simula 343/STF
mesmo diante da pogterior pacificaco jurisprudencid pela sstemética dos Repetitivos

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 3/STJ. AUDITORES FISCAIS. REAJUSTE DE
2886% SOBRE A RAV. CONTROVERSIA RESOLVIDA SOB A
SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC/1973. AFASTAMENTO DA
SUMULA 343/STF. IMPOSSIBILIDADE.

1. O objeto dos presentes embargos de divergéncia diz respeito a
possibilidade, ou ndo, de rescisdo da coisa julgada com base na superveniéncia de
recurso especial repetitivo em sentido diverso - incidéncia do item sumular 343 do
Supremo Tribund Federa, que assm disgpde "Nao cabe acdo rescisdria por
ofensa a literd disposicdo de ld, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado
em texto legd de interpretacdo controvertida nos tribunais'.

2. Acdo rescisbria contra julgado que considerou possive a
compensacao do regjuste de 28,86% sobre a Retribuicdo Adiciond Variavd -
RAV com o0 acréscimo remuneratério decorrente do reposicionamento da
carreira de Auditor Fisca determinado pelaLe 8.627/1993, em momento anterior
a0 julgamento do RESp repetitivo n° 1.318.315/AL., em sentido contrario.

3. A poscdo mas recente desta Corte Superior retoma
entendimento no sentido de que a Simula 343/STF ndo deve ser afastada de
pronto em casos nos quas o pedido rescisorio se apoie em dteracéo
jurisorudencid, ndo sendo a mudanca jurisorudencia argumento suficiente para a
admissibilidade da ag&o rescisdria, sob pena de violar a garantia congtituciond da
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coisa julgada e da seguranca juridica.

4. Agravo interno provido.

(AgInt nos EREsp n. 1.500.915/AL, Rel. Min. Mauro Camphbell
Marques, Primeira Secdo, DJe de 16/9/2022)

Esse julgado também € pogterior a0 ERESp 1.505.025/AL e representa o aud
entendimento da Primeara Secdo. Registre-se que os Embargos de Declaracéo opostos pelo
Sndifisco Naciond foram rgjeitados por unanimidede na gue ocorreu entre os dias
26/4/2023 a 2/5/2023.

Logo, deve-se pregigiar ndo s o entendimento firmado pela Primeara Secéo no
EREs n. 1.500.915/AL, mas o préprio indituto da coisa julgada, garantia condtituciond
erigida a dausula pétrea, essencid a seguranca juridica exigida em um Estado Democrético de
Dirato.

N&po é razoave consderar como "manifestd’ violagdo a normajuridica (hipétese
do indso V do art. 966 do CPC) a posterior modificacéo, pelos Tribunas, de interpretacéo de
norma com base na qua se proferiu a decisfo objeto de pedido rescisdrio, mormente quando
a maéria era, a época, objeto de grande controvérsa jurisorudencid. Essa € a ratio da
Simula 343/STF: "Néo cabe acdo rescisria por ofensa a literd dispositivo de le, quando a
deciso rescindenda se tiver baseado em texto legd de interpretacéo controvertida nos
tribunais’. Somente quando a controvérsa poderiormente uniformizada tiver natureza
condtituciond, 0 enunciado merece temperamento, 0 que néo se veificana espécie.

Ante 0 exposto, peco vénias a divergénciapara ACOMPANHAR o Rdlator,
Ministro Francisco Falcéo, e negar provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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/Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 856.483 - AL (2016/0029123-0)

VOTO-VOGAL

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno contra
decisao que conheceu do Agravo, para dar provimento ao Recurso Especial da Unido, a fim
de, mediante aplicacdo da Sumula 343/STF, declarar incabivel a A¢do Rescisoria ajuizada na
origem.

O Relator, Ministro FRANCISCO FALCAO, negou provimento ao Agravo interno,
posicdo da qual divergiu o Ministro HUMBERTO MARTINS, sob o fundamento de que,
conforme se entendeu no EREsp 1.505.025/AL (Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe de
24/06/2022), a Sumula 343/STF ficaria afastada em casos como o dos autos.

Em voto-vista, o Ministro HERMAN BENJAMIN acompanhou o Relator,
esclarecendo que, no referido EREsp 1.505.025/AL, o Relator, na realidade, acabou por
retificar seu voto, para ndo conhecer dos Embargos de Divergéncia entdo opostos pela
Unido, por entender nao haver divergéncia atual a ser dirimida. Afirmou, ainda, o Ministro
HERMAN BENJAMIN no voto-vista apresentado na presente assentada:

"8. Mas a polémica em torno do tema continuou — certamente pelo
grande

volume de processos que discutem essa relevante questdo —, 0 que
descaracterizou a existéncia de uniformiza¢do. Com efeito, mesmo apdés o
julgamento do EREsp 1.505.025/AL na sesséo ordinaria do dia 9.2.2022
e sua publicacdo no DJe de 24.6.2022, as Turmas da Primeira Sec¢éo
continuaram a aplicar a Sumula 343/STF nas hipéteses em debate.
Como exemplo, cito os seguintes julgados: REsp n. 1.716.341/PE, Rel.
Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de 27/10/2022; e
Agint no REsp n. 1.911.958/PB, Rel. Min. Regina Helena Costa, Primeira
Turma, DJe de 29/6/2022.

9. Finalmente, ao julgar EREsp n. 1.500.915/AL, de relatoria do Ministro
Mauro Campbell Marques, a Primeira Secdo, por unanimidade, decidiu
aplicar a Sumula 343/STF mesmo diante da posterior pacificagdo
jurisprudencial pela sistemética dos Repetitivos. Esse julgado € posterior
ao EREsp 1.505.025/AL e representa o atual entendimento da Primeira
Secdo. Registre-se que os Embargos de Declaracdo opostos pelo
Sindifisco Nacional foram rejeitados por unanimidade na sessédo que
ocorreu entre os dias 26/4/2023 a 2/5/2023.

10. Logo deve-se prestigiar ndo s6 o entendimento firmado pela Primeira
Secdo no EREsp n. 1.500.915/AL, mas o proprio instituto da coisa
julgada (...)"

Acompanho a posicdo adotada pelo Relator e, agora, pelo Ministro HERMAN
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No caso, o0 UNAFISCO ajuizou Acédo Rescisoria, com fundamento no art. 485,
IV e V, do CPC/73, postulando a desconstituicdo de acorddo, proferido pelo TRF da 52
Regido, no julgamento de Apelacbes interpostas em Embargos a Execucéo.

Na peticéo Inicial aponta-se ofensa a coisa julgada (art. 485, IV, do CPC/73) sob
0 argumento de que o acordao rescindendo teria afrontado o titulo executivo formado na A¢éo
Ordinéria 97.0003486-0.

Alega-se, também, violacdo a literal disposicéo de lei (art. 485, V, do CPC/73),
sustentando a parte autora que teriam sido ofendidas diversas disposicoes das Leis 8.460/92,
8.622/93, 8.627/93, bem como da Medida Provisoria 831/95.

O Tribunal de origem julgou procedente, em parte, a Acdo Rescisoéria, para
aplicar o entendimento firmado no REsp repetitivo 1318315/AL, fixando que “ndo ha que se
confundir o pagamento do reajuste de 28.86% sobre o vencimento basico de um determinado
Auditor Fiscal (0 que é compenséavel pelo reposicionamento promovido pela Lei 8.627/93)
com o pagamento do mesmo reajuste sobre a RAV (...) Todavia, 'é cabivel a limitacdo ao
pagamento do reajuste de 28,86% a data de reestruturacdo da carreira promovida pela
Medida Proviséria n. 1.915/99 (...)"” (fl. 273e).

Opostos Embargos Infringentes, foram improvidos, por decisdo assim
ementada:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS INFRINGENTES EM A(}AO
RESCISORIA. SUMULA 343 DO STF. INAPLICABILIDADE. AUDITORES
FISCAIS. 28,86%. INCIDENCIA SOBRE A RAV. ORIENTAQAO FIRMADA
NO RESP 1.318.315/AL ART. 543-C, NOS TERMOS DO ART. 543-C DO
CPC.

1. Em que pese tratar-se de matéria controvertida nos Tribunais a
época do julgamento, o Superior Tribunal de Justica tem admitido
a propositura de acdo rescisoéria, para adequar o acordao
rescindendo ajurisprudéncia pacificada sobre o tema.

2. O eg. Superior Tribunal de Justica, ao apreciar o Recurso Especial
1.318.315/AL, submetido aos auspicios do regime de recursos repetitivos
assentou entendimento segundo o qual é devido aos Auditores Fiscais o
reajuste integral de 28,86% sobre a RAV, sem compensagdo com O
aumento decorrente o reposicionamento estabelecido pela Lei n°
8.627/93.

3. Embargos infringentes improvidos" (fl. 401e).

No Recurso Especial sob exame, o que se defende, além da alegacédo de
nulidade por negativa de prestacdo jurisdicional, €, unicamente, que a Sumula 343/STF
impede o acolhimento do pleito rescisério, com base no precedente firmado no REsp
1.318.315/AL, porquanto superveniente ao acordao rescindendo.

Essa tese encontra amparo no entendimento adotado pelo Plenario do STF, no
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julgamento do RE 590.809/RS (Tema 136), no sentido de que somente a alteracao
jurisprudencial realizada em controle concentrado de constitucionalidade pode afastar a
Sumula 343/STF.

A ementa desse julgado restou assim redigida:

"ACAO RESCISORIA VERSUS UNIFORMIZACAO DA JURISPRUDENCIA.
O Direito possui principios, institutos, expressdes e vocabulos com
sentido proprio, ndo cabendo colar a sinonimia as expressdes 'acao
rescisoria’ e 'uniformizacdo da jurisprudéncia’. ACAO RESCISORIA —
VERBETE 343 DA SUMULA DO SUPREMO. O Verbete 343 da Sumula
do Supremo deve de ser observado em situacao juridica na qual,
inexistente controle concentrado de constitucionalidade, haja
entendimentos diversos sobre o alcance da norma, mormente
guando o Supremo tenha sinalizado, num primeiro passo, Optica
coincidente com a revelada na decisédo rescindenda" (STF, RE 590.809
RG/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO, TRIBUNAL PLENO, DJe de
21/11/2014).

Na esteira da Sumula 343/STF e da orientacdo firmada no supracitado RE
590.809/SC (Tema 136/STF), a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que ndo cabe
acao rescisoria, com fundamento nos arts. 485, V, do CPC/73, e 966, V, do CPC/2015, para
fins de adequacéo da deciséo transitada em julgado a posterior alteracao jurisprudencial,
mesmo que resultante de julgamento realizado sob o rito dos recursos repetitivos:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HARMONIA
ENTRE O ACORDAO EMBARGADO E A JURISPRUDENCIA ATUAL DO
STJ. SUMULA 168/STJ. PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. AUXILIO
'CESTA  ALIMENTACAO. ACAO RESCISORIA. ACORDAO
RESCINDENDO PROFERIDO QUANDO HAVIA DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL QUANTO A MATERIA. SUMULA 343/STF.
DESCABIMENTO.

1. Cuida-se, na origem, de acado resciséria visando a rescisdo de
acordao do TJ/RS que condenou a entidade de previdéncia privada a
incorporacéo do auxilio denominado ‘cesta-alimentacao' em proventos de
suplementacéo de aposentadoria.

2. Nao cabem embargos de divergéncia quando o acordao embargado
encontra-se no mesmo sentido da jurisprudéncia consolidada deste
Tribunal. Simula 168/STJ.

3. Segundo a pacifica jurisprudéncia desta Corte, firmada na
esteira da Sumula 343/STF, ndo se admite a propositura de acao
rescisoria fundada em violacdo literal de Lei (arts. 485, V, do
CPC/73 e 966, V, do CPC/15) para fins de adequacao da deciséao
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acobertada pelo manto da coisa julgada a posterior alteragédo
jurisprudencial. Precedentes.

4. Tem-se como manifestamente improcedente o agravo interno quando
0 agravante ndo impugna a orientacdo jurisprudencial aplicada na
decisdo unipessoal, demonstrando que € outro o entendimento adotado
pela Corte,

mediante a indicagdo de precedentes contemporaneos ou
supervenientes

aos mencionados na decisdo combatida.

5. Agravo interno ndo provido, com aplicagcdo da multa prevista no art.
1.021, § 4°, do CPC/2015" (STJ, Agint nos EAREsp 1.725.259/RS, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, DJe de 30/09/2021).

"PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
CIVIL. REGIME ESTATUARIO. ACUMULACAO DE CARGOS.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO
RECORRIDA. SUMULA 343/STF.

| - Trata-se de acao rescisoria com pedido de tutela proviséria de
urgéncia

com vistas a desconstituir o julgado transitado em julgado neste e.
Superior Tribunal de Justica em 07 de julho de 2018, proferido em acéo
ordinaria ajuizada em face de EBSERH - Empresa Brasileira De Servigos
Hospitalares. Em decisdo do Min. Relator, julgou-se o pedido
improcedente.

Il - Pretende a autora desconstituir decisdo monocratica proferida nos
autos do REsp 1.681.638/RN, a fim de que se apliqgue o recente
entendimento da Suprema Corte no sentido de que a acumulacdo de
cargos publicos de profissionais da area de saude, prevista no art. 37,
XVI, da CF/88, ndo se sujeita ao limite de 60 horas semanais previsto em
norma infraconstitucional, pois inexiste tal requisito na Constituicdo
Federal.

lll - Com efeito, o Pleno do STF, por ocasido do julgamento do RE
590.809/RS, em sede de repercussédo geral, firmou entendimento
no sentido de que o enunciado n. 343 da Sumula do STF deve ser
observado em situagdo juridica na qual, inexistente controle
concentrado de constitucionalidade, haja entendimentos
diversos sobre o alcance da norma, de modo a preservar a
seguranca juridica, prestigiando a eficacia do julgado
rescindendo. Segue a ementa do julgado: 'ACAO RESCISORIA
VERSUS UNIFORMIZACAO DA JURISPRUDENCIA. O Direito possui
principios, institutos, expressdes e vocabulos com sentido préprio, ndo
cabendo colar a sinonimia as expressfes 'acdo resciséria’ e
'uniformizacéo da jurisprudéncia’. ACAO RESCISORIA - VERBETE N° 343
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DA SUMULA DO SUPREMO. O Verbete n° 343 da Sumula do Supremo
deve de ser observado em situacao juridica na qual, inexistente controle
concentrado de constitucionalidade, haja entendimentos diversos sobre o
alcance da norma, mormente quando o Supremo tenha sinalizado, num
primeiro passo, Optica coincidente com a revelada na decisédo
rescindenda’ (RE 590.809, Rel. Min. Marco Aurélio, Tribunal Pleno, DJe:
24/11/2014).

IV - No caso dos autos, verifica-se que a jurisprudéncia referente
ao tema, a época da publicacdao da decisao rescindenda, era
controvertida, vindo a se firmar somente por ocasidao do
julgamento do RE 1.094.802 AgR, da relatoria do Ministro
Alexandre de Moraes, julgado em 11/5/2018 pela Suprema Corte.
N&o havendo manifestagcdo do Supremo Tribunal Federal acerca
do controle concentrado de constitucionalidade, fica autorizada a
aplicacdo da referida sumula, que assim dispfe: '‘Ndo cabe acao
rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisédo
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretacéo
controvertida nos tribunais'.

V - Aplica-se, portanto, o teor da Sumula 343 do STF: ndo cabe acédo
rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisédo
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretacéo
controvertida nos tribunais; a se afastar a alegada ofensa a literal
disposicdo de lei (atualmente manifesta violagdo a norma juridica, nos
termos do art. 966, V do CPC/2015).

VI - Agravo interno improvido" (STJ, Agint na AR 6.583/RN, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SECAO, DJe de 07/10/2022).

E verdade que existem precedentes do STJ afastando a Sumula 343/STF, em
casos analogos ao dos autos.
Ocorre que, mais recentemente, tem-se dado ao verbete aplicacéo diversa:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL, A
EPOCA DA PROLACAO DO ACORDAO RESCINDENDO. TESE
CONTRARIA FIRMADA PELO STF, POSTERIORMENTE AO ACORDAO
RESCINDENDO, POR OCASIAO DO JULGAMENTO, SOB O REGIME DA
REPERCUSSAO GERAL, DO RE 562.045/RS. DESCABIMENTO DA
ACAO RESCISORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 343/STF. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgou Recurso Especial
interposto contra acérdao publicado na vigéncia do CPC/73.

Il. Trata-se, na origem, de Acdo Resciséria, ajuizada, em 19/12/2013,
pelo Estado do Rio Grande do Sul, com fundamento no art. 485, V, do
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CPC/73, visando rescindir o acorddao do Agravo de Instrumento
70044533388, transitado em julgado em 01/02/2012. Na peti¢ao inicial o
ente publico sustentou que "impde-se a rescisdo do acordao proferido
pela 12 Camara Civel do Tribunal, nos termos do art. 485, inc. V, do CPC,
por violagéo a literal disposicéo de lei, qual seja o art. 18 da Lei estadual
8.821/89, redacdo vigente a época do fato gerador do imposto,
perfeitamente de acordo como art. 145, § 1° da Constituicdo Federal,
conforme decidido pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE
562.045, afetado ao rito da repercussao geral". O Tribunal de origem,
por maioria, julgou improcedente a Acdo Rescisoria. Interpostos
Recursos Especial e Extraordinario, o ente publico, no Especial, sob
alegada violagéao ao art. 485, V, do CPC/73, sustentou a inaplicabilidade
da Sumula 343 do STF, asseverando que "se discute aqui matéria de
indole constitucional. Desse modo, considerando que o0 Supremo
Tribunal Federal, em julgamento de tema afeto a repercussao geral,
concluiu pela constitucionalidade das aliquotas progressivas do ITCD, ha
que se rescindir o acérdao proferido pela 12 Camara Civel, vez que viola
literal disposicéo de lei, dando, ainda, interpretacdo diversa ao art. 145, 8§
1°, da CF que aquela conferida pelo STF", bem como que "o
entendimento posto no acérdao 70044533388 é que implica em violar a
seguranca juridica!! Com efeito, entendimento inverso, conforme exposto
no aresto ora questionado, € que, ao fim e ao cabo, pde em risco o
principio da seguranca juridica". Nesta Corte o Recurso Especial foi
improvido, ensejando a interposi¢cdo do Agravo interno.

lll. O Plenéario do STF, no julgamento do RE 590.809/RS, sob a relatoria
do Ministro MARCO AURELIO MELLO e sob o regime de repercussio
geral, pacificou o entendimento no sentido de que deve ser refutada "a
assertiva de que o Enunciado 343 da Sumula do STF ('N&o cabe acao
rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisédo
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretacéo
controvertida nos tribunais’) deveria ser afastado, aprioristicamente, em
caso de matéria constitucional". De fato, a leitura dos fundamentos do
aludido precedente qualificado revela que o STF pacificou entendimento
no sentido de que ndo cabe acao rescisoria, sob a alegacao de ofensa a
literal disposicdo de lei, quando a deciséo rescindenda se tiver baseado
em texto legal de interpretacdo controvertida nos tribunais, consoante
enuncia a Sumula 343/STF, inclusive quando a controvérsia basear-se
na aplicacdo de norma constitucional. Com efeito, ndo se mostra
razoavel, diante da natureza da clausula pétrea, conferida pela
Constituicdo Federal a coisa julgada, entender que o enunciado 343 da
Sumula do STF possa ser afastado aprioristicamente, sob a mera
alegacao de que a matéria controvertida € constitucional.

IV. Na esteira da Sumula 343/STF e da orientacdo firmada no
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supracitado RE 590.809/SC (Tema 136/STF), a jurisprudéncia do
STJ orienta-se no sentido de que nao cabe acédo rescisoria, com
fundamento nos arts. 485, V, do CPC/73, e 966, V, do CPC/2015,
para fins de adequacdo da decisdo acobertada pelo manto da
coisa julgada a posterior alteracdo jurisprudencial, mesmo que
resultante de julgamento realizado sob o rito dos recursos
repetitivos ou no controle difuso de constitucionalidade. A
propésito: STJ, Agint nos EAREsp 1.725.259/RS, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, DJe de 30/09/2021; Agint nos EREsp
1.717.140/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, DJe de
27/08/2019; Agint na AR 6.583/RN, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
PRIMEIRA SECAO, DJe de 07/10/2022.

(...)

VI. Agravo interno improvido" (STJ, Agint no REsp 1.643.140/RS, Rel.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/05/2023).

Destaque-se, ainda, a aplicacdo dessa mesma diretriz em processo no qual a
mesma matéria destes autos estava em discussao:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 3/STJ. AUDITORES FISCAIS. REAJUSTE DE
28,86% SOBRE A RAV. CONTROVERSIA RESOLVIDA SOB A
SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC/1973. AFASTAMENTO DA
SUMULA 343/STF. IMPOSSIBILIDADE.

1. O objeto dos presentes embargos de divergéncia diz respeito a
possibilidade, ou ndo, de rescisdo da coisa julgada com base na
superveniéncia de recurso especial repetitivo em sentido diverso —
incidéncia do item sumular 343 do Supremo Tribunal Federal, que assim
dispde: 'N@o cabe acéo rescisoria por ofensa a literal disposi¢do de lei,
guando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de
interpretacéo controvertida nos tribunais'.

2. Acdo resciséria contra julgado que considerou possivel a
compensacdo do reajuste de 28,86% sobre a Retribuicdo Adicional
Variavel - RAV com o0 acréscimo remuneratorio decorrente do
reposicionamento da carreira de Auditor Fiscal determinado pela Lei
8.627/1993, em momento anterior ao julgamento do REsp repetitivo n®
1.318.315/AL, em sentido contrario.

3. A posicdo mais recente desta Corte Superior retoma
entendimento no sentido de que a Sumula 343/STF nao deve ser
afastada de pronto em casos nos quais o pedido rescisério se
apoie em alteracdo jurisprudencial, ndo sendo a mudanca
jurisprudencial argumento suficiente para a admissibilidade da
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acado rescisOria, sob pena de violar a garantia constitucional da
coisajulgada e da seguranca juridica.

4. Agravo interno provido” (STJ, Agint nos Embargos de Divergéncia
1.500.915/AL, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA
SECAO, DJe de 19/06/2022).

Por fim, esclareca-se que, no caso, ndo incide o entendimento de que "a
Sumula 343/STF é inaplicavel a hipétese, na medida em que o pedido deduzido pela autora
se fundamenta em violacdo a coisa julgada (art. 485, IV, CPC/73), ndo importando, portanto,
se ha ou nao interpretacédo controvertida nos Tribunais a respeito do tema que foi objeto da
decisdo rescindenda” (STJ, AR 5.554/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA
SECAO, DJe de 03/09/2019).

Isso porque, embora a Agdo Rescisoria tenha, de fato, se fundado nos incisos
IV e V, do art. 485 do CPC/73, o Tribunal de origem, ap6s afastar a Sumula 343/STF,
solucionou a controvérsia com exclusivo fundamento no REsp repetitivo 1.318.315/AL,
inclusive reafirmando, mediante transcricdo desse precedente do STJ, que a auséncia de
limite temporal, "para se permitir a continuidade do pagamento do reajuste de 28,86%,
resultaria num desbordamento desse percentual, 0 que sim representaria desrespeito a
garantia da coisa julgada” (fl. 395e). Isto €, o Juizo a quo enfrentou as duas alegactes
deduzidas na Acéo Resciséria com base, apenas, no superveniente juizo de legalidade que o
STJ firmou sobre a matéria, o que torna pertinente, a meu ver, a aplicacdo da Sumula
343/STF ao caso.

Ante o0 exposto, acompanho o Relator, para negar provimento ao Agravo interno.

E como voto.
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"Ap6s o voto do Sr. Ministro-Relator, negando provimento ao agravo interno, o voto
vogal divergente do Sr. Ministro Humberto Martins, dando provimento ao agravo interno, pediu
vista dos autos o Sr. Ministro Herman Benjamin."

Aguardam os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques e Assusete Magal hdes.
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Herman Benjamin,
acompanhando o Sr. Ministro Francisco Falcdo, hegando provimento ao agravo interno, os votos
dos Srs. Ministros Mauro Campbell Marques e Assusete Magalh&es no mesmo sentido, a Turma,
por maioria, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator.
Vencido o Sr. Ministro Humberto Martins."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (voto-vista), Mauro Campbell Marques e Assusete
Magal h&es votaram com o Sr. Ministro Relator.



