Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1506201 - RS
(2019/0145545-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : WERNO BERGESCH
AGRAVANTE : LORI HUNEMEIER BERGESCH

ADVOGADOS : LUISFELIPEELOY - RS035695
SERGIO EVERTON PEREIRA - RS0037113
AGRAVADO : UNIMED - COOPERATIVA DE SERVICOSDE SAUDE
DOSVALES DO TAQUARI E RIO PARDO LTDA.
ADVOGADOS : CASSIO AUGUSTO VIONE DA ROSA - RS050660
CHRISTIANO VOLKEN NUNES E OUTRO(S) -
RS0062809

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REAJUSTE
DAS MENSALIDADES DO CONTRATO POR MUDANCA DE FAIXA ETARIA.
ABUSIVIDADE NAO VERIFICADA. INTERPRETAQAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS
5 E 7/STJ. SUMULA 83/STJ. APLICACAO DAS ALINEAS “A” E “C” DO
INCISO Il DO ART. 105 DA CONSTITUIQAO FEDERAL. PRECEDENTES.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria e
interpretacdo de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

2. Tendo o aco6rdao recorrido decidido em consonancia com a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, incide, na hip6tese, a Sumula 83/STJ, que
abrange os recursos especiais interpostos com fundamento nas alineas “a”
e/ou “c” do inciso lll do art. 105 da Constituicdo Federal.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Minigtros Luis Felipe Salom&o, Raul Araldjo, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 01 de junho de 2020 (Data do Julgamento)

MinistraMarialsabe Galotti
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.506.201 - RS (2019/0145545-9)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto em face da decisado por meio da qual neguei provimento ao agravo em
recurso especial (fls. 377/384, e-STJ).

A parte agravante, em suas razdes, reiterou a tese de que o reajuste no
plano de saude foi abusivo. Argumentou que o recurso ndo demanda a interpretacao
de clausulas contratuais nem o reexame de provas. Alegou, por fim, que a Sumula
83/STJ foi aplicada indevidamente ao caso, uma vez que ela incidiria apenas para
as hipoteses da alinea c¢ do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo Federal, e ndo para
as da alinea a.

A parte agravada, regularmente intimada, apresentou impugnacao de
fls. 420/422, e-STJ.

E o relatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.506.201 - RS (2019/0145545-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : WERNO BERGESCH

AGRAVANTE : LORIHUNEMEIER BERGESCH

ADVOGADOS . LUIS FELIPE ELOY - RS035695
SERGIO EVERTON PEREIRA -RS0037113

AGRAVADO : UNIMED - COOPERATIVA DE SERVICOS DE SAUDE DOS
VALES DO TAQUARI E RIO PARDO LTDA.

ADVOGADOS . CASSIO AUGUSTO VIONE DA ROSA - RS050660
CHRISTIANO VOLKEN NUNES E OUTRO(S) - RS0062809

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REAJUSTE DAS
MENSALIDADES DO CONTRATO POR MUDANCA DE FAIXA ETARIA.
ABUSIVIDADE NAO VERIFICADA. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E
7/STJ. SUMULA 83/STJ. APLICACAO DAS ALINEAS “A” E “C” DO INCISO Il DO
ART. 105 DA CONSTITUICAO FEDERAL. PRECEDENTES. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria e
interpretacdo de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

2. Tendo o acoérddo recorrido decidido em consonancia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, incide, na hipotese, a Sumula 83/STJ, que abrange os
recursos especiais interpostos com fundamento nas alineas “a” e/ou “c” do inciso Il
do art. 105 da Constituicdo Federal.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Observo que 0s
frageis argumentos desenvolvidos pela parte agravante ndao tém plausibilidade
juridica para infirmar a conclusdo da decisdo impugnada, razdo pela qual o presente
recurso nao merece prosperar.

Com efeito, como salientado na decisao recorrida, a Corte estadual, ao
analisar a controvérsia, concluiu que o reajuste do plano de salude nao teria sido
abusivo, tendo em vista a existéncia de previsdo contratual para tanto e a
observancia das normas expedidas pelos 6rgdos governamentais reguladores.
Acrescentou o colegiado que o percentual adotado nao teria sido desarrazoado ou
aleatorio.

Reproduzo os fundamentos adotados (fls. 231/237, e-STJ):

Trata-se de acdo revisional na qual os autores pretendem que seja
declarada a abusividade da clausula que estipula o reajuste das
mensalidades do plano de saude de acordo com a faixa etéaria (70
anos), bem como a devolucao dos valores cobrados a maior.
Inicialmente, destaco que estou mudando o posicionamento anterior,
considerando as recentes decisdes do egrégio STJ sobre a questao.
Com efeito, no julgamento do REsp 1.568.244/RJ, o STJ pacificou a
questdo para os fins do art. 1.040, do CPC, no sentido de que o
reajuste de mensalidade de plano de saude fundado na mudanca de
faixa etaria do beneficiario é valido desde que haja previsao contratual,
sejam observadas as normas expedidas pelos 6rgaos governamentais
reguladores e ndo sejam aplicados percentuais desarrazoados ou
aleatdrios que, concretamente e sem base atuarial idénea, onerem
excessivamente o consumidor ou discriminem o idoso.

Entdo, levando-se em conta as normas expedidas pelos 6rgaos
reguladores e considerando a data da celebragéo do contrato de plano
de saude, aquela egrégia Corte definiu a existéncia de trés situacdes
distintas, nos seguintes termos:

a) em relagdo aos contratos firmados anteriormente a vigéncia da Lei
n° 9.656/98 e ndao adaptados a mesma, deve-se seguir 0 que consta
no contrato, respeitadas, quanto a abusividade dos percentuais de
aumento, as normas da legislacdo consumerista e, quanto a validade
formal da clausula, as diretrizes da Sumula Normativa n°® 03/2001 da
ANS;

b) quanto aos contratos novos firmados ou adaptados entre
02.01.1999 e 31.12.2003, deverdo ser cumpridas as regras constantes
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na Resolugdo CONSU n° 06/98, a qual determina a observancia
de sete faixas etarias e do limite de variacdo entre a primeira e a
Ultima, ndo podendo o reajuste dos maiores de 70 anos ser superior a
seis vezes 0 previsto para os usuarios entre 0 e 17 anos, bem como a
variacgdo de valor na contraprestacdo atingir o usuario idoso
vinculado ao plano ou seguro saude ha mais de dez anos;

C) por sua vez, para 0s contratos firmados a partir de 01.01.2004,
incidem as regras da Resolu¢cdo Normativa n° 63/2003, da ANS, que
prescreve a observancia de dez faixas etarias, a Ultima aos 59 anos,
ndo podendo o valor fixado para a ultima faixa etaria ser superior a
seis vezes 0 previsto para a primeira e a variagdo acumulada entre a
sétima e décima faixas ndo poder ser superior a variagdo cumulada
entre a primeira e sétima faixas.

Ainda, decidiu o egrégio STJ que, caso reconhecida a abusividade do
aumento praticado pela mudanca de faixa etaria, para ndo haver
desequilibrio contratual, faz-se necesséaria a apuracdo de percentual
adequado e razoavel de majoracao a ser efetivamente aplicado, o que
devera ser feito por meio de calculos atuariais na fase de cumprimento
de sentenca.

E o que se depreende do precedente citado:

(--r)

No caso concreto, verifico que o reajuste questionado pela parte
autora ocorreu em contrato firmado em 01.07.1999 (fls. 20/27),
devendo, portanto, incidir as regras da Resolugcdo CONSU n° 06/98,
gue prescreve a observancia de sete faixas etarias e do limite de
variacdo entre a primeira e a Ultima, ndo podendo o reajuste dos
maiores de 70 anos ser superior a seis vezes 0 previsto para 0s
usuérios entre 0 e 17 anos, bem como a variagdo de valor na
contraprestacao atingir o usuario idoso vinculado ao plano ou seguro
salde ha mais de dez anos.

Dessa forma, analisando o contrato em questao, entendo nédo haver a
alegada abusividade na clausula que estabeleceu o reajuste da
mensalidade em virtude da mudanca de faixa etaria da parte autora,
uma vez que restaram atendidos os critérios da Resolucdo CONSU
n° 06/98.

Acontece que, efetivamente, ha previsédo de sete faixas etarias, sendo
gue o reajuste dos maiores de 70 anos ndo € superior a seis vezes
(500%) ao previsto para os usuarios entre 0 e 17 anos. Do mesmo
modo, os autores nao estao vinculados ao plano de salde em questao
h& mais de dez anos, tendo em vista que 0 seu ingresso ocorreu no
ano de 1999 (fl. 20) e o reajustes ocorreram nos anos de 2005 e 2006.
Outrossim, nao restou comprovado que o percentual aplicado (66,06%
- informado pelos autores) era desarrazoado ou aleatério e sem base
atuarial idénea, 6nus que incumbia aos requerentes, na forma do art.

Documento eletronico VDA25384340 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRA Maria Isabel Gallotti Assinado em: 15/05/2020 10:37:32
Codigo de Controle do Documento: 41D03D1B-AFFC-4EC3-BC9D-E8E29C3A02E0



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

333, I, do CPC/1973. Aqui, diga-se que € inviavel a inversdo do dnus
da prova porquanto ndo ha verossimilhanca nas alegacdes dos
demandantes, como prevé o art. 6°, VIll, do CDC, inclusive porque
foram observadas as normas expedidas pelos 6rgédos governamentais
reguladores.

(--r)

Consequentemente, € imperativa a improcedéncia da a¢éo, devendo a
parte autora suportar integralmente os 6nus sucumbenciais.

Anoto, de inicio, que o Tribunal de origem decidiu em conformidade
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, consolidada no julgamento do
Recurso Especial 1.568.244/RJ, de relatoria do Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
afetado & Segunda Secédo desta Corte, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

A proposito:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. NEGATIVA DE
PRESTAGAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CIVIL.
PLANO DE SAUDE. MODALIDADE INDIVIDUAL OU FAMILIAR.
CLAUSULA DE REAJUSTE DE MENSALIDADE POR MUDANCA
DE FAIXA ETARIA. LEGALIDADE. ULTIMO GRUPO DE RISCO.
PERCENTUAL DE REAJUSTE. DEFINICAO DE PARAMETROS.
ABUSIVIDADE. NAO CARACTERIZACAO. EQUILIBRIO
FINANCEIRO-ATUARIAL DO CONTRATO.

1. A variacdo das contraprestacdes pecuniarias dos planos privados
de assisténcia a saude em razdo da idade do usuario devera estar
prevista no contrato, de forma clara, bem como todos os grupos
etarios e os percentuais de reajuste correspondentes, sob pena de
nao ser aplicada (arts. 15, caput, e 16, IV, da Lei n°® 9.656/1998).

2. A clausula de aumento de mensalidade de plano de saude
conforme a mudanca de faixa etaria do beneficidrio encontra
fundamento no mutualismo (regime de reparticdo simples) e na
solidariedade intergeracional, além de ser regra atuarial e
asseguradora de riscos.

3. Os gastos de tratamento médico-hospitalar de pessoas idosas sao
geralmente mais altos do que os de pessoas mais jovens, isto €, 0
risco assistencial varia consideravelmente em funcdo da idade. Com
vistas a obter maior equilibrio financeiro ao plano de salde, foram
estabelecidos precos fracionados em grupos etarios a fim de que tanto
0s jovens quanto os de idade mais avancada paguem um valor
compativel com os seus perfis de utilizacdo dos servicos de atencéo a
saude.

4. Para que as contraprestacdes financeiras dos idosos néo ficassem
extremamente dispendiosas, o ordenamento juridico patrio acolheu o
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principio da solidariedade intergeracional, a forgcar que os de mais
tenra idade suportassem parte dos custos gerados pelos mais velhos,
originando, assim, subsidios cruzados (mecanismo do community
rating modificado).

5. As mensalidades dos mais jovens, apesar de proporcionalmente
mais caras, ndo podem ser majoradas demasiadamente, sob pena de
0 nego6cio perder a atratividade para eles, o que colocaria em colapso
todo o sistema de salde suplementar em virtude do fenébmeno da
selecdo adversa (ou antisselecao).

6. A norma do art. 15, § 3° da Lei n° 10.741/2003, que veda "a
discriminacdo do idoso nos planos de saude pela cobranca de valores
diferenciados em razdo da idade", apenas inibe o reajuste que
consubstanciar discriminacdo desproporcional ao idoso, ou seja,
aquele sem pertinéncia alguma com o incremento do risco assistencial
acobertado pelo contrato.

7. Para evitar abusividades (Sumula n°® 469/STJ) nos reajustes das
contrapresta¢cdes pecuniarias dos planos de salde, alguns parametros
devem ser observados, tais como (i) a expressa previsao contratual;
(i) ndo serem aplicados indices de reajuste desarrazoados ou
aleatdrios, que onerem em demasia o consumidor, em manifesto
confronto com a equidade e as clausulas gerais da boa-fé objetiva e
da especial protecdo ao idoso, dado que aumentos excessivamente
elevados, sobretudo para esta Ultima categoria, poderdo, de forma
discriminatéria, impossibilitar a sua permanéncia no plano; e (iii)
respeito as normas expedidas pelos érgdos governamentais: a) No
tocante aos contratos antigos e nao adaptados, isto €, aos seguros e
planos de salde firmados antes da entrada em vigor da Lei n°
9.656/1998, deve-se seguir o que consta no contrato, respeitadas,

guanto a abusividade dos percentuais de aumento, as normas da
legislagdo consumerista e, quanto a validade formal da clausula, as
diretrizes da Sumula Normativa n® 3/2001 da ANS.

b) Em se tratando de contrato (novo) firmado ou adaptado entre
2/1/1999 e 31/12/2003, deverdo ser cumpridas as regras constantes
na Resolugcdo CONSU n° 6/1998, a qual determina a observancia de
7 (sete) faixas etarias e do limite de variacdo entre a primeira e a
Ultima (o reajuste dos maiores de 70 anos ndo podera ser superior a 6
(seis) vezes 0 previsto para 0s usuarios entre 0 e 17 anos), nao
podendo também a variagdo de valor na contraprestagcdo atingir o
usuario idoso vinculado ao plano ou seguro saude ha mais de 10 (dez)
anos.

c) Para os contratos (novos) firmados a partir de 1°/1/2004, incidem as
regras da RN n°® 63/2003 da ANS, que prescreve a observancia (i) de
10 (dez) faixas etarias, a Ultima aos 59 anos; (ii) do valor fixado para a
Gltima faixa etaria ndo poder ser superior a 6 (seis) vezes o previsto
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para a primeira; e (iii) da variacdo acumulada entre a sétima e décima
faixas ndo poder ser superior a variacdo cumulada entre a primeira e
sétima faixas.

8. A abusividade dos aumentos das mensalidades de plano de salude
por insercdo do usudrio em nova faixa de risco, sobretudo de
participantes idosos, devera ser aferida em cada caso concreto. Tal
reajuste sera adequado e razoavel sempre que o percentual de
majoracdo for justificado atuarialmente, a permitir a continuidade
contratual tanto de jovens quanto de idosos, bem como a
sobrevivéncia do proprio fundo muatuo e da operadora, que visa
comumente o lucro, o qual ndo pode ser predatério, haja vista a
natureza da atividade econémica explorada: servigco publico impréprio
ou atividade privada regulamentada, complementar, no caso, ao
Servigo Unico de Satde (SUS), de responsabilidade do Estado.

9. Se for reconhecida a abusividade do aumento praticado pela
operadora de plano de saude em virtude da alteracdo de faixa etaria
do usuario, para ndo haver desequilibrio contratual, faz-se necessaria,
nos termos do art. 51, § 2° do CDC, a apuracdo de percentual
adequado e razoavel de majoracdo da mensalidade em virtude da
insercdo do consumidor na nova faixa de risco, o que deverd ser feito
por meio de célculos atuariais na fase de cumprimento de sentenca.
10. TESE para os fins do art. 1.040 do CPC/2015: O reajuste de
mensalidade de plano de saulde individual ou familiar fundado na
mudanca de faixa etaria do beneficiario é valido desde que (i) haja
previsdo contratual, (ii) sejam observadas as normas expedidas pelos
O6rgados governamentais reguladores e (iii) ndo sejam aplicados
percentuais desarrazoados ou aleatérios que, concretamente e sem
base atuarial idbnea, onerem excessivamente o consumidor ou
discriminem o idoso.

11. CASO CONCRETO: Nao restou configurada nenhuma politica de
precos desmedidos ou tentativa de formacdo, pela operadora, de
"clausula de barreira" com o intuito de afastar a usuaria quase idosa
da relacdo contratual ou do plano de saude por impossibilidade
financeira.Longe disso, néo ficou patente a onerosidade excessiva ou
discriminatéria, sendo, portanto, idéneos o percentual de reajuste e o
aumento da mensalidade fundados na mudanca de faixa etaria da
autora.

12. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1568244/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
SEGUNDA SECAO, julgado em 14/12/2016, DJe 19/12/2016)

Incidente, portanto, o 6bice da Sumula 83/STJ.
Registro, ainda, que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a
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Sumula 83/STJ se aplica aos recursos especiais interpostos com fundamento tanto
na alinea “c”, quanto na alinea “a” do inciso lll do art. 105 da Constituicdo Federal.
Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DE OBRIGAGAO DE FAZER - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA
RECURSAL DA DEMANDADA.

1. A decisdo proferida pelo Tribunal de origem est4d em consonancia
com o entendimento desta Corte, no sentido de que embora intitulado
empresarial, o contrato coletivo de plano de salude que possua
nimero infimo de participantes, como no caso - apenas sete
beneficiarios -, dado o seu carater de contrato coletivo atipico, justifica
a incidéncia do CDC e o tratamento excepcional como plano individual
ou familiar. Precedentes.

2. Incidéncia da Sumula 83 do STJ, aplicavel para o recurso interposto
por ambas as alineas do permissivo constitucional.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1430929/SP, Rel. Ministro MARCO BUZzZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 25/6/2019, DJe 28/6/2019)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUGAO. TiTULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL. CONTRATO DE LOCACAO. EXECUCAO DE
MULTA CONTRATUAL EM RAZAO DA RESCISAO ANTECIPADA
DO CONTRATO. CUMULACAO DE MULTAS
COMPENSATORIAS. INVIABILIDADE. REEXAME DE MATERIA
CONTRATUAL E FATICA DA LIDE. SUMULAS 5 E 7/STJ.
ENTENDIMENTO ADOTADO NESTA CORTE. VERBETE 83 DA
SUMULA DO  STJ. HONORARIOS  ADVOCATICIOS.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO. NAO IMPUGNACAO.
INCIDENCIA DO VERBETE 283 DA SUMULA/STF. NAO
PROVIMENTO.

1. Se as questdes trazidas a discussédo foram dirimidas pelo Tribunal
de origem de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem
omissbes, deve ser afastada a alegada violacdo ao artigo 535 do
Cdbdigo de Processo Civil de 1973.

2. Inviavel a analise do recurso especial quando dependente de
reexame de clausulas contratuais e de prova (Sumulas 5 e 7 do STJ).
3. "Conquanto seja possivel a cumulagdo das multas moratdria e
compensatéria, € indispensavel para tanto que ambas estejam
previstas no contrato e tenham fatos geradores distintos" (AgRg no
REsp 1280274/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
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QUARTA TURMA, julgado em 23/6/2015, DJe 30/6/2015)

4. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia desta
Corte. Incidente, portanto, o enunciado 83 da Sumula do STJ.

5. "A incidéncia da Sumula 83/STJ nao se restringe aos recursos
especiais interpostos com fundamento na alinea "c¢" do permissivo
constitucional, sendo também aplicavel nos reclamos fundados na
alinea "a", uma vez que o termo "divergéncia", a que se refere a citada
sumula, relaciona-se com a interpretacdo de norma
infraconstitucional”. (AgRg no AREsp 679.421/RJ, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 17/3/2016, DJe
31/3/2016)

6. As razbes elencadas pelo Tribunal de origem n&o foram
devidamente impugnadas. Incidéncia do enunciado 283 da
Sumula/STF.

7. Agravo interno a que se nega provimento.(Agint no AREsp
720.037/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 3/5/2016, DJe 11/5/2016)

Por fim, reitero que a revisdo das conclusdes adotadas pelo Tribunal
de origem exigiria a interpretacdo de clausulas contratuais e o reexame de provas,
providéncias vedadas em recurso especial, a teor das Sumulas 5 e 7 do Superior
Tribunal de Justica.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 01 de junho de 2020
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