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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°©1.734.237 - TO (2018/0081523-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : WELDERSON LEANDRO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PENAL. DOSMETRIA. FURTO
QUALIFICADO. CULPABILIDADE. NEGATIVAC}AO. PRESUNQAO DE
PREM EDITA(;AO. DESCABIMENTO. ELEMENTOS CERTOS E
CONCRETOS. UTILIZACAO. NECESSIDADE. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. A mera presuncdo de que o ddito de furto teria Sdo premeditado ndo
autoriza a negativacdo da circunstancia judicid da culpabilidade. O desvaor
atribuido as circunsténcias do art. 59 do Codigo Pena deve estar fundamentado
em elementos certos e concretos.

2. Recurso especial provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, dar provimento ao recurso especia, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha
Pdheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia (DF), 28 de maio de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N°©1.734.237 - TO (2018/0081523-0)
RECORRENTE : WELDERSON LEANDRO

ADVOGADO : DEFENSORIA FfUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se recurso especial interposto por WELDERSON LEANDRO, com
fundamento no art. 105, inciso 111, dinea a, da Congtitui¢co da Republica, manifestado contra o
acorddo prolatado peo Tribund de Justica do Estado do Tocantins na Apelacdo Crimind n.°
0021779-28.2016.827.0000.

Consta dos autos que 0 Juizo de primeiro grau condenou o Recorrente as penas
de 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime inicid aberto, substituida por
restritivas de direitos, e ao pagamento de 15 (quinze) dias-multa, como incurso no art. 155, § 4.9,
inciso |, do Cadigo Penal. Houve apelacdo somente defensiva, a que o Tribuna de origem negou
provimento, em acorddo assm ementado (fl. 142):

"APELACAO CRIMINAL. FURTO QUALIFICADO. PRISAO EM
FLAGRANTE. RES FURTIVA APREENDIDA EM PODER DO ACUSADO.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. AUTORIA COMPROVADA. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS CONDENACAO MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO. 1. Em conformidade com o artigo 156,
primeira parte, do Codigo de Processo Penal, a apreenséo da res furtiva na
posse do acusado importa a inversdo do 6nus da prova, motivo pelo qual
incumbe ao Recorrente justificar, de modo plausivel, a licitude de estar
exercendo a posse do produto de crime, 0 que ndo ocorreu na espécie; 2.
Todos os pontos foram devidamente abordados quando da prolagéo do
decisum a quo. O MM. Juiz, ao fixar a pena-base acima do minimo legal,
deixou claro que a sua fixacdo se perfez apenas em decorréncia da
existéncia de circunstancias negativas, 3. Apelo conhecido e ndo provido."

Alega o0 Recorrente a violacdo dos arts. 59 e 68 do Codigo Penal, ao argumento
de que a fixagdo da pena-base acima legal estaria lastreada em fundamentacéo genérica.

Pede o provimento do recurso, com a reducéo da pena-base ao minimo legd.

Oferecidas contrarrazdes (fls. 163-169), admitiu-se 0 recurso na origem (fls.
171-173).

O Minigtério Publico Federa opina pelo desprovimento do recurso especial, em
parecer com a seguinte ementa (fl. 182):

"RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. EXASPERACAO
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DA PENA-BASE. VALORACAO NEGATIVA DA CULPABILIDADE.
PREMEDITACAO FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. Nos termos da jurisprudéncia desse Superior Tribunal de Justica,
€ idénea a valoracdo negativa do vetor culpabilidade decorrente da
premeditacdo, porquanto esta evidencia um maior grau de censura e
reprovabilidade da conduta.

2. Parecer pelo desprovimento do recurso especial.”

E o rdatdrio.
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origind):

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PENAL. DOSIMETRIA. FURTO
QUALIFICADO. CULPABILIDADE. NEGATIVACAO. PRESUNCAO DE
PREMEDITACAO. DESCABIMENTO. ELEMENTOS CERTOS E
CONCRETOS. UTILIZACAO. NECESSIDADE. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. A mera presuncdo de que o ddito de furto teria Sdo premeditado néo
autoriza a negativagdo da circunstancia judicdd da culpabilidade. O desvaor
atribuido as circunsténcias do art. 59 do Codigo Pena deve estar fundamentado
em elementos certos e concretos.

2. Recurso especial provido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O Juizo singular, ao fixar a pena-base assm fundamentou (fl. 105; sem grifos no

"[...] o acusado agiu com culpabilidade elevada para o tipo, pois a
forma de se comportar leva a presumir que a acao foi preordenada; nao
registra antecedentes; sua personalidade e conduta social devem ser
consideradas normais, pois ndo foram suficientemente avaliadas, ndo ha
motivo plausivel para o cometimento da infragdo; a circunstancia mais
gravosa do crime é aquela que o qualifica, qual seja, o arrombamento, e
servira para balizar a pena; as consequéncias da infragéo nao prejudicam
significativamente o0 acusado; o comportamento da vitima em nada
contribuiu para a prética do ato criminoso."

No julgamento da apelacdo defensva, o Tribund de origem manteve a

exasperacdo efetivada (fl. 143; grifos diversos do origind):

"Quanto a dosimetria da pena, observa-se que o0 Juiz a quo, ao fixar
a pena-base do Apelante, examinou cada uma das circunstancias judiciais
do art. 59 do Cdédigo Penal, sopesando-as com prudéncia e valendo-se da
margem de discricionariedade judicial que Ihe € permitida.

No caso concreto, ao fazer a analise exigida pelo art. 59 do Codigo
Penal, o MM. Juiz considerou que 0 acusado agiu com culpabilidade
elevada para o tipo penal em virtude da forma como se comportou na qual
indica que a acéo foi preordenada (circunstancia desfavoravel), por isso
fixou a pena-base acima do minimo legal, ou seja, 02 (dois) anos e 06 (seis)
meses de recluséo.

Nessas circunstancias, havendo circunstancia judicial
desfavoravel, a pena-base deve residir acima do quantitativo minimo
estabelecido na lei, pois este patamar somente pode ser estabelecido quando
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todos os parametros norteadores do artigo 59 do Codigo Penal favorecem o

acusado.”

A insurgéncia merece prosperar.

A mera presuncéo de que o ddito de furto teria Sdo premeditado néo autoriza a
negativacdo da circunsténcia judicid da culpabilidade. O desvalor atribuido as circunsténcias do
art. 59 do Cadigo Penal deve estar estar fundamentado em elementos certos e concretos.

Passo ao redimens onamento das penas.

Afastado o desvaor aribuido a culpabilidade, e inexigindo outras circunsténcias
judicias negativas, reduzo a pena-base para o minimo legd de 2 (dois) anos de reclusédo e 10
(dez) diassmulta. Ndo obstante a atenuante da confiss8o espontanea, permanece no Mesmo
patamar, pela aplicacéo da Simulan.’ 231 do STJ. N&o ha causa de diminuicdo ou de aumento,
tornando-se as reprimendas definitivas no quantum mencionado. Mantidos o regime aberto e a
substituicéo, na forma fixada pelas ingténcias pretéritas.

Ante 0 exposto, DOU PROVIMENTO a0 recurso especial, a fim de excluir a
negativacdo da culpabilidade, ficando as penas redimens onadas nos termos do voto.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0081523-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.734.237/TO
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00165557020168272729 00188187520168272729 00217792820168270000
165557020168272729 188187520168272729 217792820168270000 676249843716

PAUTA: 28/05/2019 JULGADO: 28/05/2019

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCUS VINICIUS AGUIAR MACEDO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : WELDERSON LEANDRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



