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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 860.470 - SP (2016/0032987-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: SIQUEIRA & SANTOS LTDA ME
: FABIANO CUNHA VIDAL E SILVA E OUTRO(S) - SP299616
: BERNARDO ALLEONI
: ESTEVAO DETONI E OUTRO(S) - SP319681
EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A
EGIDE DO NCPC. AC}AO MONITORIA APARELHADA EM CHEQUE
PRESCRITO. DISPENSA DA MEN(;AO A ORIGEM DA DIiVIDA.
DECISAO RECORRIDA EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE EM RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RESP N° 1.094.571/SP.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 83 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL  NAO COMPROVADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. No julgamento do Recurso Representativo da Controvérsia REsp n°
1.094.571/SP de relatoria do Ministro LUIS FELIPE SALOMAO foi
consolidado o entendimento de que "o autor da acdo monitéria ndo
precisa, na exordial, mencionar ou comprovar a relacdo causal que
deu origem a emissao do cheque prescrito, todavia nada impede o
requerido, em embargos a monitoria, discuta a causa debendi,
cabendo-lhe a iniciativa do contraditrio e o 6nus da prova - mediante
apresentacao de fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito
do autor". Sumula n° 83 do STJ.

3. O Tribunal de origem entendeu pela alegacdo genérica e auséncia
de provas da pratica de agiotagem por terceiro estranho a lide e,
portanto, da impossibilidade de inversdo do 6nus da prova. Incide,
assim, a Sumula n® 7 do STJ.

4. O dissidio jurisprudencial ndo apresenta similitude fatica, pois o
paradigma trata da possibilidade de inversdao do 6nus da prova para
gue o credor (parte no processo) comprove a licitude da divida. No
caso dos autos, a suposta pratica de agiotagem foi atribuida a terceiro
estranho a lide, e ndo ao autor da monitoria.

5. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, 0
presente agravo ndo se revela apto a alterar o conteido do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos.
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6. Agravo interno ndo provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bdéas Cueva e Marco Aurélio Bellizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 23 de maio de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 860.470 - SP (2016/0032987-4)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : SIQUEIRA & SANTOS LTDA ME

ADVOGADO : FABIANO CUNHA VIDAL E SILVA E OUTRO(S) - SP299616

AGRAVADO : BERNARDO ALLEONI

ADVOGADO : ESTEVAO DETONI E OUTRO(S) - SP319681
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

BERNARDO ALLEONI (BERNARDO) ajuizou monitéria contra SIQUEIRA
& SANTOS LTDA. ME (SIQUEIRA & SANTOS) alegando que apesar de ser detentor do
cheque emitido no valor de R$ 26.585,00 (vinte e seis mil quinhentos e oitenta e cinco
reais) nao obteve o valor por ele representado.

SIQUEIRA & SANTOS apresentou embargos a monitoria alegando as
preliminares de prescri¢éo, litisconsércio necessario e denunciagdo a lide do detentor
original dos titulos em virtude da pratica ilegal de empréstimos.

Em primeira instancia, a monitoria foi julgada parcialmente procedente,
ocasido em que o mandado foi convertido em executivo.

A apelacdo interposta por SIQUEIRA & SANTOS nédo foi provida pelo
Tribunal de origem em acérda@o que recebeu a seguinte ementa:

CERCEAMENTO DE DEFESA Inocorréncia Prova dos autos aptas
ao julgamento da lide Prova oral, ademais, distanciada do
preceituado nos arts. 401 e 402, do CPC Preliminar rejeitada.
MONITORIA Cheques Desnecessidade de comprovacéo da causa
subjacente Titulos cujas emissdes ndo foram negadas pela
demandada Pagamento ndo comprovado Sentenca mantida
Recurso improvido (e-STJ, fl. 144).

Irresignada, SIQUEIRA & SANTOS interp6s recurso especial com fulcro
no art. 105, Ill, a e ¢, da CF, alegando (1) violacdo dos arts. 332, 401 e 402, todos do
CPC/73; e, (2) existéncia de dissidio jurisprudencial guanto ao tema da possibilidade de
comprovacao da origem ilicita da divida, que ndo foi admitido nos termos da decisdo
e-STJ, fls. 524/525.

Seguiu-se agravo em recurso especial que foi conhecido para nao

conhecer do apelo nobre, em decisdo monocratica de minha relatoria assim ementada:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. ACAO
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MONITORIA APARELHADA EM CHEQUE PRESCRITO. DISPENSA
DA MENGAO A ORIGEM DA DIVIDA. DECISAO RECORRIDA EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE EM
RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. RESP Ne°
1.094.571/SP. INCIDENCIA DA SUMULA Ne° 83 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVADO. DISSIDIO SEM
SIMILITUDE  FATICA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO (e-STJ, fl. 552).

Nas razdes do presente agravo interno, SIQUEIRA & SANTOS alegou que
(1) suportou cerceamento de defesa, pois ndo lhe foi permitida a realizacdo de prova da
origem dos titulos executados; (2) os cheques tiveram origem na pratica de agiotagem por
parte do Dr. Luis Henrique; e, (3) demonstrado o dissidio jurisprudencial quanto a
possibilidade de inversdo do 6nus da prova nos casos de indicio de agiotagem.

Nao houve impugnacéo.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 860.470 - SP (2016/0032987-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: SIQUEIRA & SANTOS LTDA ME
: FABIANO CUNHA VIDAL E SILVA E OUTRO(S) - SP299616
: BERNARDO ALLEONI
. ESTEVAO DETONI E OUTRO(S) - SP319681
EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A
EGIDE DO NCPC. ACAO MONITORIA APARELHADA EM CHEQUE
PRESCRITO. DISPENSA DA MENCAO A ORIGEM DA DIVIDA.
DECISAO RECORRIDA EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE EM RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RESP N° 1.094.571/SP.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 83 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL  NAO COMPROVADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. No julgamento do Recurso Representativo da Controvérsia REsp n°
1.094.571/SP de relatoria do Ministro LUIS FELIPE SALOMAO foi
consolidado o entendimento de que "o autor da acdo monitéria ndo
precisa, na exordial, mencionar ou comprovar a relacdo causal que
deu origem a emissdo do cheque prescrito, todavia nada impede o
requerido, em embargos a monitoria, discuta a causa debendi,
cabendo-lhe a iniciativa do contraditério e o 6nus da prova - mediante
apresentacao de fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito
do autor". Sumula n°® 83 do STJ.

3. O Tribunal de origem entendeu pela alegacdo genérica e auséncia
de provas da pratica de agiotagem por terceiro estranho a lide e,
portanto, da impossibilidade de inversdo do 6nus da prova. Incide,
assim, a Sumula n° 7 do STJ.

4. O dissidio jurisprudencial ndo apresenta similitude fatica, pois o
paradigma trata da possibilidade de inversdo do 6nus da prova para
gue o credor (parte no processo) comprove a licitude da divida. No
caso dos autos, a suposta pratica de agiotagem foi atribuida a terceiro
estranho a lide, e ndo ao autor da monitoria.

5. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacédo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo ndo se revela apto a alterar o contetdo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos.




]
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

6. Agravo interno ndo provido.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 860.470 - SP (2016/0032987-4)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . SIQUEIRA & SANTOS LTDA ME
ADVOGADO © FABIANO CUNHA VIDAL E SILVA E OUTRO(S) - SP299616
AGRAVADO : BERNARDO ALLEONI
ADVOGADO . ESTEVAO DETONI E OUTRO(S) - SP319681
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
O inconformismo ndo merece prosperar.

De plano, vale pontuar que as disposicdes do NCPC, no que se refere
aos requisitos de admissibilidade dos recursos, sao aplicaveis ao caso concreto ante 0s
termos do Enunciado Administrativo n® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) seréo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

Como ja constou do relatério, BERNARDO ajuizou agdo monitdria contra
a SIQUEIRA & SANTOS alegando ser detentor do cheques emitidos no valor de R$
26.585,00 (vinte e seis mil quinhentos e oitenta e cinco reais), tendo ficado infrutiferas as
tentativas de recebimento do valor, que foi por este embargada.

A sentenca que julgou procedente a monitdria foi mantida pelo Tribunal de
origem.

Nao admitido seu apelo nobre, SIQUEIRA & SANTOS manejou agravo
em recurso especial que foi conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

E contra essa decis&o o inconformismo agora manejado, que ndo merece
provimento por nao ter trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes externadas
na decisao agravada.

Da auséncia de fundamentos para a reforma da decisdo agravada

Neste agravo interno, SIQUEIRA & SANTOS alegou que (1) suportou
cerceamento de defesa, pois ndo lhe foi permitida a realizacdo de prova da origem dos
titulos executados; (2) os cheques tiveram origem na pratica de agiotagem por parte do Dr.
Luis Henrique; e, (3) demonstrado o dissidio jurisprudencial quanto a possibilidade de
inversédo do 6nus da prova nos casos de indicio de agiotagem.
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Contudo, sem razéo.

Na decisdo agravada, constou expressamente que a jurisprudéncia
desta Corte entende ser dispensavel a indicacdo da causa subjacente para a
cobranca do cheque na agdo monitoria.

No julgamento do Recurso Representativo da Controvérsia REsp n°
1.094.571/SP, de relatoria do Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, foi consolidado o
entendimento de que "o autor da acdo monitdria ndo precisa, na exordial, mencionar ou
comprovar a relacao causal que deu origem a emissao do cheque prescrito, todavia nada
impede o requerido, em embargos a monitoria, discuta a causa debendi, cabendo-lhe a
iniciativa do contraditério e o 6nus da prova - mediante apresentacao de fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito do autor”.

Contudo no caso dos autos, as alegacoes de SIQUEIRA & SANTOS de
gue ndo manteve negocios comerciais com BERNARDO e que o valor decorreu de prética
de agiotagem pelo Dr. Luis Henrique (que ndo € parte no processo) nao eram suficientes
para afastar a exigibilidade do débito, pois como constou na decisédo agravada o Tribunal
de origem entendeu pela alegacdo genérica e auséncia de provas das alegacoes
de prética de agiotagem, como se infere do trecho abaixo destacado:

Quanto ao tema do cerceamento de defesa o Tribunal de origem
concluiu que as provas requeridas ndo tinham o condao de
afastar a exigibilidade do titulo, fazendo-o nos seguintes termos:

Isso porque, da analise da prova produzida, constata-se que,
conforme corretamente a r. sentenca assertou, “A
ré-embargante ndo nega a emissdo das cartulas ou alguma
hipétese de nulidade (furto, roubo, falsidade do titulo ou da
assinatura, etc.), cuidando apenas de afirmar que estavam na
posse de terceiro, e que se tratam de titulos prescritos,
sustados e j& pagos, argumentacdo genérica, despida de
verossimilhanga, e sem respaldo em qualquer elemento de
prova documental, a Unica pertinente. Essa circunstancia
igualmente se presta em afastar a possibilidade da verificagdo
da alegada pratica de agiotagem, que ndo pode, pura e
simplesmente, ser considerada a partir da existéncia de
outras acdes em que o autor figura como autor e credor de
valores.” (pag. 90)

Portanto, ndo hd como se afastar os 6bices das SUmulas n° 7 e 83 do
STJ.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO MONITORIA. CHEQUE PRESCRITO. CAUSA DEBENDI.
DESNECESSIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO SOB O REGIME
DO ART. 543-C DO CPC/73 - RESP 1.094.571/SP, REL.
MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO,
JULGADO EM 04/02/2013, DJE 14/02/2013). SUMULA 83 DO
STJ. ENTENDIMENTO DA CORTE LOCAL QUANTO A VALIDADE
DO TiTULO. REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1. "Para fins do art. 543-C do CPC: Em acdo monitdria fundada
em cheque prescrito, ajuizada em face do emitente, é dispensavel
mencéao ao negdcio juridico subjacente a emissdo da cartula."

[...]

3. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 703.885/SE, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, j. em 16/2/2017, DJe 1°/3/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. A(;AO MONITORIA. CHEQUE PRESCRITO.
JULGAMENTO  ANTECIPADO DA LIDE. POSSIBILIDADE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURACAO. SUMULA
N° 7/STJ. PAGAMENTO. PROVA. RECIBO. FUNDAMENTO NAO
ATACADO. SUMULA Ne° 283/STF. ORIGEM DA DIiVIDA. PROVA
PELO CREDOR. DESNECESSIDADE.

[...]

3. Na cobranca de cheque prescrito por acao monitéria, o credor
nao precisa provar a origem da divida. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 788.951/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, j- em 18/8/2016, DJe 29/8/2016)

Por derradeiro, importante destacar, como ja registrado na decisdo
agravada, os paradigmas apresentados ndo possuiam similitude fatica com a presente
discusséo.

No caso dos autos SIQUEIRA & SANTOS pretendia (1) a comprovacao da
pratica de agiotagem pelo Dr. Luis Henrique, que nao era parte no processo, sendo
forcoso reconhecer, ainda, (2) a constatacdo pelo Tribunal de origem da existéncia de
argumentacdo genérica e da auséncia de verossimilhanca nas alegacdes e, portanto, na
impossibilidade de inversdo do 6nus da prova.

Ja o paradigma indicado se refere a (1) possibilidade de oposicdo da
pratica de agiotagem contra o autor da monitéria; e, (2) inversdo do 6nus da prova em
virtude da existéncia de indicio de prova.

Portanto, como ja registrado na decisdo agravada, o dissidio nao
apresentava similitude fatica, pois, no paradigma apresentado, esta Corte entendeu pela
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possibilidade de inversdo do 6nus da prova para que o credor (parte no processo)
comprovasse a licitude da divida e ndo, como no caso dos autos, para a comprovacao de
gue a pratica de agiotagem foi realizada por terceiro estranho a lide

Dessa forma, ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacéo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente
agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado, devendo ele ser
integralmente mantido em seus proprios termos, a saber:

(1) Da violacéo dos arts. 332, 401 e 402 do CPC/73

Afirma a EMPRESA a violag&o dos arts. 332, 401 e 402 do CPC/73

no que se refere ao cerceamento de defesa, pois pretendia

comprovara que ndo manteve negocio comercial com BERNARDO e

gque o valor decorreu de pratica de agiotagem pelo Dr. Luis

Henrique.

Quanto ao tema do cerceamento de defesa o Tribunal de origem

concluiu que as provas requeridas nao tinham o condao de

afastar a exigibilidade do titulo, fazendo-o0 nos seguintes termos:
Isso porque, da andlise da prova produzida, constata-se que,
conforme corretamente a r. sentenca assertou, “A
ré-embargante ndo nega a emissao das cartulas ou alguma
hipétese de nulidade (furto, roubo, falsidade do titulo ou da
assinatura, etc.), cuidando apenas de afirmar que estavam na
posse de terceiro, e que se tratam de titulos prescritos,
sustados e ja pagos, argumentacdo genérica, despida de
verossimilhanca, e sem respaldo em qualquer elemento de
prova documental, a Unica pertinente. Essa circunstancia
igualmente se presta em afastar a possibilidade da
verificacdo da alegada préatica de agiotagem, que ndo pode,
pura e simplesmente, ser considerada a partir da existéncia
de outras a¢cBes em que o autor figura como autor e credor
de valores.” (pag. 90)
Ainda, “Insta observar que o cheque é titulo de crédito
abstrato, autbnomo e literal. Abstrato e autbnhomo, porque
nao importa a razdo de seu nascimento, mas sim sua mera
existéncia, de sorte a se mostrar irrelevante perquirir se
estava ou ndo vinculado a relacdo negocial; e literal, por ndo
se poder modifica-lo em contrato ou por outra forma sua
utilizagédo natural.” (pag. 90).
Acresga-se que, em acdo monitéria, ndo h& necessidade
de discussédo da causa de emissdo de cheques prescritos,
consoante pacifica jurisprudéncia: “A¢do monitéria. Cheque.
Precedentes. 1. A acdo monitoria instruida com cheques
dispensa a demonstracdo da causa de sua emissdo, de
acordo com a jurisprudéncia mais recente, considerando a
perda da sua natureza executiva em face do transcurso do
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prazo prescricional. 2. Recurso especial conhecido e provido”
(STJ - REsp n° 337.639-MG, 32 T., REL. MIN. MENEZES
DIREITO)

[...]

E, a prova escrita carreada aos autos, consubstanciada
nos cheques de pags., se constituiu em meio habil a
procedéncia da acdo monitoria, por evidenciar por si sé a
certeza do crédito pretendido, principalmente porgue nao
negada a sua emissao, gerando a convic¢do do julgador
sobre o direito do autor.

Alids, ndo se pode olvidar que a posse do titulo, pelo credor,
gera a presunc¢ao de que nao foi pago pelo devedor e que o
pagamento do cheque se prova com a compensagdo ou com
a quitacdo, passada pelo credor, no préprio titulo ou em
documento separado, com referéncia expressa ao valor pago,
ao nome de quem pagou, tempo e lugar do pagamento.

N&o provado o pagamento sequer parcial dos titulos, € de ser
mantida a r. decisdo recorrida [...] (e-STJ, fls. 143/146 sem
destaques no original).

Assim, as alegacdes da EMPRESA que ndo manteve negocios
comerciais com BERNARDO e que o valor decorreu de pratica de
agiotagem pelo Dr. Luis Henrique nao séo suficiente para afastar a
exigibilidade do débito, estando a decisdo recorrida, quanto ao
ponto, em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte que
entende ser dispenséavel a indicacdo da causa subjacente para a
cobrancga do cheque na acdo monitéria.
Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

[...]
Dessa forma, incide quanto ao ponto o 6bice da Sumula n°® 83 do
STJ.

(2) Dissidio jurisprudencial

Por derradeiro, afirma a EMPRESA a existéncia de dissidio
jurisprudencial quanto ao tema da possibilidade de comprovacéo da
origem ilicita da divida, pois ndo é possivel verificar a ocorréncia
dos elementos necessarios a comprovacdo da divergéncia
deduzida, a saber, semelhanca entre as bases féticas dos
acordaos confrontados e divergéncia entre teses juridicas
conferidas a um mesmo contexto.

Caberia a parte, nas razdes do seu especial, demonstrar, por meio
do cotejo analitico, a divergéncia existente entre o acérdao
recorrido e o paradigma, o que nao foi feito.

No paradigma apresentado esta Corte entendeu pela possibilidade
de inversdo do 6nus da prova para que o credor comprovasse a
licitude da divida. Contudo, no caso dos autos a alegacao da
EMPRESA que o valor decorreu de pratica de agiotagem pelo Dr.
Luis Henrique, terceiro estranho a lide, ndo sendo possivel concluir
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pela inversdo do 6nus da prova no presente caso.

Dessa forma, o dissidio apresentado nao atende os requisitos do
art. 541, paragrafo unico, do CPC/73 e do art. 255 do RISTJ, o que
inviabiliza o exame como pretendido pela agravante.

Nessas condicbes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
interno.

Advirto que eventual recurso interposto contra este acordao estara sujeito
ao cabimento de multa (arts. 77, 88 1° e 2°,1.021, § 4° e 1.026, § 2°, todos do NCPC).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0032987-4 AREsp 860.470 / SP
NUmero Origem: 40052985620138260451
PAUTA: 23/05/2017 JULGADO: 23/05/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : SIQUEIRA & SANTOSLTDA ME
ADVOGADO : FABIANO CUNHA VIDAL E SILVA E OUTRO(S) - SP299616
AGRAVADO : BERNARDOALLEONI
ADVOGADO : ESTEVAO DETONI E OUTRO(S) - SP319681

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Cheque

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SIQUEIRA & SANTOSLTDA ME
ADVOGADO : FABIANO CUNHA VIDAL E SILVA EOUTRO(S) - SP299616
AGRAVADO : BERNARDO ALLEONI
ADVOGADO : ESTEVAO DETONI EOUTRO(S) - SP319681
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva e Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



