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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 862.059 - SP

(2016/0031368-8)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: EMERENCIANO BAGGIO E ASSOCIADOS ADVOGADQOS

: ADELMO DA SILVA EMERENCIANO - SP091916
KELLY YUMI KATSURAGAWA E OUTRO(S) - SP181149
DANIEL ALEX BARGUEIRAS - SP265271

: IFC INTERNATIONAL FOOD COMPANY INDUSTRIA DE
ALIMENTOS S.A - MASSA FALIDA

: ADNAN ABDEL KADER SALEM - ADMINISTRADOR JUDICIAL -
SP180675

: AGKLLC

: AGK 2 LLC

: CARMINVESTMETES LLC

: IC GLINVESTMENTS LLC

: MORANG LLC

. JB MINVESTIMENTOS PARTICIPACOES E NEGOCIOS S A

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. VIOLAC}AO DO ART. 1.022
DO NCPC. OMISSAO NAO CONFIGURADA. PRINCIPIO DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. OFENSA NAO
CONFIGURADA. PRAZO PARA COMPLEMENTAC}AO DO PREPARO.
ART. 511 DO CPC/73. IMPOSSIBILIDADE. NAO INCIDENCIA DAS
NORMAS DO NCPC. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do
Enunciado n° 3 aprovado pelo Plenéario do STJ na sesséo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos
0s requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. De acordo com o NCPC, a omissao que enseja o oferecimento de
embargos de declaracédo consiste na falta de manifestacdo expressa
sobre algum fundamento de fato ou de direito ventilado nas razdes
recursais e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou o tribunal e
gue, nos termos do NCPC, é capaz, por si s0, de infirmar a conclusao
adotada para o julgamento do recurso (arts. 1.022 e 489, § 1° do
NCPC).

3. No acorddo embargado, constou expressamente a apresentacao
apenas dos comprovantes de pagamento, sem a juntada das
respectivas guias GRU.

4. O STJ ja consolidou o entendimento de que a Guia de Recolhimento
da Unido (GRU) e o respectivo comprovante de pagamento sdo pecas
essenciais a afericdo da regularidade formal do recurso especial e,
portanto, devem ser juntadas no ato da sua interposi¢ao, sob pena de
desercao.

5. A jurisprudéncia desta Corte ja firmou entendimento quanto a
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auséncia de ofensa ao principio da instrumentalidade das formas em
virtude da necessidade de obtencdo da seguranca juridica e da
igualdade do acesso a tutela jurisdicional.

6. As disposicdes do NCPC, no que se refere aos requisitos de
admissibilidade dos recursos, séo inaplicaveis ao caso concreto ante
os termos do Enunciado Administrativo n® 2 aprovado pelo Plenéario do
STJ na sessao de 9/3/2016, pois o agravo regimental foi interposto
contra decisdo publicada aos 11/3/2016, portanto, na vigéncia do
CPC/73, assim como o recurso especial interposto.

7. Ndao h&d que se falar em concessdo de prazo para a
complementacdo do preparo ou apresentacdo da guia de pagamento,
nos termos do art. 511 do CPC/73, pois a intimacdo para
complementacdo s6 € admitida quando pago valor de forma
insuficiente e ndo quando ausentes as guias de recolhimento (GRU),
como no caso dos autos.

8. Nos acodrddos paradigmas indicados a pena de desercdo foi
afastada - existiam outros elementos para a identificacdo do processo
e do recolhimento - sendo que tais elementos ndo foram encontrados
no presente caso, como ja consignado no acérdao embargado.

9. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em rejeitar os embargos de declaracdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bdas Cueva e Marco Aurélio Bellizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 23 de maio de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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(2016/0031368-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
EMBARGANTE : EMERENCIANO BAGGIO E ASSOCIADOS ADVOGADQOS
ADVOGADOS : ADELMO DA SILVA EMERENCIANO - SP091916

KELLY YUMI KATSURAGAWA E OUTRO(S) - SP181149
DANIEL ALEX BARGUEIRAS - SP265271

EMBARGADO : IFC INTERNATIONAL FOOD COMPANY INDUSTRIA DE
ALIMENTOS S.A - MASSA FALIDA

ADVOGADO : ADNAN ABDEL KADER SALEM - ADMINISTRADOR JUDICIAL -
SP180675

INTERES. - AGK LLC

INTERES. : AGK 2 LLC

INTERES. : CAR MINVESTMETES LLC

INTERES. : |C GLINVESTMENTS LLC

INTERES. : MORANG LLC

INTERES. . JB MINVESTIMENTOS PARTICIPACOES E NEGOCIOS S A

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Da leitura da minuta do agravo de instrumento que deu origem a este
recurso, pode-se aferir que EMERENCIANO, BAGGIO E ASSOCIADOS ADVOGADOS
(ASSOCIADOS ADVOGADOS), ingressou com impugnacdo de crédito efetuada na
recuperacao judicial, convolada em faléncia, de IFC INTERNATIONAL FOOD COMPANY
INDUSTRIA DE ALIMENTOS S.A. (MASSA FALIDA), sustentando que além de o valor
correto de seu crédito ser de R$ 4.347.471,20 (quatro milhdes, trezentos e quarenta e sete
mil, quatrocentos e setenta e um reais e vinte centavos), e ndo R$ 528.318,69 quinhentos
e vinte e oito mil, trezentos e dezoito reais e sessenta e nove centavos como constante do
edital publicado no DOE de 9/12/11), deve ele ser considerado como crédito
extraconcursal privilegiado por possuir cunho de natureza alimentar.

O Juizo de piso deu parcial provimento a impugnacéo, nos termos do
calculo do Sr. Administrador Judicial, para declarar que o crédito a que faz jus
ASSOCIADOS ADVOGADOS é de R$ 17.281,21 (dezessete mil, duzentos e oitenta e um
reais e vinte e um centavos), ainda, deve ser classificado como concursal de privilégio
geral (e-STJ, fls. 39-41).

Essa interlocutéria foi desafiada por agravo de instrumento em que
ASSOCIADOS ADVOGADOS sustentou as mesmas teses ja levantadas quando do
manejo da impugnacao de crédito.

O Tribunal de origem deu parcial provimento ao agravo, nos termos da
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seguinte ementa:

Honorarios contratuais para assessoramento juridico visando
impetrar pedido de recuperacao - Inadmissibilidade de negar efeito
in totum do contrato e aplicar tabela de honorarios da OAB pelo
namero de peticdes como arbitramento - Provimento, em parte,
para ajustar os termos contratuais aos padrbes de razoabilidade,
excluindo parte fixa que representa bis in idem e reduzindo, pela
metade, a prestacdo mensal, classificado o crédito como
extraconcursal, na forma do art. 84, da Lei 11101/2005 (e-STJ,
fls.735-742)

Enquanto os embargos de declaracéo opostos pela MASSA FALIDA foram
acolhidos para determinar que o crédito classificado como extraconcursal deva respeitar a
ordem de precedéncia prevista pelo art. 84 da Lei n°® 11.101/05, os declaratorios de
ASSOCIADOS ADVOGADOS foram rejeitados (e-STJ, fls. 973/975 e 978/984,
respectivamente).

O recursos especiais isolados interpostos pela MASSA FALIDA e por
ASSOCIADOS ADVOGADOS tiveram seu seguimento denegado (e-STJ, fls. 1.160/1.161 e
1.164/1.165).

Seguiu-se agravo em recurso especial interposto por ASSOCIADOS
ADVOGADOS no qual alegou (1) que preencheu os requisitos autorizadores do recurso
especial; (2) o Tribunal de origem, ao negar seguimento ao recurso que interpds,
extrapolou sua competéncia, pois adentrou no mérito da questdo; (3) os argumentos de
afronta ao texto constitucional foram utilizados somente para melhor escorar a alegacao
de violacdo aos dispositivos de lei federal apontados; (4) ndo incide, ao caso, a Sumula n°
7 desta Corte; (5) apontou os dispositivos de lei federal que diz terem sido violados; e, (6)
reitera as teses ja sustentada em seu recurso especial.

Em decisdo proferida pelo Ministro Presidente do STJ, o agravo em
recurso especial teve seu seguimento denegado em virtude do ndo atendimento da
exigéncia contida no art. 511, caput, do CPC/73, e da incidéncia da Sumula n°® 187 desta
Corte, na medida em que o0 recurso especial ndo veio acompanhado das guias de
recolhimento do preparo, apesar de presente 0 comprovante de pagamento.

O agravo regimental interposto por ASSOCIADOS ADVOGADOS néo foi
provido pela Terceira Turma desta Corte nos termos do acordéo assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO NA
FALENCIA. RECURSO ESPECIAL DESERTO. AUSENCIA DE
JUNTADA DAS GUIAS DE RECOLHIMENTO DA UNIAO.
APRESENTACAO APENAS DO COMPROVANTE DE
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PAGAMENTO. ARTIGO 511, CAPUT, CPC. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 187 DO STJ. DECISAO PROFERIDA PELO
PRESIDENTE DO STJ MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Esta Corte ja consolidou o entendimento de que é insuficiente
para comprovacdo do preparo a apresentacdo somente do
comprovante de pagamento das custas processuais, pois é
indispensavel a juntada das respectivas guias de recolhimento da
Unido (AgRg nos EAREsp 562.945/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, Corte Especial, julgado em 3/6/2015, DJe
15/6/2015).

2. O comprovante de pagamento de titulos bancarios, apresentado
no momento da interposicdo do apelo nobre, néo possibilita a
correta identificacdo do pagamento uma vez que nao indica o
cbdigo de recolhimento da receita.

3. Agravo regimental ndo provido (e-STJ, fl. 1.330).

Nas razOes dos presentes embargos de declaragcdo, ASSOCIADOS
ADVOGADOS alegou a existéncia de omissdes no acérddo embargado quanto (1) ao
principio da instrumentalidade das formas e da prevaléncia do aspecto formal sobre o
material; (2) a possibilidade de oportunizar a parte o direito de regularizar eventuais
equivocos nas guias de preparo recursal, preceitos do NCPC; e, (3) a existéncia de
diversos posicionamentos desta Corte quanto a prevaléncia do direito material sobre a
forma.

N&ao houve impugnacéo (e-STJ, fl. 1.366).

Na peticdo e-STJ, fls. 1.370/1.379 a ASSOCIADOS ADVOGADOS
informou, ainda, o julgamento dos Embargos de Divergéncia em Agravo em Recurso
Especial n° 729.190/RJ, pleiteando a aplicacao do referido precedente.

E o relatorio.
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EMBARGADO
ADVOGADO

INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
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: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: EMERENCIANO BAGGIO E ASSOCIADOS ADVOGADOS

: ADELMO DA SILVA EMERENCIANO - SP091916
KELLY YUMI KATSURAGAWA E OUTRO(S) - SP181149
DANIEL ALEX BARGUEIRAS - SP265271

. IFC INTERNATIONAL FOOD COMPANY INDUSTRIA DE
ALIMENTOS S.A - MASSA FALIDA

: ADNAN ABDEL KADER SALEM - ADMINISTRADOR JUDICIAL -
SP180675

. AGKLLC

: AGK2LLC

: CARMINVESTMETES LLC

: 1C GLINVESTMENTS LLC

: MORANG LLC

. JB MINVESTIMENTOS PARTICIPACOES E NEGOCIOS S A

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. VIOLACAO DO ART. 1.022
DO NCPC. OMISSAO NAO CONFIGURADA. PRINCIPIO DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. OFENSA NAO
CONFIGURADA. PRAZO PARA COMPLEMENTACAO DO PREPARO.
ART. 511 DO CPC/73. IMPOSSIBILIDADE. NAO INCIDENCIA DAS
NORMAS DO NCPC. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do
Enunciado n° 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos
0s requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. De acordo com o NCPC, a omissao que enseja o oferecimento de
embargos de declaragéo consiste na falta de manifestacdo expressa
sobre algum fundamento de fato ou de direito ventilado nas razdes
recursais e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou o tribunal e
gue, nos termos do NCPC, é capaz, por si sO, de infirmar a conclusao
adotada para o julgamento do recurso (arts. 1.022 e 489, § 1° do
NCPC).

3. No acorddao embargado, constou expressamente a apresentacao
apenas dos comprovantes de pagamento, sem a juntada das
respectivas guias GRU.

4. O STJ ja consolidou o entendimento de que a Guia de Recolhimento
da Unido (GRU) e o respectivo comprovante de pagamento séo pecas
essenciais a afericdo da regularidade formal do recurso especial e,
portanto, devem ser juntadas no ato da sua interposicao, sob pena de
desercao.

5. A jurisprudéncia desta Corte ja firmou entendimento quanto a
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auséncia de ofensa ao principio da instrumentalidade das formas em
virtude da necessidade de obtencdo da seguranca juridica e da
igualdade do acesso a tutela jurisdicional.

6. As disposicbes do NCPC, no que se refere aos requisitos de
admissibilidade dos recursos, séo inaplicaveis ao caso concreto ante
os termos do Enunciado Administrativo n® 2 aprovado pelo Plenéario do
STJ na sessao de 9/3/2016, pois o agravo regimental foi interposto
contra decisdo publicada aos 11/3/2016, portanto, na vigéncia do
CPC/73, assim como o recurso especial interposto.

7. Ndao h&d que se falar em concessdo de prazo para a
complementacdo do preparo ou apresentacdo da guia de pagamento,
nos termos do art. 511 do CPC/73, pois a intimacdo para
complementacdo s6 € admitida quando pago valor de forma
insuficiente e ndo quando ausentes as guias de recolhimento (GRU),
como no caso dos autos.

8. Nos acodrddos paradigmas indicados a pena de desercdo foi
afastada - existiam outros elementos para a identificacdo do processo
e do recolhimento - sendo que tais elementos ndo foram encontrados
no presente caso, como ja consignado no acérdao embargado.

9. Embargos de declaracao rejeitados
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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
EMBARGANTE : EMERENCIANO BAGGIO E ASSOCIADOS ADVOGADOS
ADVOGADOS : ADELMO DA SILVA EMERENCIANO - SP091916

KELLY YUMI KATSURAGAWA E OUTRO(S) - SP181149
DANIEL ALEX BARGUEIRAS - SP265271

EMBARGADO . IFC INTERNATIONAL FOOD COMPANY INDUSTRIA DE
ALIMENTOS S.A - MASSA FALIDA

ADVOGADO : ADNAN ABDEL KADER SALEM - ADMINISTRADOR JUDICIAL -
SP180675

INTERES. . AGKLLC

INTERES. : AGK2LLC

INTERES. : CARMINVESTMETES LLC

INTERES. : 1C GLINVESTMENTS LLC

INTERES. : MORANG LLC

INTERES. . JB MINVESTIMENTOS PARTICIPACOES E NEGOCIOS S A

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

O recurso nao merece prosperar.

De plano, vale pontuar que as disposi¢des do NCPC, no que se refere aos
requisitos de admissibilidade dos recursos, sdo aplicaveis ao caso concreto em razdo do
Enunciado n°® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessé&o de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

Como ja constou do relatério, ASSOCIADOS ADVOGADOS interpos
agravo de instrumento contra decisdo que, na recuperacéo judicial, convolada em faléncia,
de IFC INTERNATIONAL, deu parcial provimento a impugnacéo de crédito que apresentou
para, nos termos do célculo do Sr. Administrador Judicial, declarar que o crédito a que faz
jus é de R$ 17.281,21 (dezessete mil, duzentos e oitenta e um reais e vinte e um
centavos) e, ainda, deve ser classificado como concursal de privilégio geral (e-STJ, fls.
39-41).

O Tribunal de origem deu parcial provimento ao agravo para alterar o valor
do crédito de ASSOCIADOS ADVOGADOS para 0 equivalente a 34 prestacfes de R$
27.500,00 (vinte e sete mil e quinhentos reais) que correspondem aos meses de servigcos



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

prestados de novembro de 2008 a agosto de 2011, verba essa que devera ser apurada em
liquidac&o por célculo e acrescida de juros de mora e atualizagdo monetéaria a partir do
vencimento de cada parcela, ocasidao em que também o classificou como extraconcursal.

Apesar dos recursos especiais interpostos pelas partes ndo terem sido
conhecidos, somente ASSOCIADOS ADVOGADOS manejou agravo em recurso especial,
gue teve seu seguimento denegado em funcdo da aplicacéo do art. 511, caput, do CPC/73,
e da incidéncia da Sumula n° 187 desta Corte, na medida em que o recurso especial ndo
veio acompanhado das guias de recolhimento do preparo, apesar de presente o
comprovante de pagamento.

O agravo regimental interposto contra essa decisao nao foi provido.

E contra esse acorddo o inconformismo agora manejado, que n&o
merece provimento por ndo ter trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes
externadas na decisédo agravada

Da violacdo do art. 1.022 do NCPC

De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a contradicdo ou
obscuridade remediaveis por embargos de declaracdo sdo aquelas internas ao julgado
embargado, devidas a desarmonia entre a fundamentacéo e as conclusées da prépria
deciséo.

Ja a omissdo que enseja o0 oferecimento de embargos de declaracao
consiste na falta de manifestacdo expressa sobre algum fundamento de fato ou de direito
ventilado nas razdes recursais e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou o tribunal e
gue, nos termos do NCPC, é capaz, por si s6, de infirmar a conclusao adotada para o
julgamento do recurso (arts. 1.022 e 489, § 1°, do NCPC), o que néo se verifica no
presente caso.

Nas razbes deste aclaratério, ASSOCIADOS ADVOGADOS alegou a
existéncia de omissées no acorddo embargado quanto (1) ao principio da
instrumentalidade das formas e da prevaléncia do aspecto formal sobre o material; (2) a
possibilidade de oportunizar a parte o direito de regularizar eventuais equivocos nas guias
de preparo recursal, preceitos do NCPC,; e, (3) a existéncia de diversos posicionamentos
desta Corte quanto a prevaléncia do direito material sobre a forma.

1) Da omissao quanto aos principios da instrumentalidade das formas e
da prevaléncia do aspecto formal sobre o material

ASSOCIADOS ADVOGADOS alegou que 0 processo € instrumento por
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meio do qual se efetivam os direitos materiais em sua esséncia e que a imposicédo de um
rigor excessivo impede a protecao do direito. Sustenta a possibilidade de aproveitamento
dos atos que ndo causam prejuizo aos processo.

Contudo, sem razao.

No acorddo embargado, constou expressamente a apresentacao
apenas 0s comprovantes de pagamento, sem a juntada das respectivas guias GRU.

O STJ ja consolidou o entendimento de que a Guia de Recolhimento da
Unido (GRU) e o respectivo comprovante de pagamento sdo pecas essenciais a
afericdo da regularidade formal do recurso especial e, portanto, devem ser
juntadas no ato da sua interposicéo, sob pena de desercéo.

Nesse sentido, confira-se o0 seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1.
RECURSO INTERPOSTO COM FULCRO NO CPC DE 1973.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2 DO STJ. 2.
PREPARO. NAO JUNTADA DA RESPECTIVA GUIA DE
RECOLHIMENTO DA UNIAO NO ATO DE INTERPOSI(;AO DO
RECURSO ESPECIAL. DESERGAO. INCIDENCIA DA SUMULA
187/STJ. 3. JUNTADA POSTERIOR DA GUIA. IMPOSSIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. 4. INTIMACAO PARA
COMPROVACAO. PROVIDENCIA ADMITIDA SOMENTE QUANDO
INSUFICIENTE O PREPARO. SITUACAO DISTINTA DO CASO
DOS AUTOS. 5. AGRAVO DESPROVIDO.

[...]

2. "A Guia de Recolhimento da Unido (GRU) e o respectivo
comprovante de pagamento sdo pecas essenciais a afericdo da
regularidade formal do recurso especial e, portanto, devem ser
juntadas no ato da sua interposicao, sob pena de desercao" (Agint
nos EDcl no AREsp 912.078/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 16/2/2017, DJe 22/2/2017).
3. Esta Corte Superior possui o entendimento de que a auséncia
de comprovacéo do recolhimento do preparo no ato da interposi¢ao
do recurso especial implica sua deserc¢do. Incidéncia da Sumula n.
187 desta Corte. Precedentes.

4. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior também se firmou no
sentido de que "a comprovacdo do recolhimento do preparo e
demais custas recursais deve ocorrer no ato de interposi¢cdo do
recurso, a teor do disposto no art. 511 do CPC, sob pena de se
configurar a desercdo, ndo se admitindo a  posterior
regularizacdo, ainda que dentro do prazo recursal, em razdo da
preclusdo consumativa” (AgRg no AREsp n. 719.085/SE, Rel.
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Terceira Turma, julgado em
15/3/2016, DJe 28/3/2016).

5. Por fim, a intimacdo para complementacdo do preparo s6 é
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admitida quando pago o valor de forma insuficiente, ndo quando
ausentes as guias de recolhimento, como no caso dos autos.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1.022.252/AM, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 6/4/2017, DJe 17/4/2017)

Assim, embora tenham sido juntados aos autos 0s comprovantes de
pagamento (e-STJ, fls. 1.038/1.039), constatou-se a auséncia das guias de recolhimento
do preparo (GRU) e, portanto, a impossibilidade de comprovacdo de que aquele
pagamento estava vinculado ao recurso especial interposto.

A jurisprudéncia desta Corte ja firmou entendimento no sentido de auséncia
de ofensa ao principio da instrumentalidade das formas em virtude da necessidade de
obtencéo da seguranca juridica e da igualdade do acesso a tutela jurisdicional.

Confira-se trecho do voto do Ministro LUIS FELIPE SALOMAO no acérdao do
Agint no AREsp n° 886.294/RJ, in verbis:

Ndo ha a alegada ofensa ao principio da instrumentalidade das
formas, pois "por mais justa que seja a pretensao recursal, ndo
se pode desconhecer 0s pressupostos recursais. O aspecto
formal é importante em matéria processual ndo por amor ao
formalismo, mas para seguranca das partes. Assim néo fosse,
teriamos que conhecer dos milhares de processos irregulares
gue aportam a este Tribunal, apenas em nome do acesso a
tutela jurisdicional.

Ressalta-se que a criteriosa afericdo da regularidade do preparo
ndo € mecanismo voltado a impedir a analise meritéria dos recursos
por esta Corte Superior. Esta exigéncia orienta-se para garantir a
isonomia processual na lide, uma vez que exige em igualdade de
condi¢cbes o zelo, o cuidado, a seriedade e a diligéncia no ato
essencial de preparar o recurso, bem como conferir seguranca ao
relator do processo, que tera certeza de que o preparo é realmente
vinculado ao feito por ele analisado naquele instante.

Ndo ha que se falar, na hip6tese, em enaltecimento da
instrumentalidade de formas, mas sim em seguranca juridica,
justamente para concretizar outros principios constitucionais, tais
como o contraditério e a ampla defesa. A adequacdo quanto ao
pagamento das custas e do porte de remessa e retorno do recurso
especial ndo transforma o processo num fim em si mesmo; pelo
contrario, faz dele um meio de acesso a justica, colocando as
partes em paridade de armas (sem destaque no original).

Assim inafastavel ao presente caso o0 Obice da Sumula n° 187 do STJ.
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(2) Do prazo para complementacdo e do NCPC

ASSOCIADOS ADVOGADOS ainda defendeu a possibilidade de se
permitir que a parte promova a regularizacdo do preparo, nos termos dos arts. 932, 938, §
1°,1.007, § 7°, 1.029, § 3°, todos do NCPC.

Novamente, sem razao.

As disposicbes do NCPC, no que se refere aos requisitos de
admissibilidade dos recursos, sdo inaplicAveis ao caso concreto ante os termos do
Enunciado Administrativo n® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de 9/3/2016, pois
0 agravo regimental foi interposto contra decisdo publicada aos 11/3/2016, portanto
navigéncia do CPC/73, assim como o recurso especial interposto.

Assim, no caso em apreco aplica-se as interpretacdes dadas a época
pela jurisprudéncia do STJ.

Portanto, ndo ha que se falar em concessdo de prazo para a
complementacdo do preparo ou apresentacao da guia de pagamento, nos termos do art.
511 do CPC/73, pois a intimacdo para complementacdo s6 é admitida quando pago valor
de forma insuficiente, e ndo quando ausentes as guias de recolhimento (GRU), como
no caso dos autos.

Nesse sentido, confira-se 0 seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1.
RECURSO INTERPOSTO COM FULCRO NO CPC DE 1973.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2 DO STJ. 2.
PREPARO. NAO JUNTADA DA RESPECTIVA GUIA DE
RECOLHIMENTO DA UNIAO NO ATO DE INTERPOSICAO DO
RECURSO ESPECIAL. DESERGCAO. INCIDENCIA DA SUMULA
187/STJ. 3. JUNTADA POSTERIOR DA GUIA. IMPOSSIBILIDADE.
PRECLUSAO  CONSUMATIVA. 4. INTIMACAO  PARA
COMPROVAQAO. PROVIDENCIA ADMITIDA SOMENTE QUANDO
INSUFICIENTE O PREPARO. SITUACAO DISTINTA DO CASO
DOS AUTOS. 5. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista,
com as interpretagbes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica. Inteligéncia do Enunciado
Administrativo 2/STJ.

2. "A Guia de Recolhimento da Unido (GRU) e o respectivo
comprovante de pagamento sdo pecas essenciais a afericdo da
regularidade formal do recurso especial e, portanto, devem ser
juntadas no ato da sua interposicao, sob pena de desercao" (Agint
nos EDcl no AREsp 912.078/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
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Marques, Segunda Turma, julgado em 16/2/2017, DJe 22/2/2017).
3. Esta Corte Superior possui o entendimento de que a auséncia
de comprovacgéo do recolhimento do preparo no ato da interposicao
do recurso especial implica sua desercao. Incidéncia da Sumula n.
187 desta Corte. Precedentes.

4. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior também se firmou no
sentido de que "a comprovagcdo do recolhimento do preparo e
demais custas recursais deve ocorrer no ato de interposicdo do
recurso, a teor do disposto no art. 511 do CPC, sob pena de se
configurar a desercdo, ndo se admitindo a  posterior
regularizacdo, ainda que dentro do prazo recursal, em razao da
preclusdo consumativa" (AgRg no AREsp n. 719.085/SE, Rel.
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Terceira Turma, julgado em
15/3/2016, DJe 28/3/2016).

5. Por fim, a intimacdo para complementacdo do preparo s6 é
admitida quando pago o valor de forma insuficiente, ndo quando
ausentes as guias de recolhimento, como ho caso dos autos.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1.022.252/AM, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 6/4/2017, DJe 17/4/2017)

(3) Dos precedentes

Por derradeiro, quanto a alegada existéncia de diversos posicionamentos
desta Corte quanto a prevaléncia do direito material sobre a forma, se verifica que os
paradigmas indicados nao possuem similitude fatica com o caso dos autos.

A ementa apresentada nas razOes recursais referente ao Resp n°
1.035.445/BA nao corresponde ao julgamento final proferido por esta Corte, pois o voto
vencedor, nos termos da certiddo de julgamento, foi 0 do Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
gue deu provimento ao recurso para reconhecer a violagao do art. 525, I, do CPC/73.

Confira-se a ementa do referido julgado:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. ARTIGO 525, I, DO
CPC.

1. E inviavel o conhecimento de agravo de instrumento interposto
contra decisao interlocutéria de primeira instancia, quando néao
instruido com pecas consideradas obrigatérias em sua
integralidade. Precedentes.

2. Recurso especial provido.

Ja nos demais acordéaos indicados a pena de desercao foi afastada - pois
existiam outros elementos para a identificacdo do processo e do recolhimento
(apresentacdo da guia GRU e dos comprovantes de pagamento) - sendo que tais
elementos ndo sdo encontrados no presente caso, como ja consignado no acordao
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Na hipétese, observa-se que ndo foi demonstrado nenhum vicio na
decisdo embargada a ensejar a integracdo do julgado, porquanto a fundamentacao
adotada no acordao é clara e suficiente para respaldar a concluséo alcancada quanto ao
reconhecimento da pena de desercao em virtude da auséncia de apresentacdo das guias
GRU.

Constata-se, portanto, que a pretensdo restringe-se a rediscussédo da
matéria, expediente vedado em embargos de declaracao.

Nessas condi¢des, pelo meu voto, REJEITO os embargos de declaracao.

Advirto que eventual recurso interposto contra este acordao estara sujeito
ao cabimento de multa (arts. 77, 88 1° e 2°,1.021, § 4° e 1.026, § 2°, todos do NCPC).
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INTERES. : JBM INVESTIMENTOS PARTICIPACOES E NEGOCIOSS A
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva e Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



