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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 462.700 - MG (2014/0008074-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
: JANAINA SOARES DE OLIVEIRA
. ADERVAL BRITO DA CRUZ
ALICE ALVES LIMA E OUTRO(S)
MARCELLE MIRANDA DA SILVA
MARIA ROSA FERNANDES DE SOUZA
: ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S/A CASAS PERNAMBUCANAS
FLAIDA BEATRIZ NUNES DE CARVALHO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INCAPAZ DE ALTERAR O JULGADO. DANOS MORAIS. VIOLA(}AO DE SUMULA
DE TRIBUNAL SUPERIOR. INCABIVEL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA N° 284/STF. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Incabivel a andlise de recurso especial, por quaisquer das alineas do
permissivo constitucional, que tenha por fundamento violacdo de enunciado ou
sumula de Tribunal Superior.

2. Considera-se deficiente de fundamentacdo o recurso especial que nao indica a
forma pela qual o dispositivo legal teria sido violado pelo aco6rddo recorrido,
circunstancia que atrai a incidéncia, por analogia, da Sumula n°® 284/STF.

3. Para prevalecer a pretensao em sentido contrario a conclusédo do tribunal de
origem, mister se faz a revisdo do conjunto fatico-probatério dos autos, o que,
como j& decidido, é inviabilizado, nesta instancia superior, pela Sumula n° 7/STJ.
4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Sidnei Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de maio de 2014(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 462.700 - MG (2014/0008074-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por JANAINA SOARES DE OLIVEIRA contra decisdo desta

relatoria que conheceu do agravo para negar seguimento ao recurso especial.

Naquela oportunidade, as seguintes questdes foram decididas: (i) incabivel a
analise de recurso especial que tenha por fundamento violacdo de sumula de Tribunal, (i) a
agravante nao especificou em que consistiria a violacdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil
- incidéncia da Sumula n° 284/STF - e (iii) a necessidade de analise do conjunto

fatico-probatério carreado aos autos — incidéncia da Sumula n® 7/STJ.

Inconformada, a agravante interpde o presente regimental (fls. 185/188 e-STJ),

alegando, em sintese, que

"(...) o Tribunal 'a quo' nado enfrentou as matérias de fundos, o que, por
conseguinte violou, outrossim o art. 535, do CPC, o que restou claramente
demonstrado no recurso especial, sendo que, afastada, portanto, a aplicacdo da
Sdmula 284/STJ.

Com relacdo a Sumula 479/STJ, ndo houve qualquer alegacdo de violacdo da
mesma, mas tdo somente demonstrou-se que o0s julgamentos que se pretende
reformar DISCREPAM do entendimento deste Tribunal Superior de Justica,
repetido por tantas vezes que foi Sumulado, e que deve prevalecer, sendo
inconcebivel sua ndo aplicacdo ao caso em apreco.

(...)

Portanto, ndo ha que se falar em hipotese alguma de andlise de acervo fatico
(Sumula 7/STJ), mas sim de violacdo de dispositivo de Lei Federal e
DISCREPANCIA de Sumulas e jurisprudéncia de Tribunal Superior, conforme
veemente demonstrado no Especial e supra, pois o cerne da lide é por inclusado

indevida decorrente de 'débito inexistente™.

Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdo agravada ou, alternativamente,

gue seja o feito submetido ao crivo do 6rgao julgador colegiado competente.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 462.700 - MG (2014/0008074-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): A

irresignacao da agravante ndo merece acolhida.

Os argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para
autorizar a reforma da decisdo agravada, que merece ser mantida por seus proprios

fundamentos:

"(..)

A irresignacdo ndo merece prosperar.

Inicialmente, quanto a alegacdo de violacdo a Sumula n® 479/STJ, esta Corte
Superior ja consolidou o entendimento de que € incabivel a andalise de recurso
especial que tenha por fundamento violagdo de siumula de Tribunal.

(..))

Ademais, quanto ao art. 535 do CPC, a recorrente apenas menciona
genericamente tal dispositivo legal, sem ter particularizado os pontos em que o
acorddo estaria, de fato, omisso, contraditério ou obscuro, pelo que incide, por
analogia, na espécie, a Sumula 284 do STF, segundo a qual 'é inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo ndo permitir a
exata compreensao da controvérsia'. A propdsito, o AgRg no REsp 948.322/RS,
Rel. Min. FELIX FISCHER, DJe 09.03.2009 e o AgRg no Ag 365.746/RO, Rel.
Min. NANCY ANDRIGHI, DJ 18.06.2001.

Outrossim, as conclusbes da corte a quo acerca do mérito da demanda
decorreram inquestionavelmente da andlise do conjunto fatico-probatério
carreado aos autos, o que se pode facilmente aferir a partir da leitura dos
fundamentos do julgado atacado, que ora se colaciona, na parte que interessa:
'‘Com efeito, restou incontroverso que a autora néo se desincumbiu de comprovar
os fatos constitutivos do seu direito, pois 0s elementos constantes dos autos, fl.
37 a 39, conduzem a conclusdo de que ela possui, sim, um contrato com o
requerido advindo dai suas pendéncias financeiras com o requerido.

(...)

Por outro lado, o requerido apresentou um fato extintivo do direito do autor, ao
juntar a documentacdo em que demonstra a relagdo comercial originada do
contrato de fl. 39, assinado pela autora, e as pendéncias financeiras advindas
deste contrato.

(..)

Esta constatacdo afasta o alegado dano moral, porque comprovado que o
apelante encontrava-se em mora quando do envio de seu nome para o banco de
dados de 6rgéo de protecdo ao crédito.

(...)

Quanto a alegacdo da autora de que, nos termos do art. 389, Il CPC, seria do
requerido o 6nus de comprovar a veracidade da sua assinatura, aposta no
documento de fl. 39, esta ndo merece prosperar.

A busca da verdade real fez com que a MM. Juiza extraisse dos autos a
veracidade da assinatura da autora no contrato, ao constatar a fl. 58 — de 'que a
assinatura constante do contrato de Cadastro Cartdo Pernambucanas, confere



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

com o original, em fls.08'.

Diante disso, ndo necessitaria o requerido fazer mais nenhuma prova sobre a
veracidade daquela assinatura, porque dos documentos constantes dos autos se
extrai a verossimilhanca da assinatura da autora. Inequivoco, mesmo aos olhos
de um leigo, que a assinatura de fl. 39, é a mesma de fl. 07 e 08 dos autos' (fls.
102/104 e-STJ).

Rever tais conclusbes demandaria o reexame de matéria fatico-probatéria, o que
€ inviavel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula n® 7 do Superior
Tribunal de Justica: 'A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial.'

(..))

Ante o exposto, conheco do agravo e nego seguimento ao recurso especial” (fls.
180/182 e-STJ).

Assim, ndo prosperam as alegacfes postas no regimental, incapazes de alterar

os fundamentos da decisdo impugnada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0008074-1 AREsp 462.700 / MG

NUmeros Origem: 0024111243366 10024111243366001 10024111243366003 10024111243366004
1243366962011 12433669620118130024 24111243366

EM MESA JULGADO: 22/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : JANAINA SOARES DE OLIVEIRA

ADVOGADOS : MARCELLE MIRANDA DA SILVA

ADERVAL BRITO DA CRUZ

MARIA ROSA FERNANDES DE SOUZA

ALICE ALVESLIMA EOUTRO(S)
AGRAVADO : ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S/A CASAS PERNAMBUCANAS
ADVOGADO : FLAIDA BEATRIZ NUNESDE CARVALHO

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizacdo por Dano
Moral - Inclusdo Indevida em Cadastro de I nadimplentes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JANAINA SOARESDE OLIVEIRA
ADVOGADOS : MARCELLE MIRANDA DA SLVA
ADERVAL BRITODA CRUZ
MARIA ROSA FERNANDES DE SOUZA
ALICEALVESLIMA EOUTRO(S)

AGRAVADO : ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S/A CASAS PERNAMBUCANAS
ADVOGADO . FLAIDA BEATRIZ NUNES DE CARVALHO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha, Sidnel Beneti e Paulo de
Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



