iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°423.840 - SP (2013/0361764-8)

RELATORA

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : CERASJOHNSON LTDA
ADVOGADOS : GUILHERME DO PRADO MAIDA EOUTRO(S)

MARCUSVINICIUS DA COSTA FERNANDES E OUTRO(S)
MARIA ADELAIDE DE CAMPOS FRANCA

AGRAVANTE : CROWN COMERCIO EIMPORTACAO LTDA
ADVOGADQOS : ANA PAULA SANDOVAL SANTOS E OUTRO(S)

AGRAVADO

CARLA TURCZYN BERLAND E OUTRO(S)
SIDNEI TURCZYN
: OSMESMOS
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE COBRANCA. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICGAO OU  OBSCURIDADE. NAO  OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 211/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. ALTERACAO DO VALOR FIXADO. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ.
1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, regjeitam-se os embargos de declaracéo.
2. A auséncia de decisdo acerca dos dispostivos legais indicados como violados, néo
obstante a interposicdo de embargos de declaragdo, impede o conhecimento do
recurso especial.
3. A dteragdo do vaor fixado a titulo de honorérios advocaticios somente € possive,
em recurso especia, nas hipoteses em que a quantia estipulada pelo Tribund de
origem revela-se irrisdria ou exagerada.
4. O reexame de fatos e provas em recurso especia € inadmissivel.
5. Agravo n&o provido.

ACORDAO

Vidos, rdaados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da TERCEIRA

Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas
constantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigro(@) Rdator(a). Os Srs. Minigros Jodo Otéavio de Noronha, Sidne
Bendti, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Boas Cueva votaram com a Sra. Minidtra

Rdatora

Bradllia (DF), 27 de maio de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI, Rdatora
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ADVOGADOS : GUILHERME DO PRADO MAIDA EOUTRO(S)
MARCUS VINICIUS DA COSTA FERNANDES E OUTRO(S)
MARIA ADELAIDE DE CAMPOS FRANCA
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AGRAVADO : OSMESMOS

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RELATORIO

Cuida-se de agravo interposto por CERAS JOHNSON LTDA. contra
decisdo unipessoal gque conheceu de agravo para negar seguimento ao recurso
especia que interpusera.

Nas razbes do presente recurso, a agravante desenvolve as seguintes
argumentacoes:

1. a incidéncia da Sumula 211/STJ € inadequada uma vez que
interpds embargos de declaracéo para que o Tribunal de origem se manifestasse
guanto a matéria de seu recurso especial; e,

2. ndo ha necessidade de revisdo de fatos e provas para a andlise da
fixacéo da verba sucumbencial e da ofensa a coisa julgada materia .

E o relatorio.
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RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : CERASJOHNSON LTDA
ADVOGADQOS : GUILHERME DO PRADO MAIDA EOUTRO(S)

MARCUS VINICIUS DA COSTA FERNANDES E OUTRO(S)
MARIA ADELAIDE DE CAMPOS FRANCA
AGRAVANTE : CROWN COMERCIO EIMPORTACAO LTDA
ADVOGADOS : ANA PAULA SANDOVAL SANTOS E OQUTRO(S)
CARLA TURCZYN BERLAND E OUTRO(S)
SIDNEI TURCZYN
AGRAVADO : OSMESMOS
Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

VOTO

A decisdo agravada negou seguimento ao recurso especia da
agravante ante a auséncia de violacdo do art. 535 do CPC, e incidéncia dos 6bices
constantes nas SUmulas 7, 83 e 211 do STJ.

1. Daviolagao do art. 535 do CPC

N& h& omissdo, porgque o0 acorddo recorrido consignou,
expressamente, que "conquanto ndo haja na espécie vinculagdo do importe dos
honorérios advocaticios sucumbenciais ao vulto da diferenca entre os valores
exigido e aguele efetivamente devido, ndo h& se olvidar que a verba honoréria
presta-se, na hipotese em apreco, a remunerar o trabaho profissional
desenvolvido com zelo e sucesso pelos procuradores constituidos pela devedora,
(...), reputando-se entdo razoavel a majoracdo postulada e o arbitramento da
verba honoréria, para a etapa de cumprimento de sentenca, em R$ 10.000,00" (fl.
149 e-STJ).

Ressalte-se que, na hip6tese, ante a inexisténcia de omissdo no

acordao recorrido, cabia a agravante insurgir-se diretamente contra o fundamento
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do acordéo, invocando a violagdo dos dispositivos legals proprios, a exemplo dos
arts. 128 e 460 do CPC, que tratam da congruéncia entre os pedidos e a

prestacao jurisdicional.

2. Da auséncia de prequestionamento

De fato, o art. 467 do CPC n&o foi objeto de expresso
prequestionamento pelo Tribunal de origem, apesar da interposicéo de embargos
de declaracdo, o que importa naincidéncia do 6bice da Simula 211/STJ.

Sdliente-se, outrossim, que a auséncia de prequestionamento do
dispositivo lega indicado pela agravante ndo leva ao imediato provimento do
recurso especia por ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de origem
fundamenta a decisdo suficientemente para decidir de forma integral a
controversia, como ocorreu na hipotese dos autos.

Ademais, no que concerne ao prequestionamento, importa considerar
gue o entendimento adotado por esta Corte no que tange ao prequestionamento
foi a redtritiva, de modo que, faz-se necessario 0 prequestionamento explicito
para que esteja aberta a via do Recurso Especidl.

Deve-se porém entender o exato dgnificado da expresséo
“prequestionamento explicito” como referente a hipoteses em que tenha havido
pronunciamento efetivo sobre a questdo federal emergente da lel federal que se
pretende tenha sido violada.

A falta de preguestionamento € condicdo suficiente para obstar o
processamento do Recurso Especia e exigéncia indispensavel para o0 seu
cabimento. Insatisfeito, este ndo supera o ambito de sua admissibilidade, atraindo
aincidéncia das Simulas 282 do STF ou 211 do STJ.

A auséncia de decisdo acerca do dispositivo legad indicado como

violado pela agravante em suas razdes recursais, impede o conhecimento do
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recurso especial.

3. Do reexame de fatos e provas

Permanece, ainda, a incidéncia da Simula 7 do STJ a espécie. 1sso
porquanto alterar as conclusbes adotadas pelo Tribunal de origem no que se
refere ao valor fixado para honorarios advocaticios, exige o reexame de fatos e
provas, demandaria desta Corte, inevitavelmente, a incursdo no contetdo
fatico-probatério dos autos.

Frise-se que o STJ apenas toma os fatos conforme delineados pelo
Tribunal de origem, de maneira que incursdo nesta seara implicaria ofensa ao
referido obice sumular.

Além disso, a jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que €
pertinente a revisdo do valor dos honorarios advocaticios quando exorbitantes ou

infimos, 0 que ndo esta caracterizado neste processo.

Por fim, o requerimento de anulacdo do acdrddo dos embargos de
declaracéo (fls. 146/150 e-STJ) com base na violagdo dos arts. 131 do CPC e 93,
IX da CF/88, n&o foi objeto do recurso especial, constituindo, portanto, inovagao
recursal.

Pela andlise das razbes recursais apresentadas, verificase que a
agravante ndo trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir os fundamentos da
decisdo agravada.

Desse modo, ndo merece reforma a deciséo agravada.

Forte nessas razes, NEGO PROVIMENTO ao agravo no agravo

em recurso especial.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0361764-8 AREsp 423.840 / SP

NUmeros Origem: 19925308960 393118120128260000 5830019925308964 925308960 925308969
EM MESA JULGADO: 27/05/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : CROWN COMERCIO EIMPORTAGCAO LTDA

ADVOGADOS . SIDNEI TURCZYN
ANA PAULA SANDOVAL SANTOS EOUTRO(S)
CARLA TURCZYN BERLAND E OUTRO(S)
AGRAVANTE : CERASJOHNSON LTDA
ADVOGADOS : MARCUSVINICIUSDA COSTA FERNANDES E OUTRO(S)
GUILHERME DO PRADO MAIDA EQUTRO(S)
MARIA ADELAIDE DE CAMPOS FRANCA
AGRAVADO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CERASJOHNSON LTDA
ADVOGADOS : MARCUSVINICIUSDA COSTA FERNANDES E OUTRO(S)
GUILHERME DO PRADO MAIDA EOUTRO(S)
MARIA ADELAIDE DE CAMPOS FRANCA
AGRAVANTE : CROWN COMERCIO EIMPORTACAO LTDA
ADVOGADOS : SIDNEI TURCZYN
ANA PAULA SANDOVAL SANTOS E OUTRO(S)
CARLA TURCZYN BERLAND E OUTRO(S)
AGRAVADO : OSMESMOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).
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Os Srs. Ministros Jodo Otéavio de Noronha, Sidnel Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino e
Ricardo Villas Bbas Cueva (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



