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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 318.761 - PR (2013/0084587-7)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : ARNA ROVENA PAVINATO

ADVOGADO : LUIZ FERNANDO TESSEROLI DE SIQUEIRA
EMENTA

PROCESSUAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
ACORDAO EMBASADO EM OUTROS ELEMENTOS ALEM DO LAUDO
PERICIAL. POSSIBILIDADE.

1. A concesséo da aposentadoria por invaidez deve considerar, dém dos e ementos
previstos no art. 42 da Lei n° 8.213/91, os aspectos socioecondmicos, profissonas e
culturails do segurado, ainda que o laudo pericid apenas tenha concluido pela sua
incapacidade parcia para o trabaho. Precedentes.

2. O Tribund a quo entendeu existir comprovacéo de que a ora agravada ficou
incapacitada de maneira permanente e definitiva para exercer suas atividades laborativas,
nada obstante o laudo pericia ter concluido pelaincapacidade apenas parcial. Inteligéncia da
Simula 83/STJ.

3. A revisdo das premissas féti cas de julgamento esbarra na Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental néo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Ministro-Rdlator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,

Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques e Eliana Cdmon votaram com o Sr.
Minigtro Relator.

Brasilia, 28 de maio de 2013(Data do Julgamento).

Minigtro Castro Meaira
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 318.761 - PR (2013/0084587-7)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : ARNA ROVENA PAVINATO

ADVOGADO : LUIZ FERNANDO TESSEROLI| DE SIQUEIRA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): O agravo regimenta foi
interposto contra decisdo assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. NECESSIDADE DE REEXAME PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ.

1. Néo cabe na via especia a revisdo das premissas féticas de julgamento. Na
espécie, a Corte de origem concluiu pela incapacidade labora da agravada para justificar a
concessdo da aposentadoria por invalidez.

2. Agravo em recurso especial ndo provido.

O INSS alega que, "em que pese o teor da decisdo agravada, verifica-se que n&o pretende
0 INSS discutir a respeito de questBes faticas da lide, mas tdo somente que, a partir de fatos
incontroversos e reconhecidos no acérddo de origem (incapacidade parcial da autora), esta Corte se
manifeste sobre a interpretacéo da lel federal aplicavel (art. 42 da Lel n° 8.213/91), que exige para a
concessao da aposentadoria por invalidez a incapacidade tota, absoluta e permanente do segurado,
resultando na ingplicabilidade ao caso a Simulan® 07 do STJ'.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 318.761 - PR (2013/0084587-7)
EMENTA

PROCESSUAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
ACORDAO EMBASADO EM OUTROS ELEMENTOS ALEM DO LAUDO
PERICIAL. POSSIBILIDADE.

1. A concessdo da aposentadoria por invdidez deve considerar, dém dos e ementos
previstos no art. 42 da Lei n° 8.213/91, os aspectos socioecondmicos, profissonas e
culturais do segurado, ainda que o laudo pericid apenas tenha concluido pela sua
incapacidade parcia para o trabaho. Precedentes.

2. O Tribund a quo entendeu exigtir comprovacdo de que a ora agravada ficou
incapacitada de maneira permanente e definitiva para exercer suas atividades laborativas,
nada obstante o laudo pericid ter concluido pela incapacidade apenas parcia. Inteligéncia da
Simula 83/STJ.

3. A revisdo das premissas faticas de julgamento esbarra na SUmula 7/STJ.

4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): A decisdo agravada deve
ser mantida por seus préprios fundamentos.

Em relacdo a concessdo da aposentadoria por invdidez, a Corte de origem assm se
manifestou:

"Logo, a prova é clara no sentido de que a autora esta incapaz permanentemente
para o trabaho que exercia, estando apta apenas para peguenos trabalhos leves,
principalmente em face das condicfes pessoais da mesma.

Ora, levando em conta que a autora ja possui 57 anos, ndo havendo informagtes
nos autos acerca de seu grau de escolaridade, no entanto, considerando a funcéo da
mesma, contabilista, secretéria (fls. 83, quesito no 1), e ainda o saientado peo senhor
perito por ocasido da pericia médica, ao enfatizar que a autora podera laborar apenas com
atividades que ndo hgja a necessidade de utilizacdo dos membros superiores, é factivel que
nao conseguira se adequar ao mercado de trabalho mediante reabilitacéo.

Ademais, em qual atividade poderia a requerente reabilitar-se, uma vez que ndo
poderia se utilizar de seus membros superiores? Sem olvidar ainda o fato de que ha dias
gque em Juncdo do processo doloroso, a autora resta impossibilitada de exercer qualquer
tipo de atividade laboral.

De qualquer forma, é certo que nenhum empregador admitiria uma pessoa que
além de ndo poder exercer atividade com seus membros superiores, ainda, dependendo do
dia, o0 qua resta incerto, ser vier a se acometer do processo doloroso ndo ira laborar.

No mais, € indubitdvel que a situacdo da autora ja vem se estendendo h& anos,
sendo beneficidria até momento imediatamente anterior de beneficio de auxilio-doenca,
concedido pelo requerido.

Em que pese a doenca da autora ser degenerativa (quesito no 17, fis. 85), a prova
pericia também buscou apurar a data aproximada da incapacidade da autora. Na resposta
do quesito n 0 9 (fis. 84) esclareceu:

'Pela leitura dos autos, pelo exame da autora depreende-se que a partir de Maio de
2006 teve sua capacidade laborativa bem comrometida.
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Quero ressaltar que entendo que esta autora esta com sua capacidade |aborativa
bem comprometida, princpalmente na qualdade, p'orém, ndo podemos dizer que estad
totalmente incaa, p'orque p2ela referénca da propria autora €la tem dias gue consege
trabalhar em escritério' (grifo meu).

Assim, em que pese 0 ressaltado pelo sr. Perito.ao assegurar que a autora teve
sua capacidade laborativa comprometida a partir de maio de 2006, ainda que existente a
incapacidade desde a data do requerimento "Logo, a prova é clara no sentido de que a
autora esta incapaz permanentemente para o trabalho que exercia, estando apta apenas para
peguenos trabal hos leves, principalmente em face das condi¢fes pessoais da mesma.

O magistrado ndo esta adstrito ao laudo pericid, podendo levar em conta outros e ementos
dos autos que o convengam da incapaci dade permanente para quaquer atividade laboral.

A concessdo da aposentadoria por invdidez deve considerar, dém dos elementos previstos
no art. 42 da Le n. 8.213/91, os aspectos socioecondmicaos, profissonais e culturais do segurado, ainda
que o laudo pericia apenas tenha concluido pela sua incapacidade parcid para o trabalho. Nesse
sentido, confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. NAO VINCULAQAO AO LAUDO PERICIAL. OUTROS ELEMENTOS
CONSTANTES DOS AUTOS. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO.
INCAPACIDADE DEFINITIVA. CUMPRIMENTO DE REQUISITO LEGAL. SUMULA
N° 7/STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica é firme no sentido de que o
magistrado ndo esta adstrito ao laudo, devendo considerar também aspectos
socio-econémicos, profissionais e culturais do segurado a fim de aferir-lhe a possibilidade
ou ndo, de retorno ao trabaho, ou de sua inser¢do no mercado de trabalho, mesmo porque
a invaidez laborativa ndo é meramente o resultado de uma disfuncdo organica, mas uma
somatoria das condicdes de salde e pessoais de cada individuo.

2. Havendo a Corte regiona concluido pela presenca das condicfes necessarias a
concessao do beneficio, com base em outros e ementos constantes dos autos, suficientes a
formacé&o de sua convicgdo, modificar tal entendimento, importaria em desafiar a orientagdo
fixada pela Simula n® 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento (AgRg ho AREsp 81.329/PR, Rd.
Ministro Marco Aurdio Belizze, Quinta Turma, julgado em 14/2/2012, DJe 1°/3/2012);

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE
PARCIAL. TRABALHADOR BRACAL. ASPECTOS SOCIOECONOMICOS,
PROFISSIONAIS E CULTURAIS. ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. ENUNCIADO 83/STJ.

E firme o entendimento nesta Corte de Justica de que a concessiio da
aposentadoria por invaidez deve considerar, dém dos elementos previstos no art. 42 da Le
n. 8.213/91, os aspectos socioecondmicos, profissionais e culturais do segurado, ainda que
o laudo pericid apenas tenha concluido pela sua incapacidade parcial para o trabalho.
Precedentes.

Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp 165.059/MS, Re. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 29/5/2012, DJe 4/6/2012);

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ART. 42 DA LEI
8.213/91. REEXAME DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO.
ANALISE DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
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DA SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - A aposentadoria por invalidez, regulamentada pelo art. 42, daLe n° 8.213/91 é
concedida ao segurado, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, quando
for esse considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade
gue Ihe garanta a subsisténcia.

Il - Tendo as insténcias de origem fundamentado suas razdes nos elementos
probatérios colacionados aos autos, que, por sua vez, atendem ao comando normativo da
matéria, sua revisdo, nessa seara recursal, demandaria a andise de matéria
fético-probatéria.

Incidéncia do 6bice elencado na Simulan.® 07/STJ.

Il - Esta Corte registra precedentes no sentido de que a concessdo da
aposentadoria por invalidez deve considerar ndo apenas 0s e ementos previstos no art. 42
da Le n° 8.213/91, mas também aspectos sdcio-econbmicos, profissionais e culturais do
segurado, ainda que o laudo pericia tenha concluido pela incapacidade somente parcia para
o trabalho.

IV - Agravo regimental desprovido (AgRg no Ag 1.425.084/MG, Rel. Ministro
Gilson Dipp, Quinta Turma, julgado em 17/4/2012, DJe 23/4/2012);

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIOS EM ESPECIE.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE PARCIAL. ENTENDIMENTO
DO TRIBUNAL DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. ENUNCIADO 83/STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de reconhecer que a
concessdo da aposentadoria por invaidez deve considerar ndo sO 0s elementos previstos no
art. 42 da Le n° 8.213/91, bem como 0s aspectos sOcio-econdmicos, profissionais e
culturais do segurado, ainda que o laudo pericial s6 tenha concluido pela sua incapacidade
parcial para o trabalho. Nesse panorama, 0 Magistrado ndo estaria adstrito ao referido
laudo, podendo levar em conta outros elementos dos autos que o convencam da
incapacidade permanente para qualquer atividade laboral.

2. A decisdo adotada pelo e. Tribunal de origem encontra-se em consonancia com
a jurisprudéncia firmada nesta Corte Superior de Justica.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento (AgRg no Ag 1.370.949/RJ, Rdl.
Ministro Adilson Vieira Macabu (Desembargador Convocado do TJRJ), Quinta Turma,
julgado em 5/5/2011, DJe 2/6/2011).

Como o aresto recorrido esta em sintonia com o decidido nesta Corte, deve-se aplicar a
espécie o contido na SUmula 83/STJ, verbis: "N&o se conhece do recurso especia pela divergéncia,
quando a orientagdo do Tribund se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida’. Com efeito, 0
referido verbete sumular aplica-se aos recursos especiais interpostos tanto pela dinea "d' quanto pela
aliinea"c" do permissivo condtituciond.

Por fim, deve ser consgnado que a revisdo das premissas féticas estabelecidas no aresto
recorrido esbarra na imposshilidede de reexame dos eementos faticos do processo, nos termos do
Obice expresso na Simula 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0084587-7 AREsp 318.761 / PR
NUdmeros Origem: 00013192620088160123 00034566220124049999 13192620088160123
34566220124049999
PAUTA: 28/05/2013 JULGADO: 28/05/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO . ARNA ROVENA PAVINATO
ADVOGADO . LUIZ FERNANDO TESSEROLI DE SIQUEIRA

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Invalidez

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : ARNA ROVENA PAVINATO

ADVOGADO . LUIZ FERNANDO TESSEROL| DE SIQUEIRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbdll
Marques e Eliana Camon votaram com o Sr. Ministro Relator.



