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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 82.157 - SP (2017/0059356-8)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: ERIOBERTO BARBOSA PESSOA JUNIOR (PRESO)

: MICHELE SLVA DO VALE EOUTRO(S) - SP331903

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. LEl MARIA DA PENHA. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. INSTRUCAO
ENCERRADA. ENUNCIADO N° 52 DA SUMULA DO STJ.
FUNDAMENTACAO. INSTRUCAO DEFICIENTE.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. PERICULOSIDADE
DO AGENTE. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Nos termos do enunciado n° 52 da Simula do Superior Tribund de
Judtica, encerrada a instrucéo criminal, fica superada a alegacéo
de constrangimento ilegal por excesso de prazo.

2. A privagcdo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de aime
reveste-se de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art.
50, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivd,
deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada (art. 93, IX,
da CF), que demondre a exigéncia da prova da materididade do
cime e a presenca de indicios suficdentes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio edlga pautada em motivacdo concreta,
vedadas cons deracles abstratas sobre a gravidade do crime.

3. O rito do habeas corpus e respectivo recurso ordinaio pressupde
prova pré-condtituida do direito degado, devendo a parte demondirar,
de mandra inequivoca, por meo de documentos, a exigéncia de
condrangimento ilegd.

4. Dos documentos congtantes dos autos, depreende-se que a priséo
encontrase judificada pela gravidade concreta da conduta
supostamente praticada, uma vez que o recorrente, apds discutir com
Sua companheira, a teria golpeado diversas vezes com faca em regides
vitas sendo que esta somente néo fdeceu porque foi prontamente
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levada ao hospitdl.

5. A vidénda das agressies, efetivadas em ambito domeégtico e, em
tese, apds discussio band, demondra a periculosdade do recorrente
e torna necessaria a decretacdo da prisio preventiva, sobretudo como
forma de garantir aintegridade da vitima e evitar areiteracdo ddlitiva

6. Condicles subjetivas favoraves ao recorrente ndo séo impeditives a
decretacd0 da prisio cautelar, caso estgam presentes 0s requiStos
autorizadores da referida segregacdo. Precedentes.

7. Modstra-se indevida a gplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisfo, quando a segregacéo encontrase fundada na gravidade
concreta do ddito, indicando que as providéncias menos gravosas
seriam insUfidentes para acautelar a ordem publica

8. Recurso ordinério desprovido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que S0 partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 02 de maio de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 82.157 - SP (2017/0059356-8)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : ERIOBERTO BARBOSA PESSOA JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO : MICHELE SILVA DO VALE E OUTRO(S) - SP331903

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido de liminar,
interposto por ERIOBERTO BARBOSA PESSOA JUNIOR contra acordéo proferido pelo
Tribund de Justicado Estado de Séo Paulo (HC n. 2168969-85.2016.8.26.0000).

Congta dos autos que o recorrente foi preso em flagrante pela prética do
ddlito previsto no artigo 121, 829, inaso 1, 1V, c/c artigo 14, ambos do Codigo Pend, sendo a

custodia convertida em prisdo preventiva

Inconformada com o decreto condtritivo, a defesa impetrou habeas corpus
perante a Corte de origem. A ordem, contudo, fo denegada nos seguintes termos (e-ST.J fl.
101):

Inicialmente, destaco que ndo esta juntada cOpia da decisdo que
inicialmente decretou a prisdo, mas apenas a que rejeitou 0s
sucessivos pedidos de liberdade provisoria, que expressamente se
referem a primeira. Entretanto, no corpo da impetracéo ha mengao
de fundamentacdo concreta, eis que a prisdo foi decretada em
razao do risco de que o agente torne a praticar o crime contra sua
esposa, eis que apos banal discussdo deliberou mata-la com golpes
de faca.

Ao usar este fundamento, o d. Magistrado fixou bases concretas
gue afastam a alegacao de auséncia de fundamentacéo, abordando
0S requisitos ensejadores da prisao cautelar (art. 312 do Cédigo de
Processo Penal), bem como esclarecendo pontualmente o porqué da
necessidade de recolhimento do paciente no caso especifico,
conforme serd discriminado no mérito. Desta forma, ausente
gualquer ilegalidade que enseje constrangimento ilegal ao
paciente, notadamente pela prova da existéncia do crime e dos
indicios suficientes de autoria.

A defesa dega, em sintese, ser 0 recorrente primé&io, dém de possuir
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ocupacao lidtae resdénciafixa

Aduz néo haver risco concreto para a vitima, uma vez que esta se mudou
para 0 Estado de Pernambuco, estando a vitima ha quilometros de distancia do Recorrente,

gue sequer tem condicdes financeiras de ir a Pernambuco para praticar qualquer crime

contra sua ex-esposa (e-STJfl. 155).

Sudtenta, também, ser possivd, in casu, a aplicacdo das medidas cautdares
diversas da prisdo, previgas no artigo 319 do Caodigo de Processo Pend, tornando a priso

preventiva injustificada (e-STJfl. 119).

Argumenta haver excesso de prazo, em razéo de a prisfo do paciente

perdurar por quase 1 ano, sem que aingtrucéo tenha se encerrado.

Diante disso, pugna pela concesséo da ordem com a respetiva expedicéo do

dvarade soltura, mediante aimposicéo de medidas cautel ares diversas da priséo.
ContrarrazOes as e-STJ fls 143/147.
A liminer foi indeferidads e-STJ fls 155/157.
Informagdes as e-STJ fls. 164/166.

O Minigéio Plblico Federd opinou, as e-STJ fls 170/176, peo
desprovimento do recurso.

E o rdatrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 82.157 - SP (2017/0059356-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Buscase, em dintese, a revogacéo da prisio preventiva do recorrente,
contra o qua se imputou a prética, em tese, do ddito previsto no artigo 121, 8§ 29, inciso |1,
IV, c/c atigo 14, ambos do Codigo Pend, degando-se austncia de fundamentos para a
segregacao e excesso de prazo daingrucéo aimind.

Quanto a esse Uitimo fundamento, constato, mediante consulta ao site da

Corte a quo, que o0 Magidrado Sngular declarou encerrada a ingtrucéo aimind em 7/2/2017.

Desse modo, incide sobre 0 caso 0 enunciado n° 52 da Simulado Superior
Tribund de Judtica, 0 qud dispbe que encerrada a instrugcao criminal, fica superada a

alegacao de constrangimento ilegal por excesso de prazo.

Superada td adegacdo, passo a andise dos fundamentos da segregacéo
cautelar.

A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de aime reveste-se
de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asim, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicos suficdentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exigese, anda na linha perfilhada pela jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a decisio estgja pautada em
motivacao concreta, vedadas cons deragies abstratas sobre a gravidade do arime,

In casu, ndo foi trazida aos autos a decisdo que converteu a priséo em
flagrante em preventiva, de modo que ndo se modra vidvd o exame completo do
congtrangimento aegado.
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E de se ressdltar que o rito do habeas corpus e respectivo recurso ordinéio
pressupde prova pré-congtituida do direito aegado, devendo a parte demondrar, de mandra
inequivoca, por meao de documentos, a exigéncia de condrangimento ilegd imposto ao
recorrente. Nesse sentido, segue a jurisprudéncia desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA EM
PRONUNCIA. INSTRUCAO DEFICIENTE. PRETENSAO DE
SMPLES REFORMA. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. Mantidos os fundamentos da decisdo agravada, porquanto nao
infirmados por razdes eficientes, é de ser negada simples pretensdo
de reforma. (Simula n.° 182 desta Corte).

2. Cabe ao impetrante o escorreito aparelhamento do habeas
corpus, bem como do recurso ordinario dele originado, indicando,
por meio de prova pré-congtituida, o constrangimento ilegal
alegado.

3. E inviavel divisar, de forma meridiana, a alegacdo de
constrangimento, diante da instrucéo deficiente dos autos, no qual
se deixou de coligir copia da decisdo que decretou a prisao
preventiva do acusado, documento imprescindivel a plena
compreensao dos fatos aduzidos no presente recur so.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no RHC 48.939/MG, Rd.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe
23/4/2015).

PROCESSUAL PENAL. PEDIDO DE RECONSDERACAO
RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS AUSENCIA DE PECA ESSENCIAL A
COMPREENSAO DA CONTROVERSA. DEFICIENCIA NA
INSTRUCAO QUE IMPOSSBILITA A ANALISE DO PEDIDO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E possivel receber o pedido de reconsideracdo como agravo
regimental, dada a identidade do prazo recursal e a inexisténcia de
€rro grosseiro.

2. Acdo congtitucional de natureza mandamental, o habeas corpus
tem como escopo precipuo afastar eventual ameaga ao direito de ir
e vir, cuja natureza urgente exige prova pré-constituida das
alegacdes e ndo comporta dilacéo probatéria.

3. Ausente cépia da decisdo que decretou a prisdo preventiva do
acusado, a cujos fundamentos o0 juiz sentenciante remete para
negar ao réu o direito de recorrer em liberdade, mostra-se inviavel
0 exame do alegado constrangimento ilegal.
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4. Pedido de reconsideracao recebido como agravo regimental, ndo
provido. (RCD no RHC 54.626/SP, Red. Minisro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, DJe 2/3/2015).

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO
LIMINAR DA IMPETRACAQ. ART. 210 DO REGIMENTO INTERNO
DESTA CORTE. IMPETRACAO CONTRA DECISAO DE
DESEMBARGADOR QUE INDEFERIU O PEDIDO DE LIMINAR
NO WRIT ORIGINARIO. INCIDENCIA DA SUMULA 691 DO STF.
EXCEPCIONALIDADE NAO EVIDENCIADA. SUPERVENIENCIA
DE JULGAMENTO DO MERITO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
NOVO TITULO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. APRESENTACAO
POSTERIOR DE DOCUMENTACAO. IMPOSSBILIDADE.
NECESSIDADE DE PROVA PRE-CONSTITUIDA E VEDACAO DE
DILACAO PROBATORIA. MANUTENCAO DA DECISAQ.

| - Nos termos do art. 210, do Regimento Interno desta Corte, 0
Relator estda autorizado a indeferir liminarmente pedido
manifestamente incabivel, quando manifesta a incompeténcia do
Tribunal para dele conhecer originariamente, ou for reiteracéo de
outro com os mesmos fundamentos.

Il - Incabivel habeas corpus contra indeferimento de medida
liminar, salvo em casos de flagrante ilegalidade ou teratologia da
decisdo impugnada, sob pena de indevida supressdo de instancia
(Simula n. 691 do STF). Precedentes.

1l - A expedicdo de novo provimento judicial, de cognicdo
exauriente, prejudica os fundamentos invocados pelo Paciente,
visto que ndo foram objeto de insurgéncia na presente acao

mandamental impetrada contra o indeferimento do pedido de
liminar. Precedentes.

IV. O conhecimento do writ pressupde prova pré-constituida do
direito pleiteado, revelando-se impossibilitada a dilacdo probatoria.
Precedentes.

V - A decisdo agravada ndo merece reparos, porquanto proferida
em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

VI - Agravo Regimental improvido. (AgRg no HC 291.856/SP, Rdl.
Minisra REGINA HELENA COSTA, Quinta Turma, DJe 12/5/2014).

N&o obstante, conforme destacou o Tribund a quo, a conduta praticada, em
tese, pelo recorrente, gpresenta gravidade concreta, apta a judificar a segregacéo cautear. Eis
0s termaos do acdrdéo (e-STJfls 99/102):

Extrai-se dos autos que o paciente € processado porque, no dia 27
de fevereiro p.p., apds desentendimento com sua esposa, teria
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tentado maté-la mediante diversos golpes de faca, ndo consumando
a acao por circunstancias alheias a sua vontade.

Busca o impetrante a cassacéo da decisdo que decretou a prisdo
preventiva, eis que fundada tdo somente pela gravidade abstrata do
delito. Além disso, alega auséncia de elementos suficientes de
autoria e o preenchimento dos requisitos legais.

Pois bem.

Inicialmente, destaco que néo esta juntada cOpia da decisdo que
inicialmente decretou a prisdo, mas apenas a gue regetou 0s
sucessivos pedidos de liberdade provisoria, que expressamente se
referem a primeira. Entretanto, no corpo da impetracdo ha mencéo
de fundamentacdo concreta, eis que a prisdo foi decretada em
razao do risco de que o0 agente torne a praticar o crime contra sua
esposa, eis que apos banal discussdo deliberou mata-la com golpes
de faca.

Ao usar este fundamento, o d. Magistrado fixou bases concretas
gue afastam a alegacao de auséncia de fundamentacéo, abordando
0S requisitos ensejadores da prisao cautelar (art. 312 do Cédigo de
Processo Penal), bem como esclarecendo pontualmente o porqué da
necessidade de recolhimento do paciente no caso especifico,
conforme serd discriminado no mérito. Desta forma, ausente
gualquer ilegalidade que enseje constrangimento ilegal ao
paciente, notadamente pela prova da existéncia do crime e dos
indicios suficientes de autoria.

Quanto ao pedido de liberdade provisoria, este também ndo
comporta acol himento.

Vea-se que a fundamentagdo lancada, o risco de reiterar em crime
ocorrido no ambito doméstico, é suficientemente idoneo para
justificar a segregacao cautelar do paciente. Ressalto que o fato da
vitima ter se mudado para Pernambuco, ao contréario do alegado
pela defesa, confirma a alegacao de risco a reiteracao.

Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere e inexigentes 0s pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade € a regra. A prisdo antes do
trangto em julgado, cabive excepcionad mente e apenas quando concretamente comprovada a
exigéndado periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, ndo

€m meras conjecturas.
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Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisoria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém sera preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judicdaia competente (Condituicdo da
Republica, art. 5°, inciso LXI1). Mormente porque a fundamentacZo das decisdes do Poder
Judiciaio é condicéo absoluta de suavdidade (CRFB, art. 93, inciso IX).

Depreende-se, contudo, que o0 caso refere-se a conduta que apresenta
gravidade concreta que judiifica a segregacéo cautelar. Segundo congta, gpos discutir com sua
companheira, o recorrente golpeou-a diversas vezes com faca em regides vitas, sendo que

esta somente ndo fdeceu porque fa prontamente levada ao hospitd.

A violénda das agressies, efetivadas em ambito domeéstico e, em tese, apos
discussdo band, demongtra a periculosdade do recorrente e torna necessaria a decretacdo da
prisfo preventiva, sobretudo como forma de garantir a integridade da vitima e evitar a
reiteracdo dditiva

Nesse sentido:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS  CORPUS
UBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO QUALIFICADO NA
MODALIDADE TENTADA. ALEGACAO DE AUSENCIA DOS
REQUISTOS AUTORIZADORES DA PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISONAL INIDONEO.
NAO OCORRENCIA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. EXCESSO DE PRAZO. DECISAO DE
PRONUNCIA. SUMULA 21/STJ. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica
nao tém admitido o habeas corpus como sucedaneo do meio
processual adequado, seja O recurso ou a revisao criminal, salvo
em situacdes excepcionais, quando manifesta a ilegalidade ou
sendo teratoldgica a decisao apontada como coatora.

2. Considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados
concretos, 0 preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal. Deve, ainda,
ser mantida a prisdo antecipada apenas quando nao for possivel a
aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos do previsto no
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art. 319 do CPP.

3. Na hipdtese, a prisdo preventiva foi adequadamente motivada
com base em elementos concretos extraidos dos autos,
restando demonstrada a elevada periculosidade do paciente e a
extrema gravidade dos fatos, evidenciadas a partir do modus
operandi e da violéncia do crime - tentativa de homicidio
praticado, por meio de 16 facadas, em razdo de sua
ex-companheira ter, anteriormente, terminado o relacionamento.
N&o causando o dhito por circunstancia alheia a vontade dele.

4. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido de que
a presenca de condicoes pessoais favoraveis do agente,
como primariedade, domicilio certo e emprego licito, nao
representa 6bice, por s sO, a decretacdo da prisdo preventiva,
guando identificados os requisitos legais da cautela.

5. Nos termos da Simula n. 21/STJ, pronunciado o réu, fica
superada a alegacdo do constrangimento ilegal da prisdo por
excesso de prazo na instrucdo 6. Habeas cor pus ndo conhecido.

(HC 293.582/PI, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS Quinta
Turma, julgado em 08/11/2016, DJe 14/11/2016)

RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO  TENTADO. PRISAO PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE PRONUNCIA QUE NAO
AGREGA FUNDAMENTOS AO DECRETO PRISONAL.
AUSENCIA DE PREJUDICIALIDADE. REVOGACAO DA PRISAO
ANTECIPADA. IMPOSS BILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PERICULOS DADE EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI DO
DELITO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Esta Quinta Turma possui firme entendimento no sentido de que
a manutencdo da custodia cautelar por ocasido de sentenca
condenatéria ou de prondncia superveniente ndo possui 0O
conddo de tornar prejudicado o writ em que se busca sua
revogacéo, quando ndo agregados novos e diversos
fundamentos ao decreto prisional primitivo. Precedente.

2. Considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados
concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art.312 do Codigo de Processo Penal - CPP. Deve,
ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando nao for
possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos do
previsto no art. 319 do CPP.

3. No caso, a prisdo preventiva foi adequadamente motivada com
base em eementos concretos extraidos dos autos, restando
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demonstrada a elevada periculosidade do recorrente e a
extrema gravidade dos fatos, evidenciadas a partir do modus
operandi e da violéncia do crime - homicidio qualificado tentado,
praticado contra a ex companheira, por meio de diversas
facadas que atingiram seu tronco, com perfuracdo do pulmé&o,
maos e abddémen, n&o se consumando apenas em razdo da
intervencdo de populares. Verificou-se, ainda, dos autos, a fuga
do recorrente apds a pratica delituosa. Nesse contexto, forgoso
concluir que a prisdo processual esta devidamente fundamentada
na necessidade de garantia da ordem publica.

4. A presenca de condicOes pessoais favoraveis do agente ndo
representa Obice, por s SO, a decretacdo da prisao preventiva,
guando identificados os requisitos legais da cautela.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas
seriam insuficientes para a manutencéo da ordem publica.

Recurso em habeas cor pus desprovido.

(RHC 73.471U/MG, Relator Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
Quinta Turma, julgado em 13/09/2016, DJe 23/09/2016)

Ademais, ndo merece guarida a degacéo de que as condigbes subjetivas
favoraveis ao recorrente sdo impeditivas a decretacéo do carcere cautdar. Na edteira de
entendimento de nossos Tribunals, eventuas circungancias pessoas favordves ap agente,
como primariedade e bons antecedentes, ou residéncia no didrito da culpa e exercicio de
atividade laborativalicita, ndo so suficentes a concessao de liberdade provisoria, se presentes

0S requisitos autorizadores da custddia cautdlar. Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. OCULTACAO DE CADAVER. REVOGACAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICAAPLICACAO DA LEI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO NA
APRECIACAO DOS RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO.
INOCORRENCIA. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

[...] 4. Condigdes subjetivas favoréveis, tais como primariedade,
bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por s sos, néo
obstam a segregacao cautelar, quando presentes os requisitos legais
para a decretacdo da prisao preventiva.

[...] 9. Ordem denegada, com recomendacao para o Tribunal de
origem imprimir maior agilidade no julgamento do recurso em



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

sentido estrito. (HC 315.167/AL, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
Quinta Turma, julgado em 25/8/2015, DJe 11/09/2015) — (grifel).

E certo, por fim, que as dircung@ndias que envolvem o fato demonstram a
saciedade que outras medidas previdas no art. 319 do Codigo de Processo Pend néo
surtiriam o efeito dmegado para a protecéo da ordem pulblica

O mesmo entendimento € perfilhado por esta Corte Superior, a exemplo
destes precedentes:

[...] 3. Caso em que o recorrente e um dos corréus, tentaram por
diversas formas arrombar o estabelecimento comercial vitima na
madrugada da data dos fatos e, ndo tendo obtido éxito naquela
empreitada, mantiveram seu proposito criminoso, voltando ao local
logo pela manhd, munidos de arma de fogo, quando, ent&o,
findaram por perpetrar roubo majorado, tendo subtraido elevado
valor em mercadorias da referida loja (3 notebooks e 50 aparelhos
de telefonia celular), particularidades que denotam a
reprovabilidade diferenciada da conduta incriminada, justificando
a preventiva.

[...] 5. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade concreta
do delito pelo qual restou condenado o réu, indicando que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a
ordem publica.

6. Recurso ordinario improvido. (RHC-58.391/MG, Re. Min.
Leopoldo de Arruda Raposo, Quinta Turma, j. em 4/8/2015, DJ de
19/8/2015).

[...] Il - In casu, consta que o0 ora recorrente e outros dois corréus,
com emprego de arma de fogo, renderam as vitimas na porta da
residéncia e subtrairam veiculo automotor e outros bens. Ainda,
ante a inexisténcia de valores em dinheiro, um dos agentes desferiu
soco no estbmago de uma das vitimas. Apds, empreenderam fuga e
disparam tiros emdirecdo a guarnicao militar.

Il - Dessa forma, dados concretos extraidos dos autos evidenciam
gue a liberdade do recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerada a sua periculosidade, evidenciada na
forma pela qual o delito foi, emtese, praticado (modus operandi).

IV - Nao é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas
a prisdo, in casu, haja vista estarem presentes 0s requisitos para a
decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Cdodigo de Processo Penal.
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Recurso ordinério desprovido. (RHC-59.895/SP, Rel. Min. Fdix
Fischer, Quinta Turma, j. em 30/6/2015, DJ de 3/8/2015).

Posto iss0, demondrados 0s pressupostos € motivos autorizadores da
custodia cautelar, elencados no art. 312 do Codigo de Processo Pend, ndo se vidumbra
condrangimento ilegd a ser reparado por este Superior Tribund de Justica

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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