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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 81.845 - M G (2017/0050883-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DAVI ROCHA DOS SANTOS (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. INDEFERIMENTO DO DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE. RECORRENTE QUE
RESPONDEU AO PROCESSO EM LIBERDADE. NOVOS
FUNDAMENTOS. POSSIBILIDADE. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. A privagéo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art.
59 LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivd,
deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada (art. 93, IX,
da CF), que demondre a exigéncia da prova da materididade do
cime e a presenca de indicios sufidentes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federadl, que a decisio estga pautada em motivaggo concreta,
vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

2. Segundo o entendimento desta Corte, aquele que respondeu solto a
acd pend am deve peamanecer gp0s a condenacdo em
primeraingancia, exceto se presentes novos dementos que judtifiguem

adteracéo de sua Stuacéo.

3. Hipdtese na qud o Magidrado sentenciante fundamentou o
indeferimento do direito de recorrer em liberdade na necessidade de
garantir a ordem publica, em razéo da gparente contuméacia dditiva do
recorrente, uma vez que 0 acusado é multirdncidente e apresenta
inimeras outras anotactes em sua certiddo de antecedentes criminais,
sendo uma delas indudve por fato poderior ao ora agpurado,
elementos indicadores de periculosdade socid do recorrente e que
judtificam a priséo cautdar.

4. Tendo a naticia da prética de novainfracéo vindo aos autos durante
0 decorrer da indrucéo, caracterizando fato novo, judificase o
indeferimento do direto de recorrer em liberdade, como forma de
garantir a ordem publica

5. Recurso improvido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s20 partes as acimaindicadas,
acordam os Minidgros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod [lan Paciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com 0 S. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 02 de maio de 2017(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 81.845 - M G (2017/0050883-0)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE  : DAVI ROCHA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):
Tratase de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar,

interposto por DAVI ROCHA DOS SANTOS contra acorddo do Tribund de Justica do
Estado de Minas Gerais assm ementado (autos de n. 0840435-87.2016.8.13.0000) (e-STJfl.
112):

HABEAS CORPUS - HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO -
PACIENTE CONDENADO - NEGADO O DIREITO DE RECORRER
EM LIBERDADE - PACIENTE REINCIDENTE, CONTUMAZ NA
PRATICA DELITIVA - MANUTENGCAO DA PRISAO COMO FORMA
DE SE ASSEGURAR A ORDEM PUBLICA. Sendo o paciente
reincidente e contumaz na préatica delitiva, faz-se necessaria a
prisdo preventiva para garantia da ordem publica e evitar 0 seu
retorno a vida criminosa, em conformidade como art. 312 do CPP.

A defesa dega, em sintese, a auséncia de fundamento idéneo para a prisio
preventiva, dada a fdta de fundamentacdo concreta do decreto prisond, bem como a
inexigéncia de periculum libertatis e de inovagdo no plano faico que judifique a priséo
processud do recorrente, decretada na sentenca condenatéria de primera ingéncia, embora

houvesse respondido ao processo em liberdade até entéo.

Em limnr e no méito, pede sga revogada a prisSo preventiva,
assegurando-se-lhe o dirdito de recorrer em liberdade.
Indeferida a liminer (e-STJ fls 135/136) e prestadas as informagdes (e-STJ

fls 144/145), o Minigéio Piblico Federd manifestou-se pelo improvimento do recurso
(e-STJfl. 149).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 81.845 - M G (2017/0050883-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Busca-se, em sintese, 0 deferimento do direito de recorrer em liberdade,

negado em sentenca que condenou o recorrente a pena de 7 anos, 10 meses e 15 dias de
reclusdo, em regime inidadmente fechado, pelo crimedo art. 121, 8 2°, incdso 1V, c/c o art. 14,
[1, ambos do Cédigo Pend.

A privacéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 52, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assim, a medida, embora possive, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federa, que a deciso esteja pautada em
moativacdo concreta, vedadas cons deragdes abstratas sobre a gravidade do arime.

In casu, 0 Magistrado sentenciante indeferiu o direito do paciente recorrer
em liberdade pel os seguintes fundamentos, no que interessa (e-STJ fl. 36/37):

Ante o reconhecimento da autoria e materialidade do fato, sendo
este doloso e apenado com pena superior a 4 anos, e tendo emvista
a pluralidade de condenagbes a indicar a necessidade de se
estabelecer a prisdo processual como mecanismo de se assegurar a
ordem publica, decreto a prisdo preventiva do réu Davi Rocha dos
Santos.

O Tribund de origem, por sua vez, a0 examina 0 habeas corpus la
impetrado, manteve a segregacéo do ora recorrente, nos seguintes termos (e-STJ fls
113/114):

Na decisao de fls. 23/24v, que determinou a prisdo do paciente, o d.
magistrado sentenciante agiu com acerto ao justificar a
necessidade da medida emrazéo da reiteracéo criminosa de Davi.
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Com efeito, 0 paciente ostenta pelo menos quatro condenagdes com
transito em julgado, além de inUmeras outras anotacdes em sua
Certiddo de Antecedentes Criminais, fls. 11/15, fato este que
demonstra o seu descaso com a justica e indica que, se solto, ele
podera voltar a delinquir, colocando emrisco a ordem publica.

Nao se pode ignorar, ainda, a extrema gravidade do delito pelo
qual o paciente foi condenado, tratando-se de um homicidio
tentado, qualificado pelo recurso que dificultou a defesa da vitima.

Oportuno transcrever os ensinamentos de Guilherme de Souza
Nucci sobre as espécies de delito que provocam consequéncias
intensamente negativas no seio da sociedade e a respeito da
necessidade de se manter segregados os agentes que por eles
respondem:

Trata-se da hipotese de interpretacdo mais extensa na avaliacéo da
necessidade da prisdo preventiva. Entende-se pela expressdo a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, emregra, é
abalada pela préatica de um delito. Se este for grave, de particular
repercussdo, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciario determinar o reconhecimento do agente. A
garantia da ordem publica deve ser visualizada pelo bindmio
gravidade da infracdo + repercussdo social”, (in Coédigo de
Processo Penal Comentado. 6° ed. Sdo Paulo: 2007, p. 590 -
grifei).

Dessa forma, presentes 0s pressupostos e requisitos dos art. 312 e
art. 313, ambos do CPP, acompanho o parecer ministerial e
DENEGO a ordem impetrada.

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo foi decretado em afronta aos
requisitos do art. 312 do Caédigo de Processo Pend e sem fundamentacZo idénea, como aduz

0 presente recurso ordin&rio.

Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexigentes os pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade é aregra. A prisio antes do

trangto em julgado, cabivel excepcionad mente e apenas quando concretamente comprovada a
exigénciado periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacéo concreta, néo
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€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisiria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém sera preso senéo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judidaia competente (Condituicdo da
Replblica, art. 5°, indso LXI). Mormente porque a fundamentac@o das decisies do Poder
Judiciaio é condicéo absoluta de suavdidade (CRFB, art. 93, inciso IX).

Depreende-se que, no caso dos autos, O recorrente permaneceu em
liberdade durante toda a indrucéo crimind.

O Magidrado sentenciante fundamentou o indeferimento do direito de
recorrer em liberdade na necessdade de garantir a ordem publica, em razéo da aparente
contumécia dditiva do recorrente, uma vez que o acusado € multireincidente e gpresenta
inimeras outras anotacBes em sua certiddo de antecedentes criminais, sendo uma delas
indusive por fato posterior ao ora apurado, eementos de fatos indicadores de periculosidade

socid do recorrente e que judtificam a sua priséo cautdar.

Convém mencionar que a jurisprudéncia desta Corte entende ser cabivd a
decretacdo da prisdo, ainda que o réu tenha respondido ao processo em liberdade, desde que
apresentados fatos novos que judifiguem a decretagdo da segregacéo.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
ASSOCIACAO CRIMINOSA. CORRUPCAO DE MENORES
PACIENTE QUE RESPONDEU A ACAO PENAL EM
LIBERDADE. INDEFERIMENTO DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. AUSENCIA DE FATOS NOVOS
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio, a fimde que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecdo de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipotese em que se concede a ordem de
oficio.

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de
crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
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juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em decisao judicial fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da
autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do
artigo 312 do Cadigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na
linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisao
esteja pautada em motivacdo concreta, vedadas consideracoes
abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Segundo o entendimento desta Corte, aquele que respondeu solto
a acdo penal assim deve permanecer apds a condenacdo em
primeira instancia, se ausentes novos elementos que justifiquem a
alteracéo de sua situagéo.

4. Nao obstante a gravidade concreta do crime imputado -
reiterados roubos, praticados com participacdo de adolescente,
em concurso de agentes e uso de arma de fogo -, a prisdo do
paciente jamais foi decretada, sendo de se ressaltar que os fatos
referidos ocorreramemmaio de 2015, de modo que, inexistentes
novos fatos a amparar a segregacdo, ndo se justifica sua
decretagdo com base unicamente na condenacgao em primeira grau.

6. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para revogar
a prisdo cautelar do paciente, sem prejuizo de que seja
novamente novamente decretada surgindo novos fundamentos. (HC
378.373IMG, Relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
Quinta Turma, julgado em 21/02/2017, DJe 24/02/2017).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO
COM ENVOLVIMENTO DE MENORES CONDENACAOQ.
PROIBICAO DE RECORRER EM LIBERDADE. RE QUE
RESPONDEU FORAGIDA PARTE DA INSTRUCAO CRIMINAL.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
QUANTIDADE, DIVERSDADE E NATUREZA DO MATERIAL
TOXICO APREENDIDO. NECESSDADE DE INTERROMPER A
ATIVIDADE DO GRUPO CRIMINOSO. GARANTIA DA ORDEM
E SAUDE PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. CUSTODIA JUSTIFICADA.

1. N&o fere o principio da presuncao de inocéncia e do duplo grau
dejurisdicdo a vedacdo do direito de recorrer em liberdade, se
ocorrentes os pressupostos legalmente exigidos para a preservacao
do apenado na prisao.

2. Prescreve o art. 387, 8 1°, do CPP, que o Juiz deve decidir, por
ocasido da prolacdo da sentenca, de maneira fundamentada,
acerca da manutencdo ou, se for o caso, da imposicao de prisdo
preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do
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conhecimento da apelacéo interposta.

3. Embora a recorrente estivesse respondendo solta ao processo
na ocasdo em que foi condenada, verifica-se que a prisio
preventiva ordenada na sentenca encontra-se devidamente
justificada na garantia da ordem e salde publica, inclusive diante
de fatos novos.

4. Caso em que a recorrente foi condenada por se associar aos
demais corréus para formarem organizacao criminosa voltada a
traficancia, cujo principal modus operandi era a utilizacdo de
menores de idade para o transporte da droga de Belo Horizonte até
I[taochinVMG, através de Onibus coletivo, circunstancias que
evidenciam a gravidade excessiva dos delitos perpetrados,
autorizando o encarceramento processual.

5. A gquantidade e a diversidade de substancias entorpecentes
capturadas com os integrantes do referido grupo criminoso, bem
como a natureza altamente lesiva da cocaina e do crack, somados a
noticia de que os denunciados continuaram delinquindo mesmo
apés o decreto de suas prisdes preventivas e o posterior
deferimento da liberdade proviséria em seu favor, nos autos da
presente acdo penal, sdo fatores que revelam a existéncia do
periculum libertatis habil a autorizar o decreto da preventiva pelo
Juizo sentenciante.

6. A atuacdo continua da organizagdo criminosa evidencia a
habitualidade de seus integrantes na pratica de ilicitos, revelando
a probabilidade concreta de que, soltos, continuardo no
cometimento das graves infracdes denunciadas, indicando a
imprescindibilidade da medida de excecdo, na espécie, para
interromper  as atividades delituosas desenvolvidas pelo grupo,
fazendo cessar a reiteracgao delitiva.

7. Condicges pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o condao
de revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar a sua
necessidade.

PRISAO DOMICILIAR. ART. 318, INCISO V, DO CPP.
NECESSDADE DE |INTERROMPER AS ATIVIDADES
DESENVOLVIDAS  PELA  ORGANIZACAO  CRIMINOSA.
REPROVABILIDADE EXCESSVA DO MODUS OPERANDI
UTILIZADO NO COMERCIO NEFASTO. INADEQUACAO DO
BENEFICIO NA HIPOTESE. PRECEDENTES.

1. O fato de ser mde de uma crianca de 9 (nove) anos de idade,
por s sO6, ndo torna obrigatério o deferimento da prisdo
domiciliar, prevista no art. 318, inciso V, do CPP, para a
recorrente, devendo tal  circunstdncia ser analisada em
conjunto com as demais particularidades da situacdo em
concreto. Precedentes.
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2. Trata-se de agente condenada ao cumprimento de 18 anos e 8
meses de reclusdo, acusada de participar de associagdo criminosa
dedicada ao narcotrafico, que teve a prisdo preventiva
decretada no dia 8-6-2016, pelo Juizo sentenciante, e, passados
6 meses da ordem constritiva, ainda nao foi encontrada para ser
recolhida ao céarcere, circunstancias que, somadas ao risco
efetivo de reiteracdo demonstrado pela ré e demais integrantes do
referido grupo, os quais continuaram delinquindo mesmo apdés
terem decretadas prisdes preventivas em seu desfavor e,
posteriormente, serem beneficiados com a liberdade provisoria,
revelam a imprescindibilidade da custédia antecipada na espécie,
evidenciando, ainda, ser inadequado o deferimento da priséo
domiciliar para a ora recorrente.

AVENTADA NULIDADE DA INTERCEPTACAO TELEFONICA.
TESE NAO EXAMINADA NO ARESTO COMBATIDO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. ILEGALIDADE INEXISTENTE. RECLAMO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSE PONTO, IMPROVIDO.

1. Vedada a apreciacdo, diretamente por esta Corte Superior de
Justica, sob pena de se incidir emindevida supressao de instancia,
da aventada nulidade da interceptacdo telefonica, quando a
matéria ndo foi analisada no aresto combatido.

2. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensdo, improvido.
(RHC 76.501/MG, Relator Ministro JORGE MUSS|, Quinta Turma,
julgado em 13/12/2016, DJe 01/02/2017).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO REVOGADA NO CURSO DO PROCESSO.
PROLACAO DE SENTENGCA. NEGATIVA DE RECORRER EM
LIBERDADE. FUNDAMENTACAO INIDONEA. AUSENCIA DE
FATOS NOVOS. RECURSO PROVIDO.

O réu respondeu a grande parte do processo em liberdade,
possuindo, assim, o direito de recorrer nessa condi¢do, salvo no
caso de superveniéncia de fatos novos que caracterizem a
necessidade da segregacao (cf.. RHC 44.031/SP, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 26/08/2014, DJe 5/9/2014).

Constata-se na hipotese dos autos que a fundamentagdo constante
na sentenca e preservada pelo Tribunal a quo néo € idbnea para
manter a segregacao cautelar do recorrente, uma vez que nao ficou
demonstrado que o mesmo tenha reiterado a pratica de delitos apés
ter sido solto, ou seja, ndo houve a demonstracdo da existéncia de
nenhum fato novo apto a caracterizar a necessidade da segregacéo
(cf.. HC 303.609/SP, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA
TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe 15/12/2014).

Recurso provido para garantir ao recorrente o direito de aguardar
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o transito em julgado da condenacdo em liberdade, salvo priséo
por outro motivo ou superveniéncia de fatos novos que
caracterizem a necessidade da decretacdo de nova custédia. (RHC
33.803/CE, Relator Minigtro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), Sexta Turma,
julgado em 03/03/2015, DJe 11/03/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. MODIFICACAO DA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DO STJ, EM CONSONANCIA COM O NOVO
POSCIONAMENTO ADOTADO PELO PRETORIO EXCELSO.
HOMICIDIO QUALIFICADO. CUSTODIA CAUTELAR. NEGATIVA
DE RECORRER EM LIBERDADE. REU QUE RESPONDEU AO
PROCESSO SOLTO. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFIiCIO.

- O Supremo Tribunal Federal, pela sua Primeira Turma, passou a
adotar orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus
substitutivo de recurso ordinario. Precedentes. HC 109.956/PR,
Ministro Marco Aurélio, DJe de 11.9.2012, e HC 104.045/RJ,
Ministra Rosa Weber, DJe de 6.9.2012, dentre outros.

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira de tal entendimento,
tem amoldado o cabimento do remédio herdico, sem perder de vista,
contudo, principios constitucionais, sobretudo o do devido processo
legal e da ampla defesa. Nessa toada, tem-se analisado as questdes
suscitadas na exordial a fim de se verificar a existéncia de
constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio. A proposito: HC 221.200/DF, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
19.9.2012.

- Na hipédtese, a denegacdo da liberdade proviséria encontra-se
deficientemente fundamentada, pois lastreada em argumentos
genéricos e presuncdes abstratas desacompanhadas de respaldo
concreto dos autos, que, na linha de precedentes desta Corte, séo
inaptas a ensejar a manutencao da segregacédo cautelar.

- Seoréu respondeu ao processo solto, tem direito de recorrer nessa
condicao, podendo a custddia cautelar ser decretada tdo somente se
houver a superveniéncia de fatos novos que demonstrem a sua
necessidade.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
conceder ao paciente o direito de aguardar o julgamento do
recurso de apelacdo em liberdade, sem prejuizo de ser decretada
sua prisdo preventiva com fundamentacdo concreta. (HC
250.207/MG, Relatora Minisra  MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), Quinta Turma,
julgado em 18/12/2012, DJe 01/02/2013).
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Na hipdtese, a sentenca gpresentou fundamentos idéneos, sendo de se
ressdtar que a naticia da préica de nova infracdo veio aos autos durante o decorrer da
indrucdo, judificando, pois, o indeferimento do direito de recorrer em liberdade, como forma
de garantir a ordem publica

Ante 0 exposto, NeJO provimento ao recurso.

E como vato.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0050883-0 RHC 81.845/MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0686092390240 08404358720168130000 10000160840435000 10000160840435001
686092390240 8404358720168130000

EM MESA JULGADO: 02/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : DAVI ROCHA DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



