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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADMISSIBILIDADE. PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. ELEMENTARES DO
TIPO PENAL. PACIENTE PRIMARIO, PORTADOR DE BONS
ANTECEDENTES. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
REVOGACAO DO DECRETO PRISIONAL. MEDIDAS
CAUTELARES. NECESSIDADE E ADEQUACAO. HC NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federd, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinario. No entanto, deve-se
andisx o pedido formulado na inidd, tendo em vida a possbilidade
de se conceder a ordem de oficio, em razéo da exiéncia de eventud
coacao ilegd.

2. A privacéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime
reveste-se de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exigéncia da prova da maerididade
do cime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend, sendo vedadas consderagcOes abstratas sobre a
gravidade do crime.

3. No caso, a decisdo sngular ndo gpontou dados concretos, a luz do
art. 312 do Cddigo de Processo Pend, a respadar a restricdo da
liberdade do paciente, limitando-se a referéncias as dementares do
tipo pend e a gravidade abstrata do ddito.

4. Condicles subjetivas favordvels, conquanto ndo sgam garantidoras
de eventud direito a soltura, merecem s devidamente valoradas,
guando ndo for demondrada a red indispensabilidade da medida
condritiva, méxime diante das peculiaridades do caso concreto, em
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que o acusado fal flagrado, na companhia de um corréu, na posse de
6,59 de cocaina e 569 de maconha, sendo adequada e proporciond a
impos¢éo de medidas cautel ares diversas da prisdo. Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, para

revogar 0 decreto prisond do paciente, sdlvo se por outro mativo

ediver preso, subdituindo a segregacdo preventiva por medides

cautelares diversas, a critério do juizo processante, sam prguizo da

decretac@o de nova priséo, desde que concretamente fundamentada
ACORDAO

Vidos relatados e discutidos os autos em que sdo pates as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de aficio, nos termaos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Peciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 27 de auil de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 390.159 - RS (2017/0042568-1)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : JOSE OLAVO ROSA BISOL EOUTRO
ADVOGADO . JOSE OLAVO ROSA BISOL E OUTRO(S) - RS091944
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : JEFERSON BUENO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de

JEFERSON BUENO contra acérdéo proferido pelo Tribund de Justica do Estado do Rio
Grande do QuUl.

Condgta dos autos que o peciente fo preso em flagrante, em 19/1/2017,
convertida a custédia em prisio preventiva, pela suposta prética dos crimes previstos no artigo
33, caput, e art. 35, anbos da La n. 11.343/2006. Pogteriormente, foi oferecida dendincia
pelos referidos dditos.

Inconformada com o decreto condtritivo, a defesa impetrou habeas corpus
perante a Corte de origem. A ordem, contudo, foi denegada, recebendo o acdrddo a seguinte
ementa (e-STJ fls 92/93):

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. CONVERSAO DE PRISAO EM FLAGRANTE EM
PREVENTIVA. DECISAO ADEQUADAMENTE FUNDAMENTADA.
RISCO CONCRETO A ORDEM PUBLICA.

A questédo atinente ao envolvimento - ou ndo - do paciente com 0s
crimes que |lhe sdo imputados, ventilada pelo impetrante, ndo é
passivel de exame na via estreita do habeas corpus, de sumaria
cognicao.

Tendo a prisdo preventiva natureza processual, mostrando-se
diversa, portanto, daguela decorrente de decisdo condenatoria,
revela-se anddina, em se tratando de segregacdo -cautelar,
discussdo acerca da pena a ser imposta a final, afigurando-se
irrelevante a circunstancia de mostrar-se possivel, em futura
condenacdao, a aplicacéo da minorante prevista no art. 33, 8§ 4°, da
Lel Antidrogas, a imposicao de regime prisional diverso do fechado
e, até mesmo, substituicdo da sancdo carceréria por restritiva de
direitos.
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Cuidando-se o tréfico de drogas de crime grave, tanto que
equiparado a hediondo, a repercussao social dele decorrente, quer
no ambito da saude publica, quer na esfera da criminalidade -
potencializada pelo uso e pelo comércio de substancias
entorpecentes - estd a evidenciar concreto risco a ordem publica a
tornar necessaria a prisdo preventiva e obstar a aplicacdo das
medidas cautelares a que alude o art. 319 do Codigo de Processo
Penal.

Segregacédo cautelar devidamente fundamentada, fundada nas
circunstancias em que se deu a prisdo, restando apreendidas
drogas diversas (maconha e cocaina) e importancia emdinheiro, em
poder do paciente e do corréu, abordados, durante a madrugada,
tripulando taxi que trafegava em alta vel ocidade.

ORDEM DENEGADA.

Na presente oportunidade, a defesa sustenta, em sintese, a ilegdidade da
segregacdo cautdar, ante a auséncia dos mativos autorizadores previstos no art. 312 do
Cadigo de Processo Pend, ressdtando que a gravidade abstrata do ddlito, bern como meras
conjecturas sobre suposto risco a ordem publica, aingtrucéo aimind e a gplicacéo dald pend
néo podem servir como fundamento para a manutencéo da medida condritiva

Afirma que o paciente é detentor de condigdes subjetivas favoravels a sua
soltura, sobretudo o fato de ser primaio e pa de trés filhos, sendo dois menores de idade, os

guas dependem do sugtento financairo provido pelo genitor.

Assvera que consoante se evidencia no Inquérito Policial n°
249/2017/152541/A, as drogas apreendidas ndo estavam sob a posse do segregado,
tampouco o mesmo tinha conhecimento de que o passageiro levava consigo os objetos
descritos nos autos de prisdo em flagrante. (e-STJ fl. 2), devendo-se conduir pela sua
inocéncia

Ademais, a quantidade de droga apreendida se modira inggnificante para
manter a segregacao do acusado, sobretudo porque ha a possibilidade de imposicéo, in casu,
diante das dircungténcias relatadas, de medidas cautelares diversas da prisao.

Indeferido 0 pedido de liminar (e-STJ fls. 106/108), foram prestadas as
informagdes solicitadas (e-STJ fls 114/152).
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O Minigéio Piblico Federd manifestou-se pdo ndo conhecimento do
mandamus (e-STJfls 156/161).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 390.159 - RS (2017/0042568-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido: STF, HC 113.890, Rd. Min. Rosa Weber, Primara Turma,
jug. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014, HC 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012, RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffdli, DJe de 198/2014 e RHC 117.268/SP,
Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014; STJ, HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min.
Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014, HC 297.931/MG, Quinta Turma, Re. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014, HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rdl. Min. Nefi Cordeiro, DJe de
4/9/2014, HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Asss Moura, DJe de
4/6/2014 e HC 320.818/SP, Rd. Min. FELIX FSCHER, Quinta Turma, julgado em
21/5/2015, DJe 27/5/2015.

Assm, de inidio, incabive o presente habeas corpus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéndia,
para verificar a exigénda de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pea

concessao da ordem, de ofico.

O paciente fo preso em flagrante, em 19/1/2017, na companhia de Lucas
Martins e pogteriormente denunciado por tréfico e associacéo para o tréfico de droges.

Segundo a deniincia, verbis (e-STJ 118/119):
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1.Em circunstancias de tempo e local ndo perfeitamente
esclarecidos, os denunciados, em comunh&o de esforcos e
conjugacdo de vontades, associaramse, de modo estavel e
permanente, para o fim de praticar, reiteradamente ou ndo, o delito
de trafico de drogas.

2. No dia 19 de janeiro de 2017, por volta das 00h50min, na Rua
Vergueiros, n.° 363, Centro, em Tramandai/RS, os denunciados, em
comunh&o de esforcos e conjugacéo de vontades, transportavam e
traziam consigo, para o fim de comercializacédo e disposicéo a
terceiros, 15 (quinze) buchas de cocaina, com peso total
aproximado de 6,5 gramas e 04 (quatro) porcOes e mais Varios
pedacos grandes da substancia cannabis sativa, conhecida como
maconha, gque contém  tetraidrocanabinol,  totalizando
aproximadamente 57,6 gramas, sendo tais drogas causadoras de
dependéncia fisica e psiquica, estando ambas em desacordo com
determinacao legal e regulamentar.

Na ocasido, os policiais estavam em patrulhamento de rotina
guando avistaram o téxi Fiat/Sena, branco, placas IML 3336,
conduzido pelo denunciado Jeferson, em alta vel ocidade, efetuando
0 acompanhamento e posterior abordagem. Em revista pessoal no
denunciado Lucas, foram encontradas as buchinhas de cocaina,
dentro de seu bolso, e mais 04 (quatro) porcdes de maconha,
escondidas em seu ténis.

Ja no veiculo, foram encontrados os pedacos de maconha,
localizados embaixo do banco do motorista (fotografias na fl. 70 do
inquérito policial). Ato continuo, foi efetuada a prisdo em flagrante
dos denunciados.

Além da droga, foram apreendidos 02 (dois) celulares, marcas
Nokia e Samsung; a quantia de R$ 262,00 (duzentos e sessenta e
dois reais) em cédulas; R$ 3,35 (trésreais e trinta e cinco centavos)
em moedas, e 0 automovel Fiat/Sena Fire, de placas IMC3336 (fl.
09).

ASSEM AGINDO, os denunciados incorreram nas sancdes dos
artigos 33 caput, e artigo 35, caput, da Lel n.° 11.343/06, motivo
pelo qual o Ministério Publico oferece a presente denuncia,
requerendo que, autuada, sejam os denunciados notificados e, apés
recebida a denuncia, citados para responder a acusacgéo,
designando-se audiéncia de instrucdo e julgamento na qual
deverdo ser interrogados os denunciados e ouvidas as pessoas
adiante arroladas, cumpridas as demais formalidades legais, até
final julgamento e condenacao.

A prisio em flagrante foi convertida em preventiva, nos seguintes termos
(e-STJfl. 61):

Destaca-se que, este tipo de crime - trafico de entorpecentes, atinge
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indices alarmantes, sendo que tal conduta traz, como consequéncia,
imediata desordem familiar e inseguranca social, reclamando das
autoridades competentes rigoroso combate e repressao, a fim de se
evitar a fragilizacdo e o abalo da ordem publica.

Assim, diante das circunstancias do fato e gravidade do crime, a
segregacado cautelar necessaria para a garantia da ordem publica,
tornando inviavel a substituicdo por outra medida cautelar.

3. Diante deste contexto, converto as prisdes em flagrante em
preventivas, nos termos da Lel Processual 12.403/11 e art. 312 do
CPP.

Intimem-se.
Pogteriormente, fol negado pedido de liberdade provisoria (e-STJfl. 78):

Mantenho a prisdo de Jeferson, uma vez que permanecem
inalterados os motivos ensejadores da decretacdo, expostos na
decisdo anterior. Saliento apenas que primariedade, residéncia
fixa, familia constituida e atividade licita, por s sO, ndo sdo
suficientes a ensejar a revogacéo da medida excepcional. Assm, a
necessidade de contencdo estd suficientemente fundamentada,
tornando inviavel a substitui¢cdo por medidas cautelares.

Ante 0 exposto, indefiro os pedidos defensivos e mantenho a
segregacao cautelar, nos termos da decisdo anterior, com estes
acréscimos.

O Tribund a quo, por sua vez, decidiu pda auséncia de ilegdidade do
decisum, pel os fundamentos abaixo dinhedos (e-STJ fls 98/100):

Presentes, pois, existéncia do fato e indicios da autoria, nada ha de
genérico na fundamentacdo desenvolvida na decisdo que, apoés
homologar o0 auto de prisdo em flagrante, converteu a prisiao em
preventiva, trazendo dados concretos que levaram a segregacéo e
evidenciam presentes 0s requisitos postos no art. 312 do Cédigo de
Processo Penal. E idéntico argumento vale a decisdo que indeferiu
pedido de revogacédo da segregacao cautelar, postulado pelo
paciente, mostrando-se igualmente motivada.

Por outro turno, o problema da droga encerra questdo complexa,
abrangendo aspectos relacionados com desenvolvimento social,
salide e seguranca publicas.

A uma, emvirtude do expressivo impacto gerado na esfera da saude
publica, conclusdo a que se chega pela constatacdo de que, no
periodo compreendido entre os anos de 2006 e 2012 (ultimos dados
disponiveis), o nimero de internacdes de dependentes de drogas
financiadas pelo Sstema Unico de Salde cresceu 128%,
equiparando-se ao numero de internacBes por dependéncia de



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

alcool, chegando atingir, no ultimo ano referido, o ndmero
aproximado de cento e cinguenta mil.

A duas, pois o uso de drogas, além dos maleficios causados a saude
dos usuarios e a convivéncia com seus familiares, gera significativo
potencial para condutas violentas, havendo relacao direta entre o
uso de entorpecentes e o indice de criminalidade, pois comumente o
usuario pratica diversos atos ilicitos com o propoésito de obter
recur sos destinados a obtencéo de seu produto de consumo.

A trés, porquanto a seguranca publica é relevantemente atingida
pelo elevado nimero de mortes associadas ao trafico de drogas que
tem ligac&o com outros crimes, mostrando-se notéria e intrinseca a
interrelacdo existente entre homicidios, portes de armas de fogo,
corrupcdo e comeércio de substancias entorpecentes, pois este
financia a compra das armas que sustentam as guerras entre
organizacgdes criminosas pelo controle de territorios e do trafico.

Por isso que se trata o trafico de drogas de crime grave,
equiparado a hediondo, inclusive. E a repercussdo social dele
resultante, antes retratada, quer no ambito da saude publica, quer
na esfera da criminalidade - potencializada pelo uso e pelo
comeércio de substancias entorpecentes, pois geradores de outras
infracdes igualmente graves - estd a evidenciar concreto risco a
ordem publica, a tornar imperiosa a prisdo cautelar e obstar a
aplicacao das medidas cautelares a que alude o art. 319 do Cadigo
de Processo Penal.

Alias, no caso vertente, dadas as circunstancias em que se deu o
flagrante, restando apreendidas drogas diversas (maconha e
cocaina) e importancia em dinheiro, em poder do paciente e do
corréu, abordados, durante a madrugada, tripulando taxi que
trafegava em alta velocidade, resulta reforgada a necessidade da
prisdo, sem o que nao estara resguardada a ordem publica.

Mais, tendo a prisdo preventiva natureza processual, mostrando-se
diversa, portanto, daquela decorrente de decisdo condenatoria,
revela-se anddina, em se tratando de segregacdo -cautelar,
discussdo acerca da pena a ser imposta a final, afigurando-se
irrelevante a circunstancia de mostrar-se possivel, em futura
condenacdao, a aplicacdo da minorante prevista no art. 33, § 4°, da
Lel Antidrogas, a imposicao de regime prisional diverso do fechado
e, até mesmo, substituicdo da sangdo carceréria por restritiva de
direitos.

Outrossim, no caso vertente, esta diante da imputacdo de mais um
crime - associagdo para o trafico de drogas - 0 que torna anodina
a possibilidade (diga-se, duvidosa) de observancia da minorante
precitada.

Saliento, outrossim, na esteira de recente posicionamento
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, que condigbes
pessoais favoraveis nao tém, em principio, o conddo de,
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isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar a necessidade da constricdo com o que o
fato de ser o paciente primario em nada obsta sua segregacao
cautelar.

Dai por que, ausente constrangimento ilegal, estou denegando a
ordem.

Nos termos da jurisorudéncia desta Corte e do STF, a privacdo antecipada
da liberdade do cidad@ acusado de crime reveste-se de carder excepciond em nosO
ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possive,
deve estar embasada em decisdo judica fundamentada (art. 93, I1X, da CF), que
demondre a exigéncia da prova da materididade do crime e a presenca de indicios suficientes
da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cadigo

de Processo Penal, que assm digpde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Na hipdtese, 0 fao € que as decisdes impugnedas limitaramse a
referéncias sobre a gravidade abstrata do ddlito de tréfico ilicito de entorpecentes, bem

como relativas ao mal social decorrente de sua praética.

Todavia, ha muito, a jurigorudéncia péria posicionase no sentido da
impossibilidede de se recolher dguém ao carcere se inexigentes 0s pressupostos autorizadores

da medida extrema, previstos nalegidacéo processud pend (art. 312 do CPP).

A proposito do tema O Supremo Tribunal Federal rechaca a prisdo
preventiva decretada somente com base na gravidade em abstrato do delito ou mediante
a repeticdo dos predicados legais e a utilizagdo de formulas retoricas que, em tese,
serviriam para qualquer situacéo [...] (HC n. 125.957, Reaor Minigro LUIZ FUX,
Primara Turma, julgado em 24/2/2015, publicado em 13/3/2015).

Afirmacles genéricas e abdtratas sobre a gravidade do ddito ndo sdo
bagtantes para judificar a cugtddia preventiva, caso ndo hga o goontamento de dgum
elemento concreto que a fundamente. Nesse sentido:
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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE
RECURSO PROPRIO. VIA INADEQUADA. TRAFICO DE DROGAS
E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO INIDONEA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus néo
pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de
desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional, exceto
guando a ilegalidade apontada é flagrante, hiptese em que se
concede a ordem de oficio.

2. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, a segregacdo cautelar € medida
excepcional, mesmo no crime de trafico de entorpecentes. Assm, o
decreto de prisdao processual ndo dispensa a especificacéo
concreta de que a custddia atende a pelo menos um dos requisitos
do art. 312 do CPP, sob pena de antecipar a reprimenda a ser
cumprida quando da condenacéo.

3. Caso em que as instancias ordinarias motivaram a necessidade
da prisdo preventiva para assegurar a aplicacdo da lei penal,
destacando a hipotética possibilidade de descumprimento de outras
medidas cautelares, e para acautelar a ordem publica, com base na
gravidade abstrata do crime, bem como na preocupacédo com a
credibilidade da Justica.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
revogar a prisdo do paciente, se por outro motivo ndo se achar
custodiado, sem prejuizo de que outra venha a ser decretada de
forma fundamentada ou que sejam aplicadas as medidas cautelares
alternativas a prisdo previstas no art. 319 do Cédigo de Processo
Penal. (HC-311.285/SP, Rdl. Min. Gurgd de Faria, Quinta Turma, j. em
20/8/2015, DJ de 8/9/2015).

[..] 3. As instancias ordinarias entenderam devida a prisdo
preventiva do paciente, com base tdo somente em elementos
inerentes ao proprio tipo penal em tese violado (como a
inafiancabilidade e a hediondez do crime de trafico, bem como o
fato de o trafico fomentar a préatica de outros delitos), sem, no
entanto, terem apontado nenhum elemento concreto que,
efetivamente, evidenciasse que o paciente, solto, pudesse colocar
em risco a ordem publica ou a ordem econémica, ou mesmo se
furtar a aplicacéo da lei penal.

4. A prevalecer a argumentacdo dessas decisdes, todos os crimes de
trafico ensgjariam a prisdo cautelar de seus respectivos autores, 0
gue néo se coaduna com a excepcionalidade da prisdo preventiva,
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principio que ha de ser observado para a convivéncia harménica da
cautela pessoal extrema com a presuncao de ndo culpabilidade.

5. Habeas corpus concedido, para tornar definitivos os efeitos da
liminar anteriormente deferida e, consequentemente, cassar a
prisdo preventiva do paciente, [...] (HC-316.708 / SP, Re. Min.
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j. em 30/6/2015, DJe 3/8/2015).

Ademais, a quantidade de entorpecentes apreendidos - 6,5 grames de
cocaina e 56g de maconha, embora razoave, ndo pode ser condderada expressiva a ponto de
sugtentar, por 9 SO, a necessidade da segregacéo. O ddito de associacdo para o tréfico,
embora imputado na dendincia, ainda precisa ser mahor esclarecido, porquanto, como cedico,
néo deriva, gpenas e tdo-somente, do fato de ter Sdo o paciente flagrado na companhiade um

corréu.
Em stuagbes semdhantes, asam ja decidiu a Quinta Turma desta Corte:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES ~ PRISAO  PREVENTIVA. REQUISITOS
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. DROGA APREENDIDA.
REDUZIDA QUANTIDADE. CONDICOES PESSOAIS

FAVORAVEIS. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. RECURSO
PROVIDO.

(...).

2. Caso em que o decreto que impds a prisdo preventiva ao paciente
n&ao apresentou motivagao concreta, apta a justificar a segregacéo
cautelar, tendo-se valido de afirmacdo genérica e abstrata sobre a
gravidade do delito, decorrente do quantum da pena em abstrato,
deixando, contudo, de indicar elementos concretos e
individualizados que evidenciassem a necessidade da rigorosa
providéncia cautelar.

3. Condi¢des subjetivas favoraveis ao paciente, conquanto nao
sgjam garantidoras de eventual direito a soltura, merecem ser
devidamente valoradas, quando n&do for demonstrada a real
indispensabilidade da medida constritiva, maxime diante das
peculiaridades do caso concreto, em que o0 acusado foi flagrado na
posse de 45,59 de cocaina. Precedentes.

4. Recurso ordindrio provido para determinar a soltura do
paciente, sob a imposicdo das medidas cautelares diversas da
prisdo previstas no art. 319, incisos | e 1V, do Cadigo de Processo
Penal. (RHC 73612MG, Rd. Min. REYNALDO SOARES DA
FONSECA, Quinta Turma, j. em 13/12/2016, DJe 31/1/2017).
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RECURSO ORDINARIO. INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFICIO.

(...).

2. A prisdo preventiva do paciente foi decretada com base em
fundamentos genéricos relacionados a gravidade abstrata do crime
de tréfico de drogas e em elementos inerentes ao proprio tipo penal,
sem a observancia ao disposto no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal. Nem mesmo a quantidade do entorpecente apreendido - 30
capsulas de cocaina com o0 paciente - pode ser considerada
relevante a ponto de autorizar, por s sO, sua custédia cautelar,
sobretudo quando considerada sua primariedade e bons
antecedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
revogar a prisao preventiva do paciente, mediante a aplicacdo das
medidas cautelares previstas no art. 319 do Cédigo de Processo
Penal, a critério do Juizo de primeiro grau, com extensdo dos
efeitos ao corréu. (HC 368.537/RJ, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 01/02/2017)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. PEQUENA
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS FAVORAVEIS AUSENCIA DE FUNDAMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA EXTREMA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

(-..).

E certo que "a finalidade especifica do carcere cautelar deve ser a
de possibilitar o desenvolvimento valido e regular do processo
penal. Vale dizer, somente ha de ser decretado quando houver
nos autos elementos concretos que indiqguem a real
possibilidade de obstrucdo na colheita de provas, ou a real
possibilidade de reiteracdo da pratica delitiva, ou quando o
agente demonstre uma intencdo efetiva de nado se submeter a
aplicacdo da lei penal” (HC 350.230/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 22/06/2016).

Na hipétese dos autos, ndo ha fundamentos iddéneos que
justifiguem a prisdo processual do paciente. Da leitura do
decreto prisional, depreende-se que a cautela foi imposta a
partir da gravidade abstrata do delito de trafico e de sua
hediondez, ndo considerados os elementos concretos do caso,
guais sgjam, o fato de o agente ser primario e de bons
antecedentes, bem como a quantidade de droga encontrada com o
paciente - cerca de 42,61g de maconha -, que ndo se afigura
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sobremaneira expressiva para justificar o carcere antecipado em
razéo da magnitude do ato ilicito.

Assm, restando deficiente a fundamentacdo do decreto
preventivo quanto aos pressupostos que autorizam a segregacao
antes do transito em julgado e demonstrando-se a inadequacéo e a
desproporcionalidade no encarceramento do paciente, deve ser
revogada sua prisao preventiva.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para revogar o0 decreto de prisdo preventiva em discussao,
ressalvada, ainda, a possibilidade de decretacéo de nova priséo,
se demonstrada concretamente sua necessidade, sem prejuizo da
aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos do art. 319 do
CPP. (HC 375.861/SP, Rel. Min. JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 15/12/2016).

Regigre-se, por fim, que o paciente é primario; portador de bons
antecedentes e o crime nédo foi cometido mediante violéncia ou ameaca a integridade
fisca da pessoa. As condigbes subjetivas favoraveis ao paciente, conquanto ndo sgam
garantidoras de eventud direito a soltura, merecem ser devidamente val oradas, quando néo for
demonstrada a red indigpensabilidade da medida condtritiva, como ocorre no caso em aprego.

Ante 0 exposto, ndo conheco do mandamus, mas concedo a ordem, de
ofico, para conceder a liberdade provisiria a0 paciente, nos autos da Acéo Pend n.
073/2.17.0000414-9 (CNJ 0000736-41.2017.8.21.0073), ressdvada prisSo por outro
motivo, mediante a imposicdo de medidas cautdares diversas da prisdo, a critério do juizo

processante.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



