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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 80.442 - RJ (2017/0015252-8)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : LUIZ CARLOS BEZERRA (PRESO)
ADVOGADOS . RANIERI MAZZILLI NETO E OUTRO(S) - RJ071619

RECORRIDO

MARCELO CAMARA PY
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
OPERACAO CALICUTE. ORGANIZACAO CRIMINOSA. LAVAGEM
DE ATIVOS. PRISAO PREVENTIVA. MODUS OPERANDI DELITIVO.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A CONSTRICGAO. FUNDAMENTAGAO IDONEA.
OCORRENCIA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DO
ERGASTULO. NAO APLICACAO NA HIPOTESE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO INCIDENCIA. PRISAO
DOMICILIAR. REQUISITOS. AUSENCIA. ENTENDIMENTO DIVERSO
DO COLEGIADO FEDERAL. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A necessidade da custédia cautelar restou demonstrada com espeque em
dados concretos dos autos, conforme recomenda a jurisprudéncia desta Corte,
estando o decisum proferido na origem fundamentado na participacdo em
audaz e intrépido esquema criminoso, desencadeado no amago do Governo do
Rio de Janeiro, com movimentacdo de vultosa quantia de dinheiro
supostamente obtida do erério e em escusas transacdes com empreiteiras -
acancando o patamar de R$ 176.760.253,00 (cento e setenta e seis milhdes,
setecentos e sessenta mil e duzentos e cinquenta e trés reais), apenas entre 0s
anos de 2008 a 2013 -, dispondo de uma deletéria reniténcia criminosa, a
evidenciar, portanto, risco para a ordem publica.

2. A conjecturada participacdo do recorrente em complexa organizacdo
dditiva, enquanto "operador financeiro" do esquema, recebendo - por vezes em
dinheiro, outras por faturas de supostos servigos de consultoria de suas
empresas - as vantagens indevidas das préticas de corrupcdo, dispondo do
mandato eetivo de corréu para a consecucdo do intento, do qua era "homem
de confianca’, responsabilizando-se pela contabilidade da peclnia arrecadada,
pela sua digtribuico entre os membros da organizacdo e por atribuir aspecto
de "legdidade’ para os recursos obtidos, agrega substrato concreto para a
medida excepciona de coarctacdo da liberdade, evidenciando-se,
cautelarmente, recelo para a seguranga socid.

3. Ao se entender pela necessidade da prisdo, ultima ratio, vez que
evidenciada a imprescindibilidade da constricdo na hipétese, por consectario
|6gico apurase a inadequacd das demais medidas, prévias a0
encarceramento, em vista da ineficiéncia para o devido resguardo da ordem
publica

4. A posshilidade de substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar néo
condtitui injunc@o lega inafastavel, porquanto cabe ao julgador, com vidtas a
resguardar a efetividade da prestacéo jurisdiciond, aquilatar a suficiéncia e
adequacéo da medida
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5. In casu, embora sga genitor de filho Unico portador de deficiéncia, o
insurgente nd preenche 0s requisStos legas necessarios para O
encarceramento domiciliar (art. 318, inciso 111, do Codigo de Processo Pend),
pois, conforme consignou a insténcia precedente, a custodia preventiva seria a
mals adequada a0 caso, em razdo da gravidade concreta dos dditos
supostamente praticados, sendo que a méae poderia arcar integralmente com os
cuidados do proprio filho - inclusive salientou-se nas razdes recursais que o réu
nd&o seria o Unico responsdvel pelo rebento -, motivacdo que, para ser afastada,
exigir-se-ia revolvimento fético-probatdrio, ndo condizente com a angusta via
escolhida.

6. Recurso ordinario desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigiros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
maioria, Nnegou provimento ao recurso ordinario, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Vencido o Sr. Minigro Sebastido Reis Janior.

Os Srs. Minigtros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro votaram com a Sra.

Ministra Relatora.

Impedido o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 30 de marco de 2017(Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora

(*) Republicado por haver incorrecéo no original.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 80.442 - RJ (2017/0015252-8)
RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : LUIZ CARLOSBEZERRA (PRESO)

ADVOGADOS : RANIERI MAZZILLI NETO E OUTRO(S) - RX071619
MARCELO CAMARA PY
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por LUIZ CARLOS BEZERRA, contra acordéo prolatado pelo Tribuna Regiona
Federa da 22 Regido (HC n.° 0012396-55.2016.4.02.0000).

Depreende-se dos autos que, em decorréncia das investigaces policias na
Operacéo Cdlicute, na data de 9.11.2016, o juiz de primeiro grau decretou a priso preventiva
do orarecorrente e de outros acusados - Processos n.° 0509565-97.2016.4.02.5101 (Pedido de
prisio  preventiva, tempor&ia, conducdo  coercitiva e  intimagbes), n.°
0509566-82.2016.4.02.5101 (Medida Cautelar de Sequestro) e n.° 0509567-67.2016.4.02.5101
(Pedido de Busca e Apreensdo Crimind), da 7.2 Vara Federal Crimina do Rio de Janeiro/RJ
(fls. 19/142). O mandado de priséo foi cumprido em 17.11.2016.

Contra a segregagdo, a defesa impetrou prévio mandamus, cuja ordem foi
indeferida peo Tribuna de origem, no dia 14.12.2016, em aresto assm ementado (fls.
328/329):

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. OPERACAO CALICUTE.
GRAVIDADE EM CONCRETO DOS FATOS. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. ASSEGURACAO DA APLICACAO DA LElI PENAL. NAO
CABIMENTO DE MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS A
PRISAO. DENEGAGAO DA ORDEM.

| - Os pressupostos para a prisdo preventiva restam atendidos, na
medida em que a denuncia j& foi oferecida e recebida pelo Juiz Federa
impetrado, 0 que, sob o prisma do primeiro juizo a respeito das provas
suficientes da existéncia dos fatos e indicios razoaveis de autoria, ja se
verifica satisfeito. Além disso, a instrucdo se valeu do instituto da
colaboragdo de coinvestigados, 0 que, uma vez cotejados com outros
elementos, sdo aptos a solidificar um pouco mais o pressuposto de indicios
suficientes da existéncia de fatos delituosos e sua autoria.

Il - H& amparo legd para a medida extrema nos casos em que se
projete a reiteracdo criminosa e/ou o crime tenha sido praticado em
circunstancias e/ou condi¢cdes pessoais do autor, que indiquem concreta
gravidade dos fatos, capazes de negar frontalmente a ordem publica vigente
e mediante a qua devem se pautar os cidaddos. Com efeito, situacbes
como: gravidade concreta do crime; circunstancias da prética do crime;
perspectiva de reiteracdo no crime; condicdes pessoais do agente;
periculosidade social; integrar associacdo criminosa, sdo frequente e
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atualmente reconhecidas jurisprudencialmente como justificativas para a
decretacdo da prisdo preventiva para a garantia da ordem publica.

[l - Um argumento tdo genérico como: 'a conhecida situacdo das
prisdes no Brasil', atodos deveria entdo ser aplicado, por forga do principio
da isonomia inserido no art. 5° da Carta Magna brasileira, e ndo s6 ao ora
paciente, hgja vista que todos est&o recolhidos no mesmo sistema prisiona
nacional que tanto se critica em tese, sendo certo que, no caso, até com
alguma vantagem para o ora paciente, que se encontra em prisdo especial,
diversamente da maioria dos milhares de presos para os quais a leé néo
conferiu tal privilégio. Nem mesmo o Egrégio Supremo Tribunal Federa
assim atuou, hga vista que, ao julgar Recurso Repetitivo afeto a0 RE
592.581, o Pretério Excelso adotou diversas recomendacOes e medidas a
respeito do sistema penitenciario, mas todas elas no sentido de manter o
seu funcionamento com as pessoas que la estdo recolhidas, e jamais
concedeu habeas corpus gerd de oficio para todos os presos. Entdo, o que
nos cabe fazer € aplicar a legidacdo vigente, na forma e conforme sua mens
legis, analisa ndo caso a caso o0 que for pertinente.

IV - N&o ha nos autos prova robusta de que o paciente se encontre em
alguma das hip6teses do art. 318 do CPP, pois ndo é maior de 80 anos de
idade; ndo comprovou estar extremamente debilitado por motivo de doenca
grave; nem que sgja imprescindivel para o cuidado de pessoa menor de 6
anos de idade ou deficiente; muito menos que estgja em periodo de
gestacdo a partir do sétimo més de gravidez e, como homem, sgja o Unico
responsavel pelos cuidados do filho de até 12 (doze) anos de idade
incompl etos.

V - Ordem denegada.”

Dai o presente recurso ordin&io, no qua o insurgente aega que ndo se
encontra recolhido em prisdo especia, mas Sm em prisdo comum.

Argumenta que careceu de fundamentacdo idbnea o decreto prisond,
lastreado apenas na gravidade abstrata do delito, mostrando-se 0 encarceramento indevida
antecipacao de pena.

Verbera a necessidade de se apontar se "ha dgum fato concreto que
demonstre o 'periculum libertatis, e que por dbvio ndo sga o crime imputado, pois 0s
elementos extraidos da prépria conduta sdo inerentes ao tipo pend e ndo a persondidade do
acusado” (fl. 340), mostrando-se improprio o emprego da expresséo "gravidade em concreto”
como snénimo de "reprovabilidade do fato".

Consigna que "ha um dado concreto e objetivo a demonstrar a total auséncia
do 'periculum libertatis: o paciente foi posto em liberdade por engano e se apresentou,
espontaneamente, a autoridade coatora, inexisindo quaquer divida de que o paciente se
encontra a digposicdo da judtica, e, de forma dguma, representa concreta e efetiva ameaca a
ordem publica e muito menos a aplicagdo da lei pend” (fl. 343).

Assevera que ndo se encontram presentes 0s requisitos previstos no artigo 312
do Cadigo de Processo Pena a supedanear o ergastulo.

Aponta que a reprovabilidade da conduta imputada e a necessidade de se
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obstar a reiteracdo das praticas criminosas, sem 0 devido escoramento em dados concretos
dos autos, ndo se prestam a judtificar a segregacéo cautelar.

Registra que as medidas cautelares "adotadas na mesma decisdo que decretou
a prisdo; como sgam, blogueio de ativos e bens, buscas e apreensdes, ja foram todas
implementadas 0 que afasta, por inteiro, eventua risco, em tese antes existente, de aguma
nova atividade, sgja para ocultar bens, sgja para dificultar eventual ressarcimento ao eré&rio”
(fls. 343/344).

Sublinha que, "quanto a necessidade do Poder Judici&io 'agir', para dar uma
'resposta’ a sociedade, mantendo preventivamente preso o recorrente, trata-se de uma visao
de todo ilega sobre a natureza instrumenta da prisdo cautelar, cujos estritos pressupostos ndo
se fazem presentes no caso do recorrente” (fl. 344).

Sdlienta que 0 acusado possui 58 (cinquenta e oito) anos de idade, labor licito e
residéncia fixa no Rio de Janeiro, "inexigindo qualquer dado concreto, em relacdo a sua
persondidade, de que, em liberdade, colocara em risco a ordem publica ou econdmica, a
ingtrucdo crimind ou que se furtara a aplicacdo da leé pend, muito peo contrario, como ja
comprovado por sua esponténea apresentagcdo, quando do equivoco que ocasonou sua
indevida soltura pelo Estado” (fl. 344).

Acrescenta que o réu possui um filho Unico, o qua depende de cuidados
especiais, divididos entre ele e sua esposa, que labora, sendo o0 "seu afastamento do lar uma
grande preocupacdo, por conta do reflexo disso na salide fisica e psicologica de seu filho™ (fl.
344).

Destaca que o filho do increpado, "Victor, foi operado de um tumor no cérebro
(craniofaringeoma) quando ainda crianga (tendo necessitado passar por duas cirurgias no
periodo de seis meses) e, ainda hoje, convive com as dificuldades e sequelas inerentes a
ddicada salide que possui, 0 que autoriza a aplicacdo do preceito contido no inciso 111, do
artigo 318 do CPP, por andogiad’ (fls. 344/345).

Aduz que "o recorrente encontra-se preso ha quase 60 dias, podendo-se
afirmar, sem medo de errar, que poucas Coisas causam maor prguizo a um ser humano do
gue o encarceramento” (fl. 345).

Frisa que "as condig¢Bes em que se encontra preso sdo degradantes, padecendo
sob intenso calor, em cadeia onde a regra é a falta d'égua, o que impede condigdes minimas
de higiene, em franca agresséo a sua dignidede’ (fl. 345).

Defende serem cabiveis medidas cautelares outras, nos termos do artigo 319
do Cddigo de Processo Penal.

Reguer, liminarmente e no mérito, a revogacdo da priséo preventiva, mediante
0u Ndo a subgtituicdo por medidas cautel ares diversas do ergastulo.

Interposto o0 recurso no periodo de férias forenses, o Vice-Presidente desta
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Corte, Ministro Humberto Martins, no exercicio da Presidéncia, indeferiu o pedido liminar as
fls. 363/368.

Com vigta dos autos, o Minigtério Piblico Federa opinou, em parecer da lavra
do Subprocurador-Gera Rogéio de Paiva Navarro, pedo desprovimento recursal (fls.
372/396).

Informacbes prestadas pelo Tribuna de origem, as fls. 407/425, déo conta de
que foi julgado habeas corpus, de corré (HC n.° 0000721-61.2017.4.02.0000), em 22.3.2017,
no qua a ordem foi denegada, reconhecendo o Colegiado Federa a conex&o de duas agdes
penais, relativas a Operacdo Calicute e a Saqueador. Eis a ementa do aresto (fls. 424/425).

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS INEXISTENCIA DE
CONEXAO E PREVENCAO. ORDEM DENEGADA.

| - O que se apurou na persecucdo pend contida no processo de agdo
pena n° 0057817-33.2012.4.02.5101 (Operagdo Sagueador), na verdade
descortinou apenas alguns dos grupos de fatos que tinham como modus
operandi 0 desvio de verbas publicas mediante contratacdo de obras e
servicos com empresas diversas (naquele caso era a DELTA), e cuja
autoria, de um lado, estava a cargo do ex-governador do Estado do Rio de
Janeiro; alguns de seus secretérios; intermedi&rios, advogados e inclusive
sua esposa também advogada.

I - No boo da denominada Operacdo Sagqueador (n°
0057817-33.2012.4.02.5101), as autoridades da Forca Tarefa da Lava Jato
no Rio de Janeiro, aprofundando as apuracBes, chegou a constatacéo de
que diversos executivos da empresa DELTA CONSTRUCOES, ANDRADE
GUTIERREZ e CARIOCA ENGENHARIA, atuavam de forma semelhante
em esquemas criminosos levados a cabo em obras redizadas pela
Administracdo Publica do Estado do Rio de Janeiro, com aplicacdo de
recursos especificamente destinados pela Uniéo.

11 - Mediante colaboracbes premiadas de executivos das empresas
DELTA CONSTRUCOES e ANDRADE GUTIERREZ, acerca da realizacio
de obras no Rio de Janeiro subsidiadas com recursos federais, foi afirmada,
categoricamente, a existéncia de esquema de pagamento de propina a
agentes publicos, entre eles os referidos personagens comandados pelo
ex-governador.

IV - Verificagdo de que novos contratos de obras e servicos ampliavam
o leque de ilicitos penais praticados numa das pontas pelo ex-governador e
seu staff, mas sempre mediante modus operandi igual ou muito semelhante
a0 que foi verificado na Operacdo Saqueador, foi entdo deflagrada a
denominada Operacéo Cdlicute, (processo n.°
0509565-97.2016.4.02.5101), que abarca €elementos de provas de
inequivoca influéncia reciproca cm relacdo a Operagdo Saqueador, até
porgque também apontam, pelo lado dos agentes publicos autores dos fatos,
0 ex-governador do Estado do Rio de Janeiro; alguns de seus secretérios;
intermediérios; advogados e inclusive sua esposa também advogada, razéo
pela qua o feito foi levado a distribuicdo por prevencdo ao Juizo da 72 Vara
Federal Criminal/RJ.

V - Conex&o probatdria e conexao intersubjetiva evidentes.

VI - Ordem denegada.”
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 80.442 - RJ (2017/0015252-8)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
OPERA(;AO CALICUTE. ORGANIZA(;AO CRIMINOSA. LAVAGEM
DE ATIVOS. PRISAO PREVENTIVA. MODUS OPERANDI DELITIVO.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A CONSTRICAO. FUNDAMENTAGAO IDONEA.
OCORRENCIA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DO
ERGASTULO. NAO APLICACAO NA HIPOTESE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO INCIDENCIA. PRISAO
DOMICILIAR. REQUISITOS. AUSENCIA. ENTENDIMENTO DIVERSO
DO COLEGIADO FEDERAL. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A necessidade da custédia cautelar restou demonstrada com espeque em
dados concretos dos autos, conforme recomenda a jurisprudéncia desta Corte,
estando o decisum proferido na origem fundamentado na participacdo em
audaz e intrépido esquema criminoso, desencadeado no amago do Governo do
Rio de Jandro, com movimentagdo de vultosa quantia de dinharo
supostamente obtida do erério e em escusas transacdes com empreiteiras -
alcancando o patamar de R$ 176.760.253,00 (cento e setenta e seis milhdes,
setecentos e sessenta mil e duzentos e cinquenta e trés reais), apenas entre 0s
anos de 2008 a 2013 -, dispondo de uma deletéria reniténcia criminosa, a
evidenciar, portanto, risco para a ordem publica

2. A conjecturada participacdo do recorrente em complexa organizacéo
dditiva, enquanto "operador financeiro” do esquema, recebendo - por vezes em
dinheiro, outras por faturas de supostos servigos de consultoria de suas
empresas - as vantagens indevidas das praticas de corrupcdo, dispondo do
mandato eetivo de corréu para a consecucdo do intento, do qua era "homem
de confianca’, responsabilizando-se pela contabilidade da pectinia arrecadada,
pela sua digtribuicdo entre os membros da organizacdo e por atribuir aspecto
de "legdidade’ para os recursos obtidos, agrega substrato concreto para a
medida excepcional de coarctacdo da liberdade, evidenciando-se,
cautelarmente, recelo para a seguranca socid.

3. Ao se entender pela necessidade da prisdo, ultima ratio, vez que
evidenciada a imprescindibilidade da constricdo na hipotese, por consectario
|6gico apurarse a inadequacd das demais medidas, prévias a0
encarceramento, em vista da ineficiéncia para o devido resguardo da ordem
publica

4. A posshilidade de substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar néo
condtitui injunco legd inafastavel, porquanto cabe ao julgador, com vistas a
resguardar a efetividade da prestagcdo jurisdiciond, aguilatar a suficiéncia e
adequacdo da medida.

5. In casu, embora sga genitor de filho Unico portador de deficiéncia, o
insurgente nd preenche 0s requistos legas necess&rios para O
encarceramento domiciliar (art. 318, inciso 111, do Codigo de Processo Penad),
pois, conforme consignou a insténcia precedente, a custodia preventiva seria a
mals adequada a0 caso, em razdo da gravidade concreta dos dditos
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supostamente praticados, sendo que a méae poderia arcar integralmente com os
cuidados do proprio filho - inclusive salientou-se nas razdes recursais que o réu
nao seria o Unico responsavel pelo rebento -, motivacdo que, para ser afastada,
exigir-se-ia revolvimento fético-probatorio, ndo condizente com a angusta via
escolhida.

6. Recurso ordinério desprovido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

De proémio, inda sdientar que estes autos foram a mim digtribuidos por
prevencao ao HC n.° 382.747/RJ, guizado em prol de corréu, que restou julgado pregjudicado,
com espegue no enunciado n.° 691 do Supremo Tribund Federal.

A questéo trazida a dedinde no presente recurso ordin&io cinge-se a andise
da motivacao para o encarceramento provisorio do insurgente.

Nesse contexto, confiram-se os fundamentos declinados, em 9.11.2016, pelo
magistrado sngular ao prolatar o decreto congtritivo (fls. 24/134):

"(..)

A investigacdo redlizada pelo Ministério Publico Federal, com o apoio da
Policia Federa, traz uma série de relatos bastante minuciosos sobre a
existéncia e operacionalizacdo do que seria, de acordo com as conclusbes
preliminares que ora sdo trazidas a este Juizo, uma verdadeira organizacéo
criminosa que até a pouco teria atuado no interior na administragdo do
Governo do Estado do Rio de Janeiro.

Devo consignar, de plano, que a competéncia deste Juizo
Especializado para a apreciacdo das medidas cautelares requeridas
pelo MPF decorre da tramitacdo que aqui se da quanto aos autos
relacionados a Operacdo Saqueador (n° 0057817-33.2012.4.02.5101).

No bojo da referida operacdo, foi revelada sofisticada organizacdo
criminosa, envolvendo  diversos  executivos empresa DELTA
CONSTRUCOES em atuacio no Estado do Rio de Janeiro e mais, que
esguema envolvia outras empreiteiras, reconhecendo-se a coincidéncia de
esguemas de criminosos e de lavagem de dinheiro em obras redlizadas pela
administragdo do Estado do Rio de Janeiro, com aplicacdo de recursos
especificamente destinados peda Unido. Tais constatagcbes foram
mencionadas peo MPF na denlncia da referida acdo penal e também
reconhecidas por este Juizo na decisdo que a recebeu. Além disso, os
véarios relatos de colaboradores da ANDRADE GUTIERREZ indicavam que
essas varias empresas, além de outras, participaram de muitas contratagdes
de obras publicas cujas ilegalidades comegam a ser reveladas.

Os fatos objeto desta representacéo decorrem do aprofundamento
das investigacOes pela Forca Tarefa da Lava Jato no Rio de Janeiro,
que identificou a existéncia de esquema criminoso na contratacdo da
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reforma do estadio do Maracand, dentre outras obras de grande
porte, viabilizando o pagamento de vultosas propinas em dinheiro, as
quais teriam sido pagas a agentes publicos do estado do Rio de
Janeiro pelas empresas DELTA, ANDRADE GUTIERREZ e também
pela empresa CARIOCA ENGENHARIA.

Em decorréncia do desdobramento das investigagfes a CARIOCA
ENGENHARIA firmou acordo de leniéncia com MPF (autos n°
0506972-95.2016.4.02.5101), o qua foi distribuido por dependéncia a acdo
pena n° 0057817-33.2012.4.02.5101, vindo a ser por mim homologado,
ante da evidente conexdo instrumental, probatéria e também pea
continéncia demonstrada.

Situacdes como a presente tém sido frequentes, quando durante
as diligéncias investigatérias surgem novos elementos que apontam
para a existéncia de um esquema criminoso mais complexo, que
ultrapassa o objetivo inicial da investigagéo instaurada, sendo certo
gue isso hdo macula ou invalida os trabalhos iniciados perante aquele
Juizo em que foi deflagrada a operacédo. Tal se deu com a Operacéo
Lava Jato, cujo objetivo inicial era apurar crimes envolvendo postos
de combustiveis, cujo aprofundamento das investigacGes revelou
gigantesco esquema de corrupcéo envolvendo a Petrobras.

Em outras palavras, as investigacdes e acdes penais que tiverem
como pano de fundo o esquema de corrupcdo, fraudes e lavagem de
dinheiro que digam respeito aos fatos objeto da Operacédo Saqueador
devem necessariamente tramitar perante este Juizo, ante a
ocorréncia de continéncia e de conexdo, tanto instrumental quanto
probatéria identificadas nos artigos 76 a 79 do Cddigo de Processo
Penal.

A atuagdo da mencionada organizagdo criminosa teria, a partir das
conclusdes dos investigadores obtidas apds o deferimento judicia de vérias
medidas cautelares (afastamento de sdgilo bancario e fiscal n°
0506973-80.2016.4.02.5101; afastamento de dgilo telemético n°
0506602-19.2016.4.02.5101; afastamento de dgilo telefonico n°
0506980-72.2016.4.02.5101), por origem a pratica de atos de corrupgéo
por parte de agentes publicos do Estado do Rio de Janeiro nos Ultimos
anos, os quais aparentemente incidiram sobre vérias obras publicas as quais
a Unido direcionou recursos federais (como exemplo, a reforma do
Maracand para a Copa do Mundo de Futebol de 2014).

No topo da cadeia de comando da estrutura criminosa sob investigacao,
conclui o MPF, estaria o ex-governador do Estado do Rio de Janeiro
SERGIO DE OLIVEIRA CABRAL SANTOS FILHO, ora investigado.
Politico de grande expressdo nacional, Sérgio Cabra foi deputado estadual
por trés legidaturas subsequentes, sempre com expressiva votacdo popular,
inclusive ocupando a Presidéncia da Assembleia Legidativa do Estado do
Rio de Janeiro - ALERJ. Senador da Republica por este Estado, iguamente
com expressiva votacdo (mais de 4 milhGes de votos!), o investigado
Sérgio Cabral foi ainda €eeito, para dois mandatos consecutivos,
Governador do Estado do Rio de Janeiro.

Se forem confirmadas as suspeitas iniciais levantadas pelos
investigadores e Procuradores da Republica oficiantes, em especial no que
diz respeito a participacdo do investigado Sergio Cabral, independente da
gravidade dos fatos e suas conseqiiéncias sobre as finangas publicas tanto
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do Estado do Rio de Janeiro como da Unido, estaremos diante de um
gravissimo episodio de traicdo eeitora, em que um individuo mostra-se
capaz de menosprezar a confianca cm s depositada por milhdes de
pessoas, para cargos nos Poderes Legidativos (do Estado e da Uni&o) e
Executivo (do Estado) e em tantas dei¢es.

Como dito, afirma-se a existéncia de Organizagdo Criminosa que teria
atuado, por anos, na intimidade do Governo do Estado do Rio de Janeiro e
gue, apds as praticas de inUmeros atos de corrupcao, teria cometido outros
tantos ilicitos com o objetivo de atribuir falsamente caracteristicas de
legitimidade aos recursos criminosamente auferidos. Como qualquer outra
organizagdo profissional, o objetivo find de ganhos ilicitos de uma
Organizagdo Criminosa ndo prescinde do estabelecimento de estrutura
profissional que conte com aguns agentes que sgam de confianca do
'lider'. Em casos tais, normalmente ndo se trata de prética criminosa
individual, mas sim de mdiltiplos atos ilicitos cometidos por um
conglomerado sofisticado de pessoas naturais e juridicas, com tarefas bem
divididas entre os diversos membros. Alids, como é comum se ver em
casos andlogos, esse 'lider da organizacdo' raramente trata explicitamente
de acertos esplrios, muito menos executa tarefas nitidamente criminosas
(recebimento de valores em espécie ou depdsitos em conta corrente
pessoal, por exemplo), ao contrario, delega essas tarefas 'sujas a
operadores de sua confianca.

A representacéo ora ofertada pelo MPF é rica em detalhes acerca
do modus operandi de que se valiam as empreiteiras contratadas para
grandes obras publicas no Estado do Rio de Janeiro, em especial a
ANDRADE GUTIERREZ e a CARIOCA ENGENHARIA, para a
formacdo de 'caixa 2' (dinheiro em espécie ndo contabilizado) que
possibilitasse o fluxo regular de pagamento de propinas a agentes
publicos, dentre os quais os membros da Organizagdo Criminosa ora
sob investigacéo.

Afirmao MPF que

'Desde que SERGIO CABRAL assumiu o governo estadual foi encetado
um esguema de fraude em licitacdo e cartel envolvendo as grandes obras
publicas de construcéo civil, aém de pagamentos de propinas regulares por
empreiteiras, entre elas a ANDRADE GUTIERREZ. Com o fim de ocultar a
origem desses pagamentos, feitos em dinheiro vivo, as empresas
dispunham de um 'Caixa 2' abastecido por contratos e notas fiscais
ficticios, realizados pelo grupo de empresas 'de fachada ligadas a ADIR
ASSAD e seu irmdo SAMIR ASSAD. Alimentaram eles nucleo
econdmico-financeiro das organizagdes criminosas que espoliaram
nao s6 o Estado do Rio de Janeiro, mas também outras entidades da
administracdo publica indireta, investigadas pela Operacéo Lava Jato
e pela Operacdo Saqueador (grifei).

Esse esguema de irrigacdo do 'Caixa 2' para pagamentos das propinas
devidas pela ANDRADE GUTIERREZ a agentes publicos (especificamente
quanto a diretores da ELETRONUCLEAR) € objeto da Acéo Penal n°
0106644-36.2016.4.02.5101, dessa 2.2 Vara Federad Crimina (Operacdo
Irmandade), cujas provas ja foram compartilhadas por esse Juizo,
conforme decisdo proferida nos Autos n° 0507582-63.2016.4.02.5101.

O esquema de geracdo de numerdrio em espécie destinado ao
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pagamento de propina foi admitido pelos principais executivos da
ANDRADE GUTIERREZ, entre eles ROGERIO NORA, CLOVISPRIMO e
FLAVIO BARRA. Eles determinaram direta ou indiretamente a contratagio
ficticia das empresas LEGEND - ENGENHEIROS ASSOCIADOS LTDA.,
Sd0 Paulo TERRAPLANAGEM LTDA., JSM ENGENHARIA E
TERRAPLANAGEM e ALPHA TAX| AEREO LTDA, ligadas aos irméos
ASSAD, que 'vendiam' a empreiteira notas fiscais frias de bens e servicos
jamais prestados, gerando pagamentos formais cujos valores, depois de
descontadas as comissdes dos gestores financeiros da organizagdo, eram
devolvidos em espécie para abastecer 0 'caixa 2' da ANDRADE
GUTIERREZ.

Conforme os contratos e notas fiscais reconhecidamente falsos,
bem como as planilhas dos pagamentos realizados a cada uma das
empresas citadas, todos documentos fornecidos pela propria
empreiteira em sede de leniéncia, a quantia total gerada ao 'Caixa 2'
das propinas destinadas, dentre outros agentes publicos, a SERGIO
CABRAL, alcancou a quantia de R$ 176.760.253,00 entre os anos de
2008 e 2013 (grifei).

A esta altura, pelo relato trazido a apreciacdo judicia e que ainda havera
de ser submetido ao necessério contraditorio, cabe a avdiacdo da possivel
atuacdo de cada uma das pessoas investigadas, apontadas na representacéo
ministerial. Por razdes Obvias, em se tratando de investigagdes complexas,
em gue normalmente as préticas criminosas se passam ha intimidade de
escritérios e gabinetes, cujos documentos ilicitamente produzidos e os
proveitos espurios auferidos podem ser rapida e efetivamente destruidos e
ocultados, é razodvel sua apreciacdo in limine, diferindo-se para momento
posterior a observancia do contraditério e da ampla defesa. Estamos,
portanto, no campo do processo cautelar, no qua as ilagdes trazidas na
peticdo inicia, se acatadas, ndo se submeterdo a juizo de condenacdo, que é
proprio do campo do processo de conhecimento (acdo pena), que
possivelmente sobrevira.

1) PRISOES, PREVENTIVAS e TEMPORARIAS, e CONDUCOES
COERCITIVAS.

Tenho enfatizado em minhas decisdes que o0s casos de corrupgao ndo
podem ser tratados como crimes menores, pois a gravidade de ilicitos
penais ndo deve ser medida apenas sob o enfoque da violéncia fisica
imediata. Reconhego a gravidade dos crimes cometidos com violéncia ou
ameaca a pessoa, inclusive pela necessidade da imediata cessacdo delitiva.
Mas os casos que envolvem corrupcdo, de igua forma, tém enorme
potencial para atingir, com severidade, um ndmero infinitamente maior de
pessoas. Basta considerar que os recursos publicos que sdo desviados por
préticas corruptas deixam de ser utilizados em servicos publicos essenciais,
como salide e seguranca publicas.

Note-se anda que, com a corrosdo dos orcamentos publicos,
depreciados pelo 'custo-corrupgao’, toda a sociedade vem a ser chamada a
cobrir seguidos 'rombos or¢camentérios. Alias, exatamente essa é a razéo
gue levou o governador do Estado do Rio de Janeiro em exercicio a
decretar, no dia 17 de junho deste ano, o estado de caamidade publica
devido a crise financeira. E esta situagdo ndo se dé apenas neste Estado,
mas em praticamente todos 0s entes desta Federacdo. A propria Unido, ha
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poucos meses, revelou a0 pais que a previsdo para o resultado
orcamentario deste ano de 2016 é de um prejuizo da ordem de mais de 170
bilhdes de reais.

(...)

Os relatos da representacdo demonstram, em andlise inicid e provisoria,
a existéncia de nucleos organizados para o fim da prética reiterada de
crimes contra a Administracdo Publica (Organizacdo Criminosa), nicleos
estes que, inter-relacionados, formariam uma organizago criminosa para o
mesmo fim, qua sga a lesio a0 er&io com a subsequente divisdo do
produto ilicito entre agentes publicos corruptos e pessoas e empresas
particul ares voltados a préticas empresariais corruptas.

(...)

1.4) LUIZ CARLOS BEZERRA

Em sua peca inicid o MPF descreve também com minUcia de detalhes a
participacdo do investigado Luiz Carlos Bezerra, referido em vérios
elementos de prova apresentados apenas como Carlos Bezerra. Seria este
investigado, de acordo com as investigagbes, um dos 'operadores
financeiros da apontada Organizacdo Criminosa, a ele cabendo o
recebimento de vantagens indevidas com praticas de corrupc¢édo, ora
mediante a entrega de dinheiro em espécie, ora através do
recebimento de faturas por supostos servicos de consultoria prestados
por suas empresas, Servi¢os os quais nao teriam sido efetivamente
realizados e que, em principio, seria uma forma de atribuir
caracteristica de legalidade para recursos obtidos criminosamente
(lavagem de dinheiro).

Em momento posterior, sempre segundo a representacdo ministeria,
era também o investigado Carlos Bezerra, a quem aparentemente
cabia fazer uma contabilidade paralela do fluxo de dinheiro
arrecadado, responsavel pela distribuicdo do dinheiro ilicito entre os
vérios membros da organizac&o criminosa.

Com efeito, nos depoimentos trazidos aos autos de n°
0507551-43.2016.4.02.5101, dos colaboradores da CARIOCA
ENGENHARIA, e conclusdes do MPF, sdo claros os relatos de como se
dava o pagamento da propina devida pela empresa a0 entdo governador
Sérgio Cabral, bem assm a atuacdo pessoal de Carlos Bezerra nos
recebimentos da propina, aém da tota confianca de que este gozava na
Organizagdo Criminosa. E de fato, numa andise inicid e provisoria, as
alegagbes minigteriais encontram fundamento nos elementos de prova
referidos.

Observe-se o teor do depoimento da colaboradora Téania Fontenelle, que
se apresenta como responsavel pelos pagamentos das propinas acertadas
entre a empresa CARIOCA ENGENHARIA e o investigado Sérgio Cabra
(fls. 262/264; grifel):

‘No caso do governo do Estado do Rio de Janeiro nem sempre
conseguia os valores solicitados, e quando conseguia algum valor entrava
em contato com CARLOS MIRANDA e avisava a €e da disponibilidade;
QUE nem sempre havia R$ 200 mil de uma s6 vez, dai nos pagamentos
seguintes esses valores eram compensados ; QUE os pagamentos a
CARLOS MIRANDA sempre eram feitos em espécie; QUE ndo fazia um
controle formal sobre esses pagamentos, mas sem de memodria mesmo;
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QUE como o vaor era fixo ndo era dificil controlar ; QUE entregava
dinheiro a CARLOS MIRANDA e a CARLOS BEZERRA; QUE ndo se
recorda quem apresentou CARLOS MIRANDA a depoente, ndo se
lembrando se foi RICARDO PERNAMBUCO JUNIOR ou EDUARDO
BACKHEUSER; QUE quem apresentou CARLOS BEZERRA a depoente foi
CARLOS MIRANDA, que informou ser pessoas da sua extrema confianga;'

E ainda a fl. 263 menciona que Carlos Miranda era confianca de Sérgio
Cabral, com grifos néo originais.

'QUE no comeco quem entregava os valores pea CARIOCA era
RODOLFO MANTUANO; QUE em meados de 2009 a depoente passou a
entregar diretamente os valores a CARLOS MIRANDA, na sede da
CARIOCA; QUE em algumas poucas vezes esses valores foram entregues
na sede da CARIOCA em Sdo Paulo, por fdta de caixa no Rio de Janeiro;
QUE os pagamentos foram feitos até o find do segundo mandato de
SERGIO CABRAL; QUE no havia uma data mensal fixa para pagamento
porque dependia da disponibilidade financeira; QUE ou a depoente ligava
para CARLOS MIRANDA ou este ligava para a depoente para marcar de
pegar o dinheiro, algumas vezes mandando o CARLOS BEZERRA; QUE o
telefone que a depoente usava e usa até hoje € o (...); QUE o telefone da
CARIOCA era (...); QUE ja declinou os dois telefones do CARLOS
MIRANDA; QUE se comunicava também por e-mail, ja entregues nos
anexos; QUE presume que o dinheiro tinha o governador como destinatario
porque CARLOS MIRANDA era da confianca de SERGIO CABRAL ;'

(...)

'‘QUE CARLOS MIRANDA também disse que CARLOS BEZERRA era
da confianca de SERGIO CABRAL, tendo sido a partir dai que presumiu a
destinacdo dos pagamentos; QUE isso aconteceu um ano ou um ano € meio
antes do fina dos pagamentos;'

Outro empregado da CARIOCA ENGENHARIA, o colaborador Rodolfo
Mantuano, no depoimento acostado em fls. 266/268, iguamente informa
como se dava a entrega dos valores da propina aos emissarios do entéo
governador Sérgio Cabral. Leiase:

'‘Que RICARDO PERNAMBUCO JR apresentou o depoente a CARLOS
MIRANDA; que TANIA tinha a funcdo de providenciar o dinheiro,
enguanto o depoente era 0 encarregado de entregar o dinheiro; que TANIA
também entregava o dinheiro na auséncia do depoente; que numa das idas
de CARLOS MIRANDA a Carioca, e levou CARLOS BEZERRA, o tendo
apresentado ao depoente; que CARLOS MIRANDA disse que CARLOS
BEZERRA era pessoa da sua inteira confianca e, quando fosse o caso,
poderia entregar o dinheiro a ele; (...); que ndo havia data fixa para esses
recebimentos; que isso dependia da disponibilidade de recursos informado
por TANIA; que o depoente iniciou esses pagamentos em 2011 ; que
guando o depoente comecou a fazer esses pagamentos, o valor era de
R$500.000,00 mensais; que o depoente sabia que CARLOS MIRANDA era
ligado a SERGIO CABRAL porque RICO disse para €€ que nessa
conversa que teve com RICO, o depoente ficou, de fato, com a de que néo
era adgo licito, jA que se tratava de entregar dinheiro em espécie a
representantes do governo do ERJ;'
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Os dois colaboradores mencionados, como demonstra a peticdo do
Parquet Federal, apresentaram outros elementos de prova com o fim de
confirmar os frequientes contatos telefonicos que mantinham com Carlos
Bezerra, sempre com a finalidade de agendar as entregas das propinas em
dinheiro. Além disso, a colaboradora Tania Fontenelle apresentou os
comprovantes da entrada do investigado Carlos Bezerra (ai descrito como
'‘Bezerra) na sede da empresa CARIOCA ENGENHARIA, sempre com o
fim de receber a propina acertada, em dinheiro.

Outro elemento apresentado com ainicia, ao qual o MPF teve acesso a
partir da decisdo judicid de quebra do sgilo telemético do investigado, e
que parece demonstrar a intima relagdo existente entre os investigados
Carlos Bezerra e Sérgio Cabral, € 0 email cuja imagem encontra-se em fl.
52. De fato, a clareza do referido documento faa por s s6, bastando sua
atenta leitura para a demonstracdo, a0 menos em principio, da aegada
relacdo entre ambos.

A relacdo préxima e o contato constante de Carlos Bezerra com outro
investigado, Carlos Miranda, este iguamente apontado como operador
financeiro e recebedor de propinas, pode ser constatada pela leitura do
relatério de ligagBes telefonica entre ambos, que demonstra varias centenas
de ligagBes redlizadas no periodo apurado.

Da mesma forma, era intenso o contato telefonico de Carlos Bezerra
com Sbnia Ferreira Batista, secretéria pessoal de Sérgio Cabral, dém de
outras milhares de ligagOes telefonicas do investigado Carlos Bezerra para
familiares de Sérgio Cabrd e para joaherias, tudo a indicar a sua intensa
atuacdo na organizacdo ora sob investigagao (fls. 761/784).

Tais elementos, como dito, ddo a este juizo, ainda que em andise
preliminar e superficial, a convicgdo de que hé suporte probatério minimo a
amparar a pretensdo cautelar requerida, coerente com os elementos de
prova apresentados. Ha mais, contudo.

S30 véarios os relatos apresentados, e acompanhados de documentos
em principio fidedignos, que parecem demonstrar que o investigado Carlos
Bezerra recebeu, em muitas oportunidades, valores de origem
aparentemente sem comprovacao, através da simples emissdo de notas
fiscais de 'servigcos de consultoria’ por suas empresas. Os relatos trazidos
pelo MPF seriam aptos, em principio, & demonstracdo da prética de crimes
de lavagem de dinheiro por este investigado, o que somente a instrucéo
processual podera esclarecer definitivamente.

Vejamos alguns desses casos relatados, relacionados a empresa CSMB
SERVICOS INFORMATICA LTDA.

Esta empresa, da qual sdo sicios Carlos Bezerra e Claudia M. S.
Bezerra (esposa), apesar de constituida desde 2003 nunca teve
empregados contratados e é sediada no mesmo ender eco da residéncia
do casal de sbcios. Além disso, os Unicos tomadores de servicos (de
consultoria) desta empresa até hoje foram: um grupo de empresas de
ensino de lingua estrangeira (CONSORCIO BRASAS PET - CNPJ n°
14.356.991/0001-54), de propriedade de Peter G. ODonnd e John
ODonnel Janior; RICA - Reginaves Ind. e Com. de Aves Ltda
(42.234.005/0001-29) e URBE Engenharia Ltda (07.611.079/0001-36).

Pois bem, como demonstra o MPF, John O'Donnel Junior além de
ser tomador de servicos (BRASAS) da empresa do investigado Carlos
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Bezerra (CSMB), e de ser também sdcio de outra (URBE) das poucas
empresas tomador as de servicos desta mesma empresa, € ainda socio
do investigado Carlos Bezerra numa outra empresa (CFM
Participacbes e Consultoria Ltda).

Esse relato deve ser avdiado em conjunto com o documento
mencionado em fl. 100, obtido pdo MPF através de decisdo judiciad
cautelar. Trata-se de correspondéncia, via e-mail, entre o investigado
Carlos Bezerra e a responsavel pelo setor financeiro da empresa STRIKER-
Bar Servicos e Entretenimento Ltda, que pertence a John O'Donné Janior.
No e-mail, ao receber a nota fiscal emitida por Carlos Bezerra em fevereiro
de 2015, a responsavel peo pagamento pede esclarecimentos,
aparentemente demonstrando que a nota fiscal emitida ndo corresponde a
qualquer servico efetivamente prestado: '‘Boa tarde Sbnia, meu nome é
Kely, financeiro do STRIKER- Bar Servicos e Entretenimento Ltda
(Norte). Vocé poderia me relatar quem foi o contato que Ihe solicitou o
servico, em que data e qua o servico foi prestado referente a nota abaixo
citada. Obrigada. No aguardo'.

A resposta apresentada por Carlos Bezerra a esta indagagdo, para
justificar 0 pagamento a sua empresa pela STRIKER, no entanto, é
incomum (fls. 101): 'Fala Little, essa mog¢a ndo foi informada da situacdo
ndo ??7? Hehehehe. Aposto minhas fichas que ndo.... Toma 'Omega 3'
maluco... kkkkk'. Assim, numa avdiacdo preliminar e superficial das
apuracBes, mostra-se coerente a conclusdo ministerial de que o episidio
descrito seria uma demonstracéo da técnica de lavagem de dinheiro usada
peo investigado Carlos Bezerra, pela qual receberia pagamentos pela
emissdo de notas fiscais por servicos ndo prestados.

Em outro episodio, descreve o Orgdo Ministerid situagio que, segundo
entende, seria mais um ato de lavagem de dinheiro praticado por Carlos
Bezerra por meio de sua empresa CSMB. De acordo com a nota fiscal
emitida pea CSMB, de Carlos Bezerra, esta empresa teria sido contratada
para prestacdo de 'servicos de consultoria pela RICA - Reginaves Ind. e
Com. de Aves Ltda, pelo valor de R$20.000,00 em margo de 2015.
Também neste caso, a secretaria da empresa RICA respondeu ao
investigado Carlos Bezerra: 'Sr. Bezerra, vou verificar o que houve. Eu ndo
havia tomado conhecimento destas notas. Vou passar para o Diretor para
liberagdo. Duas NF num espago de menos de 15 dias. Seria quinzena o
pagamento?.

Ta como na situacdo anterior, em apreciacdo superficial, posto que
anda nd submetidos os documentos e constatacBes ao contraditorio, €
razoavel concluir ser aceitavel a tese ministerial, de que os relatos de
desconhecimento de profissionais relevantes (responsavel pelo Setor
Financeiro - STRIKER e Secretéria - RICA) acerca de cobrangas realizadas
mediante emissdo de notas fiscais por Carlos Bezerra, sugere que este
investigado possa exercer ratineiramente a pratica de lavagem de dinheiro.

O pape do investigado Carlos Bezerra, no que os ilustres
Procuradores da Republica classificam como Organizacdo Criminosa,
parece ser de fato relevante. Numa avaliacao inicial e perfunctoria,
chama atencéo a contabilidade detalhada que Carlos Bezerra mantém
em muitos escritos manuais, 0 que aparentemente, tal como pareceu
ao MPF, seria uma contabilidade da lavagem de dinheiro e da
distribuic&o da propina, com indicagdo da entrada (recebimento) e da
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saida (distribuicdo dos valoresilicitos) de recur sos.

Parece razoavel concluir que o investigado Carlos Bezerra
controlava o fluxo de caixa da referida Organizacdo Criminosa, e
sendo confirmada esta situacdo, forgoso reconhecer sua grande
importancia nas atividades potencialmente ilicitas, ora sob
investigagao.

Também a natureza dos gastos aos quais seriam direcionados os
valores arrecadados pela dita Organizagdo Criminosa, possivelmente com
propinas e lavagem de dinheiro, a partir da documentacdo trazida aos autos,
é indicativo de que os valores espurios revertiam de diferentes formas em
prol da propria Organizagdo Criminosa, que como dito, e sugerem as
evidéncias iniciais, girava em torno do também investigado Sérgio Cabral e
alguns de seus familiares.

Com efeito, a partir da andise de vé&ios emals e documentos
digitalizados obtidos mediante medida cautelar preparatéria, o MPF
apresenta um indice aparentemente légico e coerente de quais seriam 0s
beneficiarios finais de alguns dos repasses de valores realizados por Carlos
Bezerra (imagem a fl.113):

a) 'Big’ ou 'Big Asshole, seria SERGIO DE CASTRO OLIVEIRA
(sécio de Carlos Bezerra na empresa Rotulos e Rolhas Com. de Bebida
Ltda);

b) 'Dri' ou 'Adri', seria ADRIANA ANCELMO (esposa de Sérgio
Cabrdl);

¢) 'Mimi', seria CARLOS MIRANDA;

d) 'Maga, 'Magd' ou 'Magali', seria MAGALY CABRAL (mée de Sérgio
Cabra);

€) 'Susi', seria SUSANA NEVES CABRAL (ex esposa de Sérgio
Cabrdl);

f) 'Bid', seria GABRIEL DOS SANTOS CARVALHO MIRANDA (filho
de Carlos Miranda)

g) 'Covitch', seria MAURICIO CABRAL (irmao de Sérgio Cabral);

h) 'Ramos’, seria PEDRO RAMOS DE MIRANDA.

Vegamos em seguida alguns desses repasses de valores, de acordo com
os documentos eletronicos arrecadados cm poder do investigado Carlos
Bezerra. Ta demonstracdo permite, em andlise ainda precéria, identificar a
rea importancia das tarefas que caberiam a Carlos Bezerra na referida
Organizagdo Criminosa (imagens afl. 111):

a) depdsito de R$6.000,00 em dinheiro para REGINA CABRAL
SANTOS (tia de Sérgio Cabral);

b) pagamento de boleto bancério no valor de R$ 1.760,10, emitido
contra ADRIANA ANCELMO (esposa de Sérgio Cabral);

C) pagamento de despesa de R$1.070,00 para Cachorro-Quente da
Festa de aniversario de MATEUS (filho de Adriana Ancelmo e Sérgio
Cabra);

Algumas outras referéncias a repasses de vaores poderdo ser
oportunamente esclarecidas pelas partes envolvidas, restando por ora
apenas a suspeita de que se tratem de repasses ilicitos de valores a titulo de
distribuicdo de propinas entre membros de Organizacdo Criminosa. Nesse
sentido podem ser mencionadas as seguintes informagdes extraidas dos
documentos €etrbnicos arrecadados em poder do investigado Carlos
Bezerra (imagens as fls. 113/115), séo das.

a) entrega de 10 mil délares a Magaly Cabral.
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b) entrega de 10 mil euros a Susana Neves Cabral.

c) pagamento de despesa de cartdo de crédito em dblar de Magay
Cabral.

d) entrega de 30 mil reais a Adriana Ancelmo.

€) entrega de 5 mil reais a Carlos Miranda.

Os e-mails arrecadado em poder de Carlos Bezerra, imagens as fls.
107/109, é também indicativo da atividade de distribui¢do de dinheiro entre
0s que, como se alega, seriam os beneficiarios da Organizagdo Criminosa
Ali se percebe uma divisio do montante de 170 mil reais entre algumas
pessoas. A partir do indice acima referido constata-se que, aparentemente,
teria sido destinado 30 mil reais para Magaly Cabral (mée de Sérgio Cabral),
30 mil reais para Carlos Miranda, 40,6 mil reais para Susana Neves Cabral
(ex-esposa de Sérgio Cabral) e 15 mil reais para o préprio Carlos Bezerra.

Diante de tudo o que foi apurado em face de Carlos Bezerra, concluo
pela existéncia de fortes indicios de que esse investigado seria, também, um
dos operadores financeiros do esquema, responsaveis por distribuir as
propinas arrecadadas das empreiteiras. Além disso, esse investigado possuli
também relagdo estreita com Sérgio Cabra e seus familiares 'suspeita, pois
estaria arcando com suas despesas pessoais.

Os elementos até aqui identificado, como dito, permitem a este juizo,
ainda que em andlise preliminar e superficial, firmar a conviccéo de que ha
suporte probatério minimo a amparar a pretensdo cautelar requerida pelo
Ministério Publico Federal em face do investigado Carlos Bezerra, sendo
certo que seu deferimento tem por fim estancar com as préticas delituosas
que o investigados, se mantido em liberdade, estaria apto a praticar.

Por tudo o que foi apurado em face de Carlos Bezerra, verifico a
existéncia de fortes indicios de que esse investigado seria um dos
operadores financeiros do esquema, responsaveis por distribuir as propinas
arrecadadas das empreiteiras, também por movimentacdo financeira
'suspeita’ envolvendo familiares de Sérgio Cabral. Além disso, sua empresa
apresentaria movimentagdo financeira aparentemente fraudulenta, e ao que
parece relacionada com atos lavagem de dinheiro.

Assim, entendo que também a liberdade deste investigado
representa efetivo risco de que reiteracdo delituosa, seja pelos relatos
gue sugerem praticas ilicitas recentes de lavagem de dinheiro e
ocultacdo de patriménio, seja pela gravidade concreta que atribuo a
sua participacdo na Organizagcdo Criminosa descrita, a partir de uma
apreciacdo ainda preliminar dos elementos de prova trazidos pelo MPF.
Aplicam-se aqui, outrossim, as mesmas observacdes que lancei a
respeito do investigado Sérgio Cabral, em especial sobre a gravidade
do comportamento deste investigado contra a ordem publica. De rigor,
portanto, a decretacdo de sua prisdo preventiva.

Também neste caso néo cabe faar em substituicdo da medida extrema
por outras cautelares menos gravosas (art. 319, CPP), pois em se tratando,
cm principio, de Organizacdo Criminosa, com a prética de vérios atos e
contratos fraudulentos, que provavelmente oculta registros (teis a
investigagdo, somente a segregacdo imediata, diada a outras medidas,
poderia permitir a completa elucidacéo dos fatos.

(...)

4) DISPOSITIVO

Diante de todo o0 exposto, presentes 0s pressupostos e as
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circunstancias autorizadoras,

i.) DECRETO a PRISAO PREVENTIVA dos investigados (...) Luiz
Carlos Bezerra (...) e assim o fago para garantia da ordem publica e para
assegurar a aplicagéo da lei penal, com fundamento nos artigos 312, caput
e 313, |, ambos do CPP;

C.)"

Ja o Colegiado Federal assm se manifestou (fls. 301/329):

"Tratando-se de HC impetrado com espeque no art. 647 do CPP, em
face de decisdo do Juiz Federal da 7.2 Vara Federal Criminal, que decretou
a prisdo preventiva do paciente, o que cabe a este 6rgao colegiado do TRF2
€ apenas examinar se a referida decisdo se pautou pela presenca dos
pressupostos legais delimitados no art. 312, segunda parte, do CPP; se esta
presente a0 menos uma das circunstancias autorizadoras previstas no art.
312, primeira parte, do CPP;, e se a prisdo preventiva poderia ser
substituida por algumas das cautelas aternativas contidas no art. 319 do
CPP.

|. Dos pressupostos da prisdo preventiva

O fumus delicti comissi ndo é o ponto central de atague neste HC, o
gue, segundo os impetrantes, ficara para a instrucdo melhor enfrentar. Mas
discutem o periculum in libertatis, o qual ndo estaria evidenciado nos
fundamentos da decisdo atacada.

De qualquer forma, mesmo para aferir apenas a necessidade da prisdo
preventiva a luz das circunstancias autorizadoras, é imprescindivel apurar
se ha fumaga do cometimento do ddlito e indicios suficientes da autoria.

Assim, a decisdo atacada expressa, quanto ao ora paciente:

(...)

Neste diapasdo, tenho como suficientemente fundamentada a deciséo
judicid a respeito da prova da existéncia dos crimes e indicios suficientes
da participacdo do paciente.

Alegam, entretanto, os impetrantes, que a decisdo judicia ndo esta
concretamente fundamentada (como exige o art. 93, inciso IX da CF ) em
fatos que autorizem e demonstrem a imprescindibilidade da medida mais
gravosa.

[1. Circunstancias do art. 312 do CPP

I1.1 Auséncia de fundamentac&o - ndo ocorréncia

Ja na primeira linha de andlise dos ponderaveis argumentos trazidos
pelos impetrantes, ndo se pode confundir: auséncia de fundamentacdo da
decisdo judicial com fundamentacdo da qua ndo se compartilha, coisas
bastante diferentes e que ndo raras vezes a jurisprudéncia vem misturando.

No primeiro caso a decisdo é absolutamente vazia, limitando-se, na
maioria das vezes, a repetir exatamente a letra da lei. No segundo caso, ha
fundamentos visivelmente expostos pelo juiz, mas eles ndo sdo do agrado
do desatendido pela decisdo, ou ndo convergem com o de outro Orgéo
judicial.

Somente no primeiro caso ha, como aegam os impetrantes, 'auséncia
de fundamentagdo idbnea e ‘gritante e insofismével nulidade absoluta,
como aduzido em outro writ de coinvestigado. No segundo, o que cabe é
revisdo dos fundamentos pdo 6rgdo revisor, andise e julgamento sobre a
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improcedéncia ou procedéncia dos fundamentos adotados pelo juiz.

I1.2. Decisdo genérica e impessoal - ndo ocorréncia

Como ja andisei em outros HCs, a decisdo judicid atacada possui
motivacdo concreta e personalizada sobre a situagdo fatica, sobretudo
naquilo que envolve o paciente do presente HC, LUIZ CARLOS BEZERRA.

Claro que por vezes o eminente magistrado faz uso de periodos que
aludem ao que dispbde o art. 312 do CPP, mas sempre em cotgjo com
vérios outros periodos do texto da decisdo que expressam a avaiacdo que
faz da situagdo concreta em que esta envolvido o paciente, segundo os
elementos reunidos na persecucdo até aqui.

Assim, também ndo constatado que a decisdo é genérica ou impessoal
no que tange a situagdo concreta do paciente.

I1.3. Limitacdo da decretacdo de prisdo preventiva a apenas duas
hip6teses - inconsisténcia da tese

Também cabe enfrentar um ponto de direito que invariavelmente vem
contido nas iniciais de HC: olvidar que a garantia da ordem publica é uma
das circunstancias a autorizar a preventiva.

N&o corresponde a redidade do sistema juridico vigente no Brasil, a
assertiva de que as medidas cautelares de natureza processual pena (no
caso especifico a prisdo preventivad) buscam garantir apenas o normal
desenvolvimento do processo, naquilo que diz respeito a colheita das
provas, incidindo para ‘impedir que o acusado perturbe a instrucéo
criminal’-, ou a presenca do acusado a todos 0s termos do processo,
guando entdo incidird a prisdo preventiva quando o acusado 'queira tornar
ineficaz a sancdo a ser-lhe imposta.

A ausdo a uma doutrina que teria se formado a respeito do tema no
pais, um breve mergulho no sistema juridico vigente, demonstra
macicamente, que a doutrina citada ndo da a e a melhor interpretagéo.

(...)

Assim, é possivel decidir pda prisdo preventiva nos termos da le
vigente, que por sua vez é o Codigo de Processo Penal, que em seu art.
312 do CPP estabelece quatro circunstancias nas quais pode incidir a prisio
preventiva: garantia da ordem publica; da ordem econémica; conveniéncia
da instrugdo criminal e asseguracdo da aplicacéo da lei penal.

Recentemente, o Cadigo de Processo Penal teve o regime das prisdes
cautelares alterado pela Le n. 12.403/2011, inclusive englobando o seu art.
312, que entretanto ndo o modificou, mas pelo contrario reafirmou a
mesma teleologia

Destarte, a prisdo preventiva ndo se limita apenas as hipéteses de
resguardar as provas a serem colhidas, mantidas ou produzidas no
processo, e a assegurar a presenca do acusado para que em eventual
condenacdo se submeta a sancéo penal.

I1.4. Principio da presuncdo de inocéncia - compatibilidade com o
sistema de prisdes preventivas

No que concerne a0 principio da presuncéo de inocéncia, (art. 5, LVII
da CF), questdo aventada frequentemente em outros em writs impetrados,
como inegavel pedra fundamental do processo pena constitucional,
também ndo ha qualquer davida, mas somente acerto em afirmélo sempre,
e acima de tudo.
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Ocorre que a prisdo preventiva ndo € com ele incompativel, e isso por
forca da prépria Congtituicdo, que ndo s6 afirma a possibilidade das
custodias provisorias no art. 5°, LXI, como a propria existéncia de todas as
demais limitagbes as medidas provisorias restritivas de liberdade, contidas
nos incisos LXI1 a LXVI da CF, se justifica exatamente para confirmé-la e
limité-la na sua existéncia.

(...)

Sendo assim, enfrentadas e superadas as teses de direito acima, o que
cabe mesmo é verificar se a ordem judicid fundamentada, emanada do
eminente Juiz Federd MARCELO BRETAS, se encontra de acordo com o
ordenamento juridico vigente, estabelecendo uma relagdo égica entre o que
ampara juridicamente a prisdo preventiva pelas circunstancias identificadas
pelo magistrado e a situacéo fatica do paciente.

I1.5. Reiteracdo criminosa - fundamentacao correta

O prognostico de reiteragdo deitiva ndo foi o Unico fator de
convencimento do juiz a respeito da necessidade da prisdo para a garantia
da ordem publica, sendo certo que também ndo se afigura precisa uma
avdiagd meramente cronoldgica, a respeito dos indicativos de reiteragdo
no delito, ainda que os pagamentos de propina, em tese, tenham sido
cometidos até o find do segundo mandato do entdo governador do RJ,
SERGIO CABRAL, mas também por indicios (relatos) que sugerem
préticas ilicitas recentes de lavagem de dinheiro e ocultagdo de patrimonio.

A respeito do tema, no julgamento dos HCs ns.
0006871-92.2016.4.02.0000, 0006872-77.2016.4.02.0000,
0006904-82.2016.4.02.0000 e 0006916-96.2016.4.02.0000, ja tive a
oportunidade de considerar que ndo deve ser acolhida a tese de uma
suposta inexisténcia de 'contemporaneidade’ dos fatos, como apanagio do
enfraguecimento da gravidade que eles encerram.

Os fatos narrados na dendncia sdo pretéritos sim, clarol Na
verdade, todos os crimes narrados em dendncias em processos
criminaisjé ocorreram. Sdo pretéritos.

Diversamente da ocorréncia de prisdo em flagrante, quando o
crime ainda estd em consumacdo, a prisdo preventiva se da
necessariamente face a crimes ocorridos no passado. Ndo ha novidade
nenhuma nisso!

A questdo é que se trata de fatos que ndo devem ser analisados
apenas objetivamente pela Ultima data de que se tem noticia em
relacéo aos ultimos r epasses-desvios.

As cifras milionarias desviadas até 2014 ainda certamente néo
foram esgotadas em consumo imediato. O montante indicado na
dendncia ndo se compatibiliza com isso.

Trataese de verba cuja natureza e vaor indica quase certa a
dissmulagcdo mediante lavagem, 0 que € objeto da denlincia e intui-se
mesmo que esteja em pleno curso, transpondo as conseqiiéncias deletérias
dos fatos para muito dém das datas de seus denunciados desvios. E
guando se diz: 'intui-s€', se esta dizendo de um conhecimento direto a
respeito da seguinte situagcdo objetiva: 'dados os valores desviados sob
propina, indicados na persecucdo e na denincia, por certo ndo teriam a
condicdo de ser consumidos instantaneamente pelos acusados, ainda que
fracionadamente entre eles, o que indicia mesmo a reiteracdo em atos que
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(...)

Assim, é certo que os fatos fundamentadores de prisdo preventiva
serdo sempre pretéritos, devendo outros critérios dar sustento a prisdo
cautelar, como a gravidade concreta do crime, as consequéncias
persistentes no tempo derivadas da conduta e capacidade de reiteracéo
delitiva

Ademais, cumpre ndo olvidar que embora as contratacdes de obras
publicas tenham se dado mais remotamente, a execucao das obras de
acordo com o0s conluios e consequente recebimentos de parcelas
indicados na inicial acusatéria se estenderam no tempo até
recentemente, como visto acerca das obras do Maracana para a Copa
do Mundo de 2014.

Desse modo, as acdes se perpetuaram no tempo até mais
recentemente, razao pela qual, a meu sentir, ndo se pode dizer que os
fatos séo absolutamente remotos.

Portanto, ndo esté categoricamente equivocada a avaiacdo do eminente
magistrado, quando aduz:

(...)

De fato, estabelecido como ‘fumaca do cometimento do delito’, como
se viu acima, que houve um manancial expressivo de recursos
desviados de suas finalidades publicas, com indiciada participagédo do
paciente, na forma como fundamentada pela autoridade impetrada, e
havendo ainda indicios suficientes da adocdo de condutas dirigidas a
escamotear a origem ilicita dos ganhos expressivos obtidos em téao
largo periodo de tempo pretérito, é bastante palpavel a prospeccédo
contida no pedido do MPF e acolhido pelo juiz, de que os delitos de
lavagem de dinheiro inevitavelmente estejam em franca permanéncia
e futura reiteracdo para possibilitarem a manutencdo da distancia
entre a origem dos ganhos ilicitos e a utilizagdo presente.

Assim, em relagdo a isso, a decisdo ndo s6 me parece fundamentada,
como ainda adota critério papavel de corregéo.

I1.6. Gravidade concreta e modus operandi - avaliacdo correta do juiz

Quanto ao ponto, a luz do explanado pelo digno magistrado e acima
mais uma vez transcrito, da mecanica dos fatos, documentos reunidos, e
andlises das caracteristicas pessoais dos envolvidos, verifico que por ora
mais plausivel é a conclusao a que chegou o Dr. MARCELO BRETAS.,

A gravidade do modus operandi expressado pela decisdo acima
transcrita € mesmo palpavel, sendo certo que sob o ponto de vista juridico,
€ de acordo com a ordem juridica vigente, a consideracdo de gravidade
concreta de delitos, ainda que em sede provisoria, quando se tem o0s tais
indicios suficientes de que os fatos delituosos existiram, e existiram num
perfil de maior gravidade.

(...)

Do que se percebe da fundamentacdo do magistrado, ndo se pode
alegar que a conduta do paciente ndo fosse relevante numa engrenagem
criminosa cujos fatos ndo poderiam ser praticados apenas pelos agentes do
governo durante 0 mandado de governador do Estado do Rio de Janeiro do
coinvestigado SERGIO CABRAL, menos ainda pelo entdo governador
sozinho, de forma ostensiva, e sem a imprescindivel participacdo de
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intermediérios, operadores de negécios destinados a legitimar aportes e
pessoas dispostas a apanhar transportes fisicos de valores.

O magistrado ndo confundiu probabilidade de reiteracdo criminosa com
gravidade concreta do crime, mas utilizou os dois fatores como a
demonstrarem maior ofensa a ordem publica.

Também ndo encontra amparo a tese de que os fatos tidos por
concretamente graves apenas impactaram na subjetividade do magistrado.
Em qualquer processo os fatos sdo examinados a luz dale pelo juiz. A le é
incapaz de operar sozinha diante dos fatos.

(...)

N&o ha parciadidade aguma do eminente juiz. Ou bem se exige que de
fundamente a saciedade a decisdo, ou se reclama que sgja lacOnico para
ndo demonstrar subjetividades e parciaidades. O que se quer do juiz entdo?

As vezes 0 que transparece, é que se procura estabelecer para os juizes
uma armadilha. Ataca-se a decisdo judicia porgue da ndo é fundamentada.
E se 0s juizes procuram atender ao comando constitucional da motivacéo
das decisbes judiciais, logo se diz que extrapolaram, que expressaram
prejulgamentos ou parciaidade.

(...)

Assim, legadmente existe amparo para a medida extrema nos casos em
que se projete a reiteracdo criminosa e/ou o crime tenha sido praticado em
circunstancias e/ou condicdes pessoais do autor, que indiquem concreta
gravidade dos fatos, capazes de negar frontalmente a ordem publica vigente
e mediante a qual devem se pautar os cidadaos.

(...)

Conclui-se, portanto, que situacbes como: gravidade concreta do crime;
circunstancias da pratica do crime; perspectiva de reiteracdo no crime;
condigbes pessoais do agente; periculosidade social; integrar associagéo
criminosa, sdo frequente e atuamente reconhecidas como justificativas
para a decretacdo da preventiva para a garantia da ordem publica.

(...)

No caso concreto, quanto ao ponto, o que se percebe € que, de fato,
quando se analisam as pegas dos autos e a propria decisdo atacada, é que
ndo se trata, afina, de propinas pagas a funcionarios de escaldes menores
do servico publico, apenas para se obter benesses menos importantes,
como a liberagdo de uma multa de trénsito por exemplo. Nem se esté diante
de desvios de bens publicos do aimoxarifado de uma reparticdo publica,
COMO vassouras ou produtos de limpeza.

Indicia-se com suficiéncia, verdadeira prética insistente e sisteméatica de
corrupcdo e desvio de dinheiro publico tendo como cortina de fumaga
licitacBes a principio regulares para redizacdo de vultosos projetos ¢ obras,
sangria desenfreada de valores que iriam aimentar empresas particulares e
agentes publicos corruptos, executivos e ordenadores de atas agcadas no
setor publico.

E foi assim que a gravidade concreta do caso foi perceptivel e
fundamentada pelo Magistrado com base nas circunstancias como teriam
sido praticados os fatos, mediante corrupcdo sistémica na obtencdo de
contratos com empresas publicas, com dinheiro desviado de forma
sorrateira, dissmulada e intrincada a pessoas que desempenham fungdes de
dta dcada na diregdo das referidas empresas publicas.

Os fatos imputados ao paciente sdo, como fundamentado pelo
Magistrado a quo, concretamente graves, e ndo sO porgue se encontram
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classificados em figuras tipicas das leis penais que cominam penas
elevadas, mas porque ostentam lesividade social impar.

Apontase que ede LUIZ CARLOS BEZERRA, foi concorrente
fundamental no desvio de verbas publicas de findidades sociais que
poderiam ser atendidas em campos como o0s da salude, educacdo,
seguranca publica, saneamento, dentre outros, e cuja caréncia é perceptivel
a olhos nus em vérios pontos da cidade, do Estado e do pais.

Outrossim, destaco que LUIZ CARLOS BEZERRA foi apontado, na
pégina 09 da denuincia, como um dos 'OPERADORES FINANCEIROS do
grupo investigado, 0 que esta em consonancia com 0 pequeno excerto da
decisdo combatida, que a seguir reproduzo, in verbis:

(...)

E ndo h& divida de que a corrupgéo, o peculato, a lavagem de dinheiro,
0s crimes por meio de licitagbes e as associagdes criminosas sdo, hoje, em
determinadas circunstancias com que sdo praticados, crimes até muito
mais graves do que os de tréfico de drogas e crimes violentos contra o
patriménio individual de uns e outros.

Nesse digpasio, ndo socorreria a defesa, a degacdo de que a
fundamentagdo seria genérica por se dirigir igualmente ao coinvestigado
Sérgio Cabral, mas sim que isto tenha ocorrido porque os fatos teriam sido
praticados necessariamente em divisdio de tarefas entre os diversos
participantes, tendo o juiz mencionado outros para contextualizar a questao.

Sobre a ligagdo do paciente LUIZ CARLOS BEZERRA com o
mencionado coinvestigado SERGIO CABRAL, destaco, dentre outras
passagens do parecer ministerial, as seguintes ponderacfes, ipsis litteris: 'o
paciente Luiz Carlos Bezerra utilizava 0s servigos da mesma secretaria
pessoal de Sérgio Cabral, qua seja, Sonia Ferreira Baptista, a qual era sécia
do corréu Carlos Emanuel de Carvaho Miranda na empresa Gralc
Consultoria Empresarial, atua LRG Agropecuaria) e ocupou funcdo de
confianga como assistente parlamentar de Sérgio Cabral quando este
exerceu 0 cargo de Senador da Republica. (pag. 10 do parecer - fl. 277)

Nesse contexto todo, a questéo da credibilidade da justica ndo se insere
como um fator isolado de fundamentacdo da garantia da ordem publica,
mas sim como um argumento da decisdo que procura demonstrar que,
diante de fatos téo graves, cuja prova da ocorréncia € plausivel e havendo
indicios de autoria atribuida ao paciente, havendo no ordenamento juridico
amparo sistemético a decisdo pela prisdo preventiva, a sua ndo adogdo
realmente desacredita o poder judiciario.

[1.7 CondigOes Pessoais do Paciente

Alegam os impetrantes que o0 paciente é primério, funcionario publico,
casado, conta com 61 anos de idade e possui endereco fixo na cidade (fl.
01 c/c fl. 15). Aduzem também que é genitor de um filho portador de
necessidades especiais, 0 que serd analisado adiante, em topico proprio.

Demonstrados 0s pressupostos necessarios a decretagdo da prisdo
preventiva, como visto acima, € certo que as condicdes pessoais do
acusado, tais como domicilio fixo, lacos constituidos e bons antecedentes,
ndo bastam a infirmar os fundamentos da prisdo cautelar, como vem
reiteradamente decidindo o Supremo Tribunal Federal (Precedentes: HC
106.426/MG, Redatora Min. Carmen Lucia, Primeira Turma, Julgamento
em 3/5/11; HC 102.354/PA, Reator Min. Joaquim Barbosa, Segunda
Turma, Julgamento em 22/3/11).
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Friso que ndo tem pertinéncia a degagdo de inexisténcia de indicios de
interferéncia do paciente na investigagdo penal, hgja vista que sua prisdo foi
decretada para garantia da ordem publica e para assegurar a aplicacdo da le
penal, como se pode verificar daleitura da decisdo combatida.

Em conclusdo, a meu sentir, ha sim concreta gravidade nas condutas
do paciente e naquilo que as circunstancias demonstram, razéo pela qual, a
decisBo que decretou a prisdo preventiva esta fundamentada e sua
fundamentacdo corresponde mesmo a constatacdo de situacdo que viola a
ordem publica e a asseguracdo da aplicacéo da lei pena (art. 312 do CPP).

Nessa toada, a prisdo preventiva em nada se confunde com antecipacdo
de pena, mas em determinadas situagcBes (como estas acima examinadas),
em que se nega sistematica e gravemente a ordem juridica, é medida
necessaria para reafirmar preventivamente a ordem publica, amenizar a
sensacdo de impunidade e afirmar a credibilidade da justica

[1.8. Do ndo cabimento das medidas cautelares alternativas

No que concerne a aplicacéo de medidas cautelares alternativas a prisao
preventiva, e no caminho da ultimagdo do exame de mérito que ora se faz,
bem se verifica da fundamentagdo acima, que também parece correta a
decisdo do Magistrado a quo de ndo ter aplicado aternativamente aquelas
medidas do art. 319 do CPP.

E que, segundo o § 6.° do art. 282 do CPP, 'a prisdo preventiva sera
determinada quando ndo for cabivel a sua substituicdo por outra medida
cautelar (art. 319)". Por sua vez, a prisdo preventiva, no caso, e na forma
da fundamentacdo ora expressada nos paragrafos acima, esta de acordo
com o art. 282, | ell c¢/c art. 312 do CPP.

Destarte, em razdo do cabimento da prisdo preventiva, resulta
prejudicada a aplicacdo das cautelares alternativas.

[1.9. N&o aplicacdo da prisdo domiciliar a espécie: condi¢cbes do
acusado

N&o cabe, no caso do paciente, a prisdo domiciliar em substituicdo a
prisdo preventiva por completa auséncia de amparo lega. A propdsito,
convém também reportar ao que ja decidi em precedentes mencionados no
corpo deste voto:

'‘Ndo ha nos autos nenhuma prova de que o0 paciente se encontre em
alguma das hipoteses do art. 318 do CPP, pois ndo é maior de 80 anos de
idade; ndo comprovou estar extremamente debilitado por motivo de doenca
grave; nem gue sga imprescindivel para o cuidado de pessoa menor de 6
anos de idade ou deficiente; muito menos que estgja em periodo de
gestacdo a partir do sétimo més de gravidez e, como homem, sga 0 Unico
responsdvel pelos cuidados do filho de aé 12 (doze) anos de idade
incompletos.

Até se compreende que o fundamento da liminar concedida pelo
Desembargador Federal IVAN ATHIE, restabelecida pela liminar do
Ministro NEFI CORDEIRO, no que diz respeito ao recolhimento domiciliar,
esta cercado de uma interpretagdo que se poderia dizer dinamica que fez do
art. 318 do CPP aluz da jurisprudéncia do STF, que até chegou ao climax
guando em raz&o das condicles do sistema carcerdrio acolheu em parte a
ADPF 347, para determinar que os magistrados brasileiros atentassem para
tais condicBes e optassem sempre que possivel por medidas dternativas a
prisdo nos estabel ecimentos do sistema.
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Contudo, é preciso que ndo se perca de vista que mesmo para que se
dé vaz&o a essa diretriz, é imprescindivel que a situacdo concreta reste
bastante aferida pelo juiz que se depara com o problema. Ou sgja, € preciso
restar comprovado nos autos que ha na situagdo uma clara violagdo das
condi¢des humanas minimas em que haveria de ser recolhido o preso,
capaz de ensgar, excepcionalmente, a sua transferéncia para aternativas
menos gravosas, como € o caso da domiciliar fora dos casos previstos no
art. 318 do CPP, o0 que ndo ficou demonstrado nos autos.

De outro lado, penso que para que as recomendacfes oriundas da
ADPF 347 do STF possam ser adotadas com legitimidade diante dos casos
concretos, € preciso que as decisdes dos juizes se revistam de igualdade
absoluta em relacdo a todos os presos. Vde dizer, se os estabel ecimentos
prisionais dos diversos lugares Brasil afora configuram 'inusitados estados
de coisa incongtitucionais, entéo eles ndo servem para preso algum, sga
qua for a classe socia do preso, e 0 crime por de praticado, 0 que
demonstra a complexidade e delicadeza da adocgdo prética de tais diretrizes.'

11.10. N&o aplicacdo da prisdo domiciliar a espécie: do estado de salde
do filho

Os impetrantes alegaram que 0 paciente possui Situacdo paterna
particular, porquanto seu Unico filho demanda cuidados especiais, como
demonstram os documentos de fls. 151/155.

No que diz respeito a especificidade do caso concreto: paciente genitor
de filho com necessidades especiais, e naguilo em que entendem os
impetrantes que isso representa razdo suficiente para a concessao de prisao
domiciliar, transcrevo, inicidmente, o dispositivo legd pertinente, o art.
318, inc. Il do CPP, com a redacéo trazida recentemente pela Lei n. Le
n.° 12.403/2011:

(...)

Ocorre gue, ndo resta cabalmente demonstrado, como requer a via do
HC, que 'os cuidados especiais de pessoa com deficiéncia, no caso dos
autos, ndo possam ser assumidos, integramente, pela mde do jovem,
descrita pelo proprio filho, segundo o Relatério de Psicologia Clinica, de
fls. 154/155, como 'pessoa atenciosa, cuidadora e dedicada’ (destaquei).

Outrossim, embora ndo conste nos autos a idade atua do filho do
paciente, extrai-se ser um jovem universitario (fl. 155). Nessa linha, de
plano também se vé que ndo se trata da hipdtese prevista no inc. VI do
mesmo dispositivo legal, que prevé a substituicdo da prisdo preventiva pela
domiciliar quando o agente for: 'VI- homem, caso seja 0 Unico responsavel
pelos cuidados do filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos.
(Incluido pda Le n" 13.257, de 2016)', posto que, do laudo
retromencionado, se extrai a presenca da mae e a atuacdo dela nos cuidados
do filho.

Outrossim, guanto ao ponto, assim ponderou a Procuradoria Regional
da Republica, no parecer conjunto langado nestes autos, in verbis:

'Mesmo se fosse admitido 0 seu enquadramento no inciso 111 ['lII -
imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6 (seis) anos de
idade ou com deficiéncia;'] - 0 que parece ndp ser o caso - 0s documentos
acostados aos autos ndo sdo suficientes para o deferimento do pedido.

Isto porque, consoante o entendimento de Eugénio Pacdlli e Douglas
Fischer, nas hip6teses do inciso Ill, a apresentacdo de laudos médicos
particulares ndo seriam suficientes para a sua comprovagdo, acaso paire
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alguma divida

'[...] As hipGteses previstas nos incisos |l e Il poderdo exigir prova
pericial, atanto ndo sendo suficientes laudos médicos particulares, a menos
que sobre o respectivo conteldo ndo paire qualquer divida, em qualquer
das partes e também para 0 magistrado, a quem se incumbe o controle da
legalidade das medidas restritivas de direito [...]"' [in Comentarios ao Codigo
de Processo Penal e sua jurisprudéncia. 42 cd., Sdo Paulo: Atlas, 2016, p.
740].

Além disso, importante esclarecer [BRASILEIRO, Renato. Manua de
Direito Processual Penal. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 998]: as hipbteses
previstas no referido dispositivo legad funcionam como requisito minimo,
mas ndo suficiente para autorizar a substitui¢do por prisdo domiciliar.

N&o bastassem essas consideragles, cabe a0 magistrado, avdiar no
caso concreto, se a prisdo domiciliar seria suficiente para neutralizar o
periculum libertatis que ensgjou a decretacdo da prisdo preventiva do
acusado.

Sendo assim, por ora ndo se constata constrangimento ilegd apto a ser
sanado por estavia.' (fls. 295/296).

Em resumo: conclui-se que o tdo sb fato de ser genitor de filho que
necessita de cuidados especiais, ndo torna o paciente, investigado,
juntamente com outras 12 pessoas, por crimes diversos - corrupcéo,
fraude a licitacOes, cartel e lavagem de dinheiro - e com dendncia recebida
em seu desfavor, imune as medidas cautelares penais, tais como a prisdo
preventiva, gue ora mantenho.

I1.11. Da equivocada soltura do paciente

Quanto ao episddio noticiado nos autos, acerca da equivocada soltura
do paciente, o MM. Juizo da 7.2 VFCrim/RJ prestou as seguintes
informacdes especificas, como requisitei. Confira-se, ipsis litteris:

'‘Acerca do episddio, cumpre-me descrever 0 seguinte: 0 paciente foi
preso preventivamente por ordem deste juizo no dia 17/11/2016. No
momento do cumprimento do mandado de prisdo preventiva, o
paciente foi também preso em flagrante por suposta posse irregular
de arma de fogo de uso permitido e posse ilegal de arma de fogo de
uso restrito (arts. 12 e 16 da L ei 10826/2003).

A comunicagdo dessa prisdo em flagrante foi encaminhada a 3a
Vara Federal Criminal, responsavel por realizar as audiéncias de
custddia desse periodo.

Realizada a audiéncia relativa ao flagrante, foi concedida ao
investigado liberdade provisoria e expedido alvara de soltura, com a
adverténcia de praxe de que o investigado fosse posto imediatamente
em liberdade, 'se por outro motivo nao tiver que per manecer preso'.

Segundo a certiddo da Oficiala de Justica que deu cumprimento
ao alvard de soltura, o servidor do SARQ/Polinter apbés o 'nada
consta' no alvara (ndo obstante a existéncia do mandado de prisdo
preventiva expedido por este juizo). Em seguida, o alvara foi
apresentado na Cadeia Publica Bandeira Stampa e o paciente foi
posto em liberdade as 11:40h do dia 23/11/2016.

As 12:00h do dia seguinte, a defesa do paciente protocolou peticio
informando este juizo do ocorrido e apresentou-0 na Secretaria cerca
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de uma hora depois. Este juizo determinou entdo a imediata reconducéo
do paciente a unidade prisiona e que fosse recolhido em loca que néo lhe
permitisse contato com os demais investigados da Operacédo Calicute, pois,
durante o periodo em que esteve em liberdade, poderia ter obtido
informagdes que, se compartilhadas, poderiam acarretar prejuizo as
investigagdes em curso.

Nota-se que houve grave erro materia durante o cumprimento do
alvara de soltura expedido pela 3% Vara Federa Criminal. A titulo de
ilustracdo, ja que ndo cabe a este juizo a apuragdo dos fatos, consta, no
Sistema de ldentificagdo Penitenciaria o ingresso do paciente no sistema
carcerario em virtude do IPL 0102/2016-11 (relativo a Operacéo Cdlicute,
em tramite perante este juizo), havendo mencdo ainda a0 processo n°
201651015095672 (uma das cautelares da Operacdo Cdicute). Todavia, a
liberdade foi registrada como referente a0 processo  n°
05003388320164025101, da 3? Vara Federal Criminad (documentos cm
anexo), ndo havendo, portanto, a necess&ria identidade entre o processo
gue motivou o ingresso e aquele que possibilitou a saida.

N&o bastasse, trata-se de caso que atraiu a atencdo da midia nacional,
sendo certo que a liberdade de qualquer um desses investigados ndo
passaria despercebida do homem médio que, certamente, se acautelaria de
eventuais equivocos.

Diante dessas circunstancias, ndo compreende este magistrado como
foi empiricamente possivel a ocorréncia deste episodio, que pode ter
comprometido parte da investigacdo, uma vez que o paciente, apontado
como "homem de confianca de SERGIO CABRAL', que gerenciaria o
recebimento e o destino da propina em espécie, poderia ter, no
periodo em que esteve absolutamente livre, com acesso a telefone e
internet, obtido e prestado informacdes, acionado contatos,
movimentado ativos, enfim, qualquer atividade tendente a
obstaculizar as investigagbes em curso, razdo pela qual, a fim de
minimizar os potenciais danos eventualmente causados pela liberdade
do paciente, determinei seu imediato recolhimento e em local
afastado dos demais investigados.

Por fim, informo que determinei que o Ministério Publico Federal
informasse as providéncias a serem tomadas para a apuragdo do
ocorrido.'

Considerando que o paciente se apresentou para 0 cumprimento do
mandado de prisdo expedido pelo MM. Juiz natural da causa, o qud ja
deliberou providéncias especificas quanto ao citado episodio, nada h& para
esta Corte deliberar, por ora, quanto atal fato.

[11. Conclusdo

Ante 0 exposto, denego a ordem de habeas corpus.”

Como intréito, tegco consideragbes sobre o imbroglio narrado nos autos,
aperfeicoado na soltura equivocada do ora recorrente, ndo obstante pendente decreto prisond
em seu desfavor.

Conforme sdientado nas informagBes prestadas pelo juizo de origem ao
Tribund Federal, na ocasid em que foi cumprido o mandado de prisdo preventiva, em
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17.11.2016, restou o ora recorrente preso em flagrante pela suposta prética de outra conduta
dditiva, consistente em posse de armas de fogo, tanto de uso permitido quanto restrito.

Em audiéncia de custodia, foi deferida a liberdade provisoria relativamente ao
ddito do material bdlico, com a ressalva de soltura "se por outro motivo ndo tiver que
permanecer preso”.

Contudo, embora pendente o mandado de encarceramento preventivo, foi
liberto 0 acusado em 23.11.2016, somente regressando ao cércere apos a defesa noticiar em
peticdo 0 ocorrido a0 juizo de primeiro grau, tendo o réu apresentado-se voluntariamente logo
apos, colaborando, temos que convir, para minimizar a celeuma.

Tenho para mim que esse |astimoso equivoco demonstra a fragilidade do nosso
sistema juridico e prisond, a merecer nossa atencéo e empenho para que situagdo como a
narrada ndo se repita nem no Rio de Janeiro nem pelo Brasil afora. Afind, a liberdade, t&o
estimada pelos homens, deve ser tratada com o devido esmero, devendo ser evitadas, ao
maximo, as frustagdes para 0 ser humano decorrentes de equivocos primarios, tal como o que
oraserefere.

E, como ja restou determinado pdo magistrado de primeiro grau a devida
apuracdo do ocorrido, quero crer que a suscetibilidade exposta do sistema sga agora,
bravamente, evitada pelos seus operadores.

Feitas essas reflexdes, passa-se a andlise do decisum prisiond.

Do decreto extrai-se que 0 juizo sngular empenhou-se na demonstragcéo do
fumus comissi delicti, narrando as minlcias do que averiguou referir-se a prova da
materialidade e indicios suficientes de autoria ou de participacao.

De fato, laudas e laudas foram dispensadas pelo magistrado para a exposicéo
das condutas pretensamente perpetradas pelos acusados, com espeque nos termos da
representacdo ministerid, nas vertentes supradeclinadas - indicios de autoria e materialidade.

Agora, ndo se olvide que para a custédia preventiva necessério se faz, ainda, a
demonstracdo pelo julgador do periculum libertatis, cuja "andise deve resultar de uma
avaliacd mais aprofundada das circunsténcias que indiquem a necessidade da medida
excepciond", nos dizeres do professor Gustavo Badard (Processo Pend, 22 ed. rev., atud. e
ampl., Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunas, 2014, p. 748).

Acrescente-se que, no processo pena de cariz democrético, 0 ergastulo é
medida de excecdo, devendo os e ementos serem considerados em hermenéutica estrita, nos
termos do atigo 312 do Cddigo de Processo Pend, que elenca os requisitos para o
encarceramento preventivo. Portanto, resta sopesar se o periculum libertatis figurou na
decisdo prisond.

Nessa toada, verificase que foi decretada e mantida a custédia cautelar,
fundamentalmente, em razdo da gravidade da conduta - supostamente praticada, em especid,
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no exercicio de mandato detivo de corréu -, do modus operandi criminoso, do sgnificativo
prejuizo a0 erério, da logigtica da organizacd0 criminosa, que pretensamente primou por
desenvolver suas acdes no amago do Governo do Estado do Rio de Janeiro, da periculosidade
do acusado e da reniténcia criminosa. Destacou-se, por fim, a garantia da ordem publica e a
aplicacdo dale penal.

Das consideracbes feitas pelas ingtancias ordinarias, ater-me-ei  aos
fundamentos por mim considerados efetivos sustentacul os para a medida constritiva.

Ao contrério do que alega a defesa, ndo restaram apenas declinados e ementos
do proprio tipo pend, nem o encarceramento decorreu somente do clamor socid, como se
prisio ex lege o fosse.

Por certo que, sem o devido resguardo dos eementos concretos dos autos, o
clamor socia ndo seria mais do que flatus vocis, ndo servindo de lastro para a convicgéo do
julgador.

Impende, portanto, destacar que, para a decretacdo da custédia preventiva,
deve-se sobressair do agir do increpado €lementos que representem, concretamente, ameaca
aons pressupostos elencados no artigo 312 do Cddigo de Processo Penal, necessitando o
Estado de dispor dos instrumentos imprescindivels para acautelar o meo socid,
resguardando-o de possiveis riscos.

Nesse digpasdo, a0 que se me afigura, debrucando-me sobre o caso em
concreto, a prisio provisoria se sustenta, porque nitidamente vinculada a elementos de
cautel aridade.

N&o se descura que os fatos imputados datam, essencialmente, de
2007 a 2011; contudo é de ver que a investigacdo somente logrou éxito em 2016,
supostamente pela dificuldade na apuracdo dos fatos delitivos, com dados que
supedaneassem aimputacao penal tal como fora formulada.

Consigne-se, ademais, que ha referéncia a delitos antecedentes de
corrupcao entre 2007 a 2016, da lavra da pretensa organizagdo criminosa, bem como
dissmulacado dos valor es captados até o ano de 2016 (fls. 39, 42, 45, 49, 51, 74, 75,
79, 83 e 84), fator esse que deve ser sopesado como motivador da medida
excepcional de coarctacéo da liberdade.

Convém transcrever excertos do acordao vergastado, pertinentes ao ponto (fls.

311/313);

"(..)

A respeito do tema, no julgamento dos HCs ns.
0006871-92.2016.4.02.0000, 0006872-77.2016.4.02.0000,
0006904-82.2016.4.02.0000 e 0006916-96.2016.4.02.0000, ja tive a
oportunidade de considerar que ndo deve ser acolhida a tese de uma
suposta inexisténcia de 'contemporaneidade’ dos fatos, como apanégio do
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enfraguecimento da gravidade que eles encerram.

Os fatos narrados na denlincia sdo pretéritos sim, claro! Na
verdade, todos os crimes narrados em denuncias em processos
criminais ja ocorreram. Sao pretéritos.

Diversamente da ocorréncia de prisdo em flagrante, quando o
crime ainda esta em consumagdo, a prisdo preventiva se da
necessariamente face a crimes ocorridos no passado. Nao ha novidade
nenhuma nisso!

A questdo é que se trata de fatos que ndo devem ser analisados
apenas objetivamente pela UGltima data de que se tem noticia em
relacdo aos Ultimos r epasses-desvios.

As cifras milionarias desviadas até 2014 ainda certamente nao
foram esgotadas em consumo imediato. O montante indicado na
denlncia ndo se compatibiliza com isso.

Trataese de verba cuja natureza e vaor indica quase certa a
dissmulacdo mediante lavagem, 0 que é objeto da denlncia e intui-se
mesmo que estgja em pleno curso, transpondo as consequiéncias deletérias
dos fatos para muito dém das datas de seus denunciados desvios. E
guando se diz: 'intui-s€', se esta dizendo de um conhecimento direto a
respeito da seguinte Situagdo objetivac 'dados os valores desviados sob
propina, indicados na persecucdo e na denlncia, por certo ndo teriam a
condicdo de ser consumidos instantaneamente pelos acusados, ainda que
fracionadamente entre eles, o que indicia mesmo a reiteragdo em atos que
permitem a manutencdo da dissimulacdo da origem ilicita desses valores.

(...)

Assim, é certo que os fatos fundamentadores de prisdo preventiva
serdo sempre pretéritos, devendo outros critérios dar sustento a prisdo
cautelar, como a gravidade concreta do crime, as conseqUéncias
persistentes no tempo derivadas da conduta e capacidade de reiteracéo
delitiva

Ademais, cumpre ndo olvidar que embora as contratacdes de obras
publicas tenham se dado mais remotamente, a execucao das obras de
acordo com o0s conluios e consequente recebimentos de parcelas
indicados na inicial acusatéria se estenderam no tempo até
recentemente, como visto acerca das obras do Maracana para a Copa
do Mundo de 2014.

Desse modo, as acdes se perpetuaram no tempo até mais
recentemente, razao pela qual, a meu sentir, ndo se pode dizer que os
fatos séo absolutamente remotos.

(.)"

Nunca é demais lembrar que a prisdo processua somente pode ser decretada
em situagbes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que a
decisio guerreada lastreou-se em elementos extraidos concretamente da conduta em tese
perpetrada pelo acusado.

Com €feito, a gravidade concreta - explicitada, em especid, no modus
operandi ddlitivo - foi dinhada como substrato para 0 encarceramento processual do ora
Insurgente.




)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Na andise da magnitude do crime, sublinhe-se que o transcorrer do agir,
conforme se depreende dos autos, reflete uma agcdo criminosa organizeda, audaz e intrépida,
com uma perniciosa influéncia no damago do Governo do Estado do Rio de Janeiro, visto a
vultosa quantia de dinheiro pretensamente obtida do eréario e em escusas transagdes com
empreiteiras - alcancando o0 patamar de R$ 176.760.253,00 (cento e setenta e seis milhdes,
setecentos e sessenta mil e duzentos e cinquenta e trés reais), apenas entre os anos de 2008 a

2013 (fl. 29).

Perceba-se que, consoante atestam as instancias ordindrias, o vilipendiar do
dinheiro publico ocorreu as escancaras, sendo que a cifra exposta pelo 6rgdo miniserid ndo
discrepa desse entendimento.

Observe-se, incdudve, que as medidas de blogueio de ativos e bens, bem como
as buscas e apreensdes efetivadas, ndo se traduzem, necessariamente, em fatores que
obstariam, de acordo com a defesa, a pretensa continuidade de operagfes criminosss e
redundariam na liberdade do increpado, haja viga a logigica até entdo perpetrada pela
organizacdo delitiva, especiamente na tarefa de dissmular os valores obtidos, atribuida em
especial a0 ora recorrente, evidenciando-se, cautelarmente, risco para a seguranca social com
area posshilidade de que solto possa 0 agente possa cometer delitos.

O temafoi assm tratado por Renato Brasileiro de Lima, ao prelecionar:

"O cardter cautelar € preservado, pois a prisdo tem o objetivo de
assegurar o resultado (til do processo, de modo a impedir que o réu possa
continuar a cometer delitos, resguardando o principio da prevengdo geral.
Ha, de fato, evidente perigo social decorrente da demora em se aguardar o
provimento jurisdicional definitivo, eis que, até o transito em julgado da
sentenca condenatéria, o agente ja podera ter cometido diversas infragdes
penais. Como adverte Scarance Fernandes, 'se com a sentenca e a pena
privativa de liberdade pretende-se, dém de outros objetivos, proteger a
sociedade, impedindo o acusado de continuar a cometer delitos, esse
objetivo seria acautelado por meio da priséo preventiva .

No caso da prisdo preventiva com base na garantia da ordem publica,
faz-se um juizo de periculosidade do agente (e ndo culpabilidade), que, em
caso positivo, demonstra a necessidade de sua retirada cautelar do convivio
social."

(Lima, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. Volume I.
Niter6i/RJ: Impetus, 2011. p. 1.320-1.321)

De fato, a conjecturada participacdo do recorrente em complexa organizacdo
dditiva, enquanto "operador financeiro" do esquema, recebendo - por vezes em dinheiro,
outras por faturas de supostos servicos de consultoria de suas empresas - as vantagens
indevidas das préticas de corrupcdo, digpondo do mandato eetivo de corréu para a
consecucdo do intento, do qud era "homem de confiancd', responsabilizando-se pela
contabilidade da pecunia arrecadada, pela sua distribui¢do entre os membros da organizacéo e
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por atribuir aspecto de "legdidade’ para os recursos obtidos (fls. 72, 73 e 80), motiva, pois, a
segregacdo cautelar.

N&o se ignora que "ordem publica’ é expressdo deveras fluida, como lembra
Tourinho Hiho:

Ordem publica é fundamento geralmente invocavel, sob diversos
pretextos, para se decretar a preventiva, fazendo-se total abstracdo de que
esta € uma coacdo cautelar e, sem cautelaridade, ndo se admite, a luz da
Constituicao, prisdo provisoria.

'‘Comocdo social’, ‘perigosidade do réu’, ‘crime perverso,
'insensibilidade moral’, 'os espalhafatos da midia, 'reiteradas divulgacdes
pela rédio e pela televisdo', 'credibilidade da Justica), ‘idiossincrasia do Juiz
por este ou aquele crime', tudo, absolutamente tudo, ajusta-se a expressdo
genérica '‘ordem publica. E como sabe o Juiz que a ordem publica esta
perturbada, a ndo ser pelo noticiario? Os jornais, sempre gue ocorre um
crime, o noticiam. E ndo é pelo fato de a noticia ser mais ou menos extensa
que pode caracterizar a 'perturbagcdo da ordem publica, sob pena de essa
circunstancia ficar a critério da midia... Na maior parte das vezes, é o
proprio Juiz ou o 6rgdo do Ministério Publico que, como verdadeiros
'sismégrafos, mensuram e valoram a conduta criminosa proclamando a
necessidade de 'garantir a ordem publica, sem nenhum, absolutamente
nenhum, elemento de fato, tudo ao sabor de preconceitos e da maior ou
menor sensibilidade desses operadores da Justica. E a prisdo preventiva,
nesses casos, nNdo passara de uma execucdo sumaria. Decisdo dessa
natureza é eminentemente bastarda, malferindo a Constituicdo da Republica.
O réu é condenado antes de ser julgado. E se for absolvido? Ainda que hgja
alguma indenizacdo, o andtema cruel da prisdo injusta ficara indeléve para
ele, sua familia e o circulo da sua amizade." (Manual de processo penal,
S&o Paulo, Saraiva, 2006, pp. 614-615)

A despeito dos reclamos doutrinarios de interpretacdo restritiva da locucéo
ordem publica, a jurisprudéncia desta Casa de Justica tem-na admitido nas hipdteses em que o
decisum se funda em elementos concretos dos autos.

Em verdade, outro ndo é o entendimento desta Corte, que considera a
gravidade concreta do ddito dado apto a engendrar a cautelaridade para a prisdo processual.

E, na hipotese em lica, penso ser inconcebivel refutar a motivacéo prisond,
dado o substancioso e conspicuo substrato exposto, a agregar concretude e robustez para a
consideracdo de necessidade do ergastulo, de modo que saida outra ndo resta a ndo ser
prestigiar 0 decisum condritivo.

Dessarte, estando a segregacao lastreada em e ementos concretos colhidos
dos proprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegdidade a custddia, vez que os dados
supradeclinados conferiram uma gravidade mais intensa aos fatos, que se conformaram de
especia reprovabilidade, ndo se circunscrevendo apenas aos eementos dos tipos penais
imputados, a ensgjar, assim, a incidéncia da garantia da ordem publica. Nesse sentido,
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confiram-se estes julgados.

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTAGAO
JURISPRUDENCIAL. ARTIGOS 2°, CAPUT E 84° INCISOS 11, 111, IV E
V, C.C. 1° §1° DA LEl 12.850/2013, 333, CAPUT E PARAGRAFO
UNICO, DO CODIGO PENAL (55 VEZES), E 1°, CAPUT, DA LEI
9.613/1998 (131 VEZES). OPERACAO 'LAVA JATO'. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

I - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus substitutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordindrio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rel. Min. Marco Aurdlio, DJe de 11/9/2012, RHC n. 121.399/SP, Rd. Min.
Dias Toffoli, DJe de 1°8/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rel. Min. Rosa
Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a Terceira Secéo
desta Corte alinharam-se a esta dicgdo, e, desse modo, também passaram a
repudiar a utilizacdo desmedida do writ substitutivo em detrimento do
recurso adequado (v.g.. HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min.
Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014, HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd.
Min. Marco Aurdlio Bdlizze, DJe de 28/8/2014, HC n. 293.528/SP, Sexta
Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG,
Sexta Turma, Rdl. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso proprio,
situacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso
de se veificar configurada flagrante ilegdidade apta a gerar
constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concessao da ordem
de oficio.

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que, por meio
desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado.
E por isso que tal medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua
real indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo crimina
ou a aplicacdo da le pena, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar,
ndo pode ser utilizada como instrumento de puni¢do antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacdo de sua fundamentacdo pelas
insténcias superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso
de Méllo, DJe de 18/10/2012).

IV - Na hipbétese, 0 decreto prisiona encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam a
necessidade de se garantir a ordem publica, tendo em vista o modo
sistematico, habitua e profissiona dos crimes praticados contra a
Administracdo Publica Federal, que indicam verdadeiro modus operandi de
redizacd0 de neg6cios com a Administragdo Publica, gerando grande
prejuizo aos cofres publicos.

V - N& se pode olvidar, ademais, o fundado receio de reiteracéo
ddlitiva, tendo em vista que o paciente seria integrante de organizacdo
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criminosa voltada para o cometimento de ilicitos de corrupgéo e lavagem de
ativos em contratacOes realizadas com o Poder Publico, o que justifica a
imposicdo da medida extrema no intuito de interromper ou diminuir a
atuacdo das préticas cartelizadas redizadas em preguizo de grandes
licitacBes no pais. Neste sentido, ja decidiu o0 eg. Pretério Excelso que "A
necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de
organizacdo criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da ordem
publica, congtituindo fundamentacdo cautelar idonea e suficiente para a
prisdo preventiva' (HC n. 95.024/SP, Primeira Turma, Rel2 Ministra
Carmen Lcia, DJe de 20/2/2009).

VI - In casu, ainda, ndo obstante ainstrucédo crimina esteja encerrada, a
r. decisdo de primeiro grau traz, em seu bojo, indicios de que paciente teria
sido orientado a destruir provas e vazar informagdes sigilosas no intuito de
constranger politicos e agentes publicos, circunstancia que poderia néo
apenas turbar a instrucdo, mas também interferir em futura e eventua
colheita de provas para identificagdo de outros fatos e agentes participantes
do suposto esguema delituoso, razdo pela qua ta circunstncia merece
especial consideracéo na avaliacdo da fundamentagcdo do decreto prisional.

VI - Mostra-se insuficiente a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, previstas no art. 319 do CPP, quando presentes os requisitos
autorizadores da prisdo cautelar, como na hipotese.

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 338.345/PR, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, Rel. p/ Acorddo
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2015,
DJe 11/02/2016)

"HABEAS CORPUS ESTELIONATO, USO DE DOCUMENTO
FALSO E ASSOCIAQAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. ART.
312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS INDICACAO NECESSARIA.
FUNDAM ENTA(;AO SUFICIENTE. ORDEM DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € remansosa no sentido de que
a determinacdo de segregar o réu, antes de transitada em julgado a
condenacdo, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos
autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no
art. 312 do Codigo de Processo Pendl.

2. O Juizo de primeiro grau, apos delinear que a suposta ‘organizacéo
criminosa vinha sendo investigada ha seis meses' e que o paciente foi preso
no momento em que produzia cartbes de crédito clonados, registrou que
'0s réus se associaram com o fim especifico de cometer crimes, em
especial em face do patriménio aheio, mediante a fasficacdo de
documentos e de cartdes de crédito’; o paciente ostenta cinco registros
criminais, dos quais duas condenagfes sem transito em julgado, e o modus
operandi da organizac&o criminosa, atuante em todo o territorio naciond, é
fato revelador da gravidade concreta dos crimes.

3. E vdida a prisio preventiva para a garantia da ordem publica, de
modo a evitar a pratica de novos crimes pelo acusado, a vista de sua
periculosidade, manifestada na forma de execugdo do crime e no seu
comportamento anterior a praticailicita

4. Consoante entendimento desta Corte Superior, o risco de reiteracéo
delitiva pode ser evidenciado, diante das especificidades de cada caso
concreto, pela existéncia de inquéritos policias e agdes penais em curso.
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Precedentes do STJ edo STF.

5. Habeas corpus denegado.”

(HC 307.921/DF, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 16/04/2015)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ARTS 33 E 35 DA
LEl N. 11.343/2006 E ART. 273, 8§ 1° E 1°-B, I, DO CP. NULIDADE.
PEDIDO PARA ADIAMENTO DA SESSAO DE JULGAMENTO DO
WRIT ORIGINARIO INDEFERIDO. NAO OCORRENCIA. PEDIDO
REITERADO, FORMULADO FORA DE TEMPO HABIL. ART. 565 DO
CPP. NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Para que hgja o adiamento da sessdo de julgamento, é necessario que
0 pedido sga redizado em tempo hébil para sua apreciacdo e que hga a
efetiva demonstracéo da plausibilidade dos motivos que ensgjaram o pedido
(REsp n. 758.756/PB, Quinta Turma, Ministro Felix Fischer, DJ
20/3/2006).

2. No caso dos autos, o0 requerimento foi enviado por fax ao gabinete
da Relatora do writ no dia do julgamento, poucos minutos antes do inicio
da sessdo, isto é, em tempo inegavelmente exiguo. Outrossim, 0 argumento
de que o causidico participara de audiéncia de instrucéo no dia anterior e de
gue participaria de outra no dia seguinte, ambas em comarcas distintas da
capital, ndo prosperam, porque as audiéncias de instrugédo e julgamento sdo
marcadas pelos Juizos de primeiro grau com hecessaria antecedéncia
Sendo assim, o audido advogado sabia, ou teria como saber, de anteméo,
dos compromissos que possuia, de modo que, caso pretendesse redlizar
sustentacdo oral, dispunha de condi¢gbes suficientes para diligenciar no
sentido de requerer o adiamento do feito, ou adotar outra providéncia que
entendesse adequada.

3. Dado o mandamento lega de o Juiz fundamentar a decretagdo ou
manutencdo da custddia na sentenca condenatéria (art. 387, parégrafo
anico, do CPP), deve de demonstrar, nessa fase, indicando elementos
concretos dos autos, a existéncia de pelo menos um dos pressupostos da
prisdo preventiva previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal. Na
hipétese, a prisdo cautelar foi mantida para a garantia da ordem publica.
Para tanto, as insténcias ordinarias, de modo exaustivo, fizeram referéncia
a gravidade concreta dos delitos, a periculosidade dos recorrentes, a grande
guantidade de medicamentos de uso restrito apreendidos em situacdo
irregular, dém de outros falsificados, a organizacd empreendida pelo
grupo criminoso, aos altos valores obtidos com o cometimento das
infraces penais e ao risco plausivel de reiteracdo ddlitiva. Constrangimento
ilegd inexistente.

4. Recurso em habeas corpus improvido."

(RHC 43.676/SC, Re. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe 02/04/2014)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. OPERAGAO FACTOIDE. CRIMES DE ESTELIONATO,
RECEPTACAO, QUADRILHA ARMADA, FALSIFICACAO DE
DOCUMENTO PUBLICO, FALSIDADE IDEOLOGICA E USO DE
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DOCUMENTO FALSO. PRISAO PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS. PERICULOSIDADE DO AGENTE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. AUSENCIA DE  CONSTRANGIMENTO  ILEGAL.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO
ORDINARIO IMPROVIDO.

1.- Admite-se, excepcionalmente, a segregacdo cautelar do agente,
antes da condenagdo definitiva, nas hipoteses previstas no art. 312 do
Cadigo de Processo Pendl.

2.- Na espécie, o Tribuna impetrado destacou aspectos que
demonstram a elevada periculosidade do recorrente, notadamente porque
exerce papel de destaque na quadrilha, formada por dezenas de pessoas
com atuagdo em diversos estados e municipios da federagdo, cometendo
fraudes, falsificacBes e 'lavagem de dinheiro' que resultaram em prejuizos
miliondrios a pessoas fisicas e juridicas; apontou, como seu, a instituicoes
financeiras diversos enderecos na cidade de Séo Paulo, onde residem os
investigados de maior poder aquisitivo e tidos como chefes do esquema;
va&rios dos acusados parecem continuar a delinquir em crimes diversos,
inclusive em dédlitos contra a vida, dado que revela a periculosidade da
associacdo que 0 ora recorrente integra; existéncia de indicios fortes, a
partir das interceptacdes telefonicas e nas apreensfes feitas, a demonstrar
gue os investigados permanecem cometendo crimes de fraude, o que
demonstra que a organizacdo ainda ndo foi desarticulada em definitivo.
Esta conjuntura fatica justifica a preservagdo do decreto constritivo, pois
ela revela 0 modus operandi da associag8o criminosa no cometimento dos
dditos investigados, que se congtitui elemento de monta para aferir a
periculosidade dos seus integrantes, entre eles 0 ora recorrente, nos termos
do art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

3.- Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, as condi¢Oes pessoais
favoréveis, como primariedade, residéncia fixa, trabalho licito, ndo sdo
suficientes, por s sO, para assegurar a liberdade, quando ha elementos
concretos ajustificar a prisdo cautelar.

4.- Recurso ordinario improvido."

(RHC 43.944/CE, Rel. Ministro WALTER DE ALMEIDA GUILHERME
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), QUINTA TURMA,
julgado em 25/11/2014, DJe 03/12/2014)

Do Pretério Excelso colhem-se estes julgedos

"Habeas corpus.

2. Roubo majorado e formacgdo de quadrilha (art. 157, § 2°, incisos |, Il
elV, eart. 288, todos do CP). Prisdo preventiva.

3. Alegagdo de auséncia dos requisitos autorizadores da custodia
cautelar (art. 312 do CPP).

4. Demonstrada a necessidade da segregacéo provisoria para garantir a
ordem publica. Fundado receio de reiteracéo delitiva

5. A jurisprudéncia desta Corte consolidou o entendimento de ser
idénea a prisdo decretada com base em fatos concretos observados pelo
juiz nainstrugdo processual, notadamente a pericul osidade, ndo s6 em razéo
da gravidade do crime, mas também do modus operandi da conduta
delituosa.

6. Excesso de prazo no encerramento da instrucdo crimina. Matéia
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ndo anadlisada nas instancias precedentes, razdo pela qua o conhecimento
originario importaria em indevida supressdo de instancia.

7. Wkit conhecido parciamente e, nessa parte, ordem denegada.”

(HC 124562/RJ; Relator(a): Min. GILMAR MENDES; Julgamento:
24/03/2015 Orgdo Julgador: Segunda Turma; DJe-076 DIVULG
23-04-2015 PUBLIC 24-04-2015)

"HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. PENAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTE. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. PRISAO MANTIDA PELOS MESMOS
FUNDAMENTOS. INEXISTENCIA DE PREJUIZO. FUNDAMENTAGAO
IDONEA PARA A CONSTRICAO DA LIBERDADE DO PACIENTE.
PERICULOSIDADE EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI E
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. ORDEM DENEGADA.

1. O fundamento da necessidade da constricdo da liberdade para a
garantia da ordem publica foi adotado tanto na decisdo de conversdo do
flagrante em preventiva como no indeferimento do pedido de revogacéo,
permanecendo inalterado no momento da prolagdo da sentenca
condenatéria. Conforme reiterada jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, o habeas corpus fica prejudicado apenas quando a sentenca
condenatéria que mantém o réu preso utiliza fundamentos diversos do
decreto de prisdo preventiva, 0 que ndo ocorreu ha espécie vertente.

2. Consideradas as circunstancias do ato praticado e os fundamentos
apresentados pelo juizo de origem, mantidos nas instancias antecedentes, a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo parece inadequada na
espécie, harmonizando-se a constricdo da liberdade do Paciente com a
jurisprudéncia deste Supremo Tribunal, assentada em ser a periculosidade
do agente evidenciada pelo modus operandi e pelo risco de reiteracdo
ddlitiva, motivo iddneo para a custédia cautelar.

3. Ordem denegada.”

(HC 123304/MS; Relator(a): Min. CARMEN LUCIA; Julgamento:
16/12/2014 Orgdo Julgador: Segunda Turma; DJe-250 DIVULG
18-12-2014 PUBLIC 19-12-2014)

"Recurso ordinério em habeas corpus. Constitucional. Processual Penal.
N&o conhecimento da impetracio pelo Superior Tribunal de Justica, por ser
ela subgtitutiva de recurso ordindrio. Jurisprudéncia dominante na Primeira
Turma. Precedente. Pluraidade de crimes praticados contra a paz publica,
a administracdo em geral e da Justica, e contra a economia popular.
Condenacdo. Manutencdo da custddia preventiva. Alegada auséncia de
fundamentacdo, bem como dos pressupostos autorizadores da medida
cautelar previstos no art. 312 do Cddigo de Processo Pena. N&o
ocorréncia. Fundamentagdo idénea. Garantia da ordem publica. Gravidade
em concreto das condutas praticadas e periculosidade real do recorrente
devidamente demonstrada. Precedentes.

1. Néo discrepa do entendimento dominante na Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal o acorddo proferido pelo Superior Tribuna de
Justica no sentido da inadmissbilidade do habeas corpus que tenha por
objetivo substituir o recurso ordinario. Precedentes. Ressalva do
entendimento do Relator.

2. O Superior Tribunal de Justica, embora ndo tenha conhecido daguela
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impetragdo, sob o fundamento de que aquele writ seria substitutivo de
recurso ordinario constitucional, acabou por analisar 0 seu mérito, visando
a eventua implemento de ordem de oficio, ndo havendo, portanto, ébice
processual a andlise do recurso.

3. A leitura do édito condenat6rio como um todo permite concluir que a
manutencdo da prisdo do recorrente esta lastreada em elementos idéneos e
suficientes, porque pesa contra ele, entre outros aspectos, o fato de
integrar quadrilha armada, estruturada com policiais civis e militares,
voltada a prética de crimes contra a economia popular e a exploragdo de
jogos de azar, 0 que, indiscutivelmente atesta ndo sO a gravidade em
concreto da conduta, mas também a sua real periculosidade.

4. Esses fatores sdo mais do que suficientes para derruir os argumentos
de que o recorrente estaria sofrendo constrangimento ilegd decorrente da
falta de fundamentagdo apta a justificar a necessidade da medida extrema.

5. O entendimento do Superior Tribunal de Justica ndo dissente do
magistério jurisprudencial do Supremo Tribunal, preconizado no sentido de
gue constitui motivo idéneo para a manutencdo da custodia a pericul osidade
do agente, evidenciada pdo modus operandi da conduta praticada. Além
disso, 'se as circunstancias concretas do crime indicam o envolvimento do
paciente em organizagdo criminosa numerosa, bem estruturada, voltada a
prética de crimes graves, tais como (...) a periculosidade e risco de
reiteracdo delitiva, esta justificada a decretacdo ou a manutencdo da prisdo
cautelar para resguardar a ordem publica, aluz do art. 312 do CPP' (HC n°
118.981/MT, Primeira Turma, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe de
4/12/13).

6. Recurso ao qud se nega provimento.”

(RHC 121399/SP; Rdator(a): Min. DIAS TOFFOLI; Julgamento:
10/06/2014 Orgdo Julgador: Primeira Turma; DJe-148 DIVULG
31-07-2014 PUBLIC 01-08-2014)

Quanto as medidas cautelares diversas do ergastulo, entendendo-se pela
necessidade da prisdo, ultima ratio, vez que evidenciada a imprescindibilidade da constricdo
na hipétese, consoante os termos deste voto, apura-se a inadequacdo das demais medidas,
prévias a0 encarceramento, em vista da ineficiéncia para 0 devido resguardo da ordem
publica.

Por fim, assevera a defesa que o acusado faz jus a prisdo domiciliar, visto o
seu filho Unico ser portador de deficiéncia - necessita de cuidados especiais em decorréncia
de sequelas da operacdo cirdrgica para extirpar um tumor no cérebro -, ndo logrando sua
esposa, que labora, cuidar sozinha do rebento.

Estatui o artigo 318 do Codigo de Processo Penal, com redacdo dada pelo
Marco Legal da Primeralnfancia (Lei n.° 13.257/2016):

"Art. 318. Podera o juiz substituir a prisdo preventiva pela domiciliar
guando o agente for:

| - maior de 80 (oitenta) anos;

Il - extremamente debilitado por motivo de doenca grave;

1l - imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6
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(seis) anos de idade ou com deficiéncia;
IV - gestante;
V - mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos;
Paréagrafo Unico. Para a substituicdo, o juiz exigira prova idénea
dos requisitos estabelecidos neste artigo."

Por evidente que a novel Le veio a lume com o fito de assegurar a maxima
efetividade ao principio congtituciona da protegdo integral a crianca e adolescente, insculpido
no atigo 227 da Congituicdo Federal, bem como peo feixe de diplomas normativos
infracongtitucionais integrante de subsistema protetivo, do qua fazem parte o Estatuto da
Crianga e do Adolescente (Le n.° 8.069/90), a Convengdo Internacional dos Direitos da
Crianca (Decreto n.° 99.710/1990), dentre outros.

Com atinéncia a gplicabilidade da prisio domiciliar de natureza cautelar, € de
se considerar a imprescindibilidade do agente aos cuidados da pessoa com deficiéncia, nos
termos do supracitado regramento.

Em adendo, pontue-se que a possibilidade de substituicéo da prisdo preventiva
pela domiciliar ndo condtitui injuncéo legd inafastavel, porquanto cabe ao magistrado, com
vidtas a resguardar a efetividade da prestacéo jurisdiciond, aquilatar a suficiéncia e adequacéo
damedida

Discorrendo sobre as hipoteses de cabimento da prisdo domiciliar, lecionam
Pedro Henrique Demercian e Jorge Assaf Mduly:

"Essas situagdes denotam um cardter humanitario de incidéncia da
prisdo domiciliar e exigem prova idénea. Contudo, a prisdo domiciliar ndo
pode ser erigida a um direito subjetivo do investigado ou acusado, bastando
a evidéncia de suas circunstancias faticas para ser aplicada. A medida deve
observar as regras de adequacdo e necessidade previstas nos incisos | e |l
do art. 282 do CPP. Em outras palavras, se a prisdo domiciliar for
insuficiente para evitar, por exemplo, a prética de outras infracdes penais
ou prevenir eventual fuga da pessoa, ndo pode ser decretada pelo juiz, que
devera determinar o recolhimento do agente em um estabelecimento pena
proprio. (...). Dependendo da gravidade do crime praticado e de suas
circunstancias ou mesmo da periculosidade do agente, que pode ser
integrante de uma organizacdo criminosa, € descabida a incidéncia da prisdo
domiciliar." (in Curso de Processo Penal, 82 ed. Rio de Janeiro: Forense,
2012, p. 207)

No caso em aprego, assim condgnou o Colegiado Federa, verbis (fls.
325/326):

"(...)

11.10. N&o aplicacéo da prisdo domiciliar a espécie: do estado de salde
do filho

Os impetrantes alegaram que 0 paciente possui Situacdo paterna



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

particular, porquanto seu Unico filho demanda cuidados especiais, como
demonstram os documentos de fls. 151/155.

No que diz respeito a especificidade do caso concreto: paciente genitor
de filho com necessidades especiais, e naquilo em que entendem os
impetrantes que isso representa razdo suficiente para a concessao de prisao
domiciliar, transcrevo, inicialmente, o dispositivo legad pertinente, o art.
318, inc. 111 do CPP, com a redagéo trazida recentemente pela Le n. Le
n.° 12.403/2011:

(...)

Ocorre que, ndo resta cabalmente demonstrado, como requer avia
do HC, que 'os cuidados especiais de pessoa com deficiéncia', no caso
dos autos, ndo possam ser assumidos, integralmente, pela mae do
jovem, descrita pelo proprio filho, segundo o Relatério de Psicologia
Clinica, de fls. 154/155, como 'pessoa atenciosa, cuidadora e dedicada’
(destaquei).

Outrossim, embora ndo conste nos autos a idade atual do filho do
paciente, extrai-se ser um jovem universitario (fl. 155). Nessa linha, de
plano também se vé que ndo se trata da hip6tese prevista no inc. VI do
mesmo dispositivo legal, que prevé a substituicdo da prisdo preventiva pela
domiciliar quando o agente for: 'VI- homem, caso sgja o unico responsavel
pelos cuidados do filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos.
(Incluido peda Le n° 13.257, de 2016)', posto que, do laudo
retromencionado, se extrai a presenca da mée e a atuagdo dela nos cuidados
do filho.

Outrossim, quanto ao ponto, assim ponderou a Procuradoria Regional
da Republica, no parecer conjunto langado nestes autos, in verbis:

'Mesmo se fosse admitido 0 seu enquadramento no inciso 111 ['III -
imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6 (seis) anos de
idade ou com deficiéncia;'] - 0 que parece ndo ser o caso - 0s documentos
acostados aos autos ndo sdo suficientes para o deferimento do pedido.

Isto porque, consoante o entendimento de Eugénio Pacdlli e Douglas
Fischer, nas hipoteses do inciso Ill, a apresentacdo de laudos médicos
particulares ndo seriam suficientes para a sua comprovagdo, acaso paire
alguma divida

'[...] As hipoteses previstas nos incisos Il e Il podero exigir prova
pericial, atanto ndo sendo suficientes laudos médicos particulares, a menos
gue sobre o respectivo contelido ndo paire qualquer divida, em qualquer
das partes e também para 0 magistrado, a quem se incumbe o controle da
legalidade das medidas restritivas de direito [...]"' [in Comentarios ao Codigo
de Processo Penal e sua jurisprudéncia. 42 cd., S&o Paulo: Atlas, 2016, p.
740].

Além disso, importante esclarecer [BRASILEIRO, Renato. Manud de
Direito Processual Penal. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 998]: as hipbteses
previstas no referido dispositivo lega funcionam como requisito minimo,
mas ndo suficiente para autorizar a substituicdo por prisdo domiciliar.

N&o bastassem essas consideraces, cabe a0 magistrado, avdiar no
caso concreto, se a prisdo domiciliar seria suficiente para neutraizar o
periculum libertatis que ensejou a decretacdo da prisdo preventiva do
acusado.

Sendo assim, por ora ndo se constata constrangimento ilegd apto a ser
sanado por estavia.' (fls. 295/296).
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Em resumo: conclui-se que o tdo so fato de ser genitor de filho que
necessita de cuidados especiais, ndo torna o paciente, investigado,
juntamente com outras 12 pessoas, por crimes diversos - corrupcéao,
fraude a licitagOes, cartel e lavagem de dinheiro - e com dendncia recebida
em seu desfavor, imune as medidas cautelares penais, tais como a prisao
preventiva, que ora mantenho.

(.)"

Dessarte, em atencdo ao principio da protecdo integrd, a insténcia ordinaria
andisou a possbilidade de substituicdo do carcer ad custodiam pela prisdo domiciliar, ex vi
do artigo 318, inciso 111, do Cddigo de Processo Penal, concluindo que a genitora poderia arcar
integralmente com os cuidados do praprio filho e que a custédia preventiva mostrar-se-ia mais
adequada a0 caso, em razéo da gravidade concreta dos ddlitos praticados.

Ademais, conforme restou sdientado nas razdes recursais, 0 insurgente néo é
0 Unico responsavel pelos cuidados do filhos, que, ao que parece, € um jovem universitario (fl.
325).

E, para se firmar entendimento diverso do Colegiado a quo, evidencia-se a
necessidade do revolvimento fético-probatério, ndo condizente com a angusta via do recurso
ordinario em habeas corpus.

Sobre 0 tema, vejam-se estes julgados

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. POSSE DE  MUNICAO DE USO PERMITIDO.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. SEGREGACAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. NATUREZA DELETERIA DA
SUBSTANCIA CAPTURADA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
GRAVIDADE DIFERENCIADA. PERICULOSIDADE SOCIAL.
NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM E SAUDE
PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA E DEVIDA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. PRETENDIDA
SUBSTITUICAO POR PRISAO DOMICILIAR. EXTREMA
DEBILIDADE DO REU POR MOTIVO DE DOENCAS GRAVES E
IMPOSSIBILIDADE DE RECEBER TRATAMENTO MEDICO NO
CARCERE. FALTA DE COMPROVA(;AO. REQUISITOS DO ART.
318, INCISO II, DO CPP. NAO PREENCHIMENTO. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE NA VIA
SUMARIA ELEITA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
RECLAMO IMPROVIDO.

1. Ndo héa ilegdidade na manutencdo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a segregacdo se
mostra necesséria, dada a gravidade das condutas incriminadas.

2. A natureza altamente danosa da droga, ja fracionada, em poder do
agente, e municdo bdica - sdo fatores que, somados as
circunstancias em que se deu o flagrante, que foi precedido de
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investigagdo policia, em que o réu foi capturado dispensando
estupefacientes no vaso sanit&rio, revelam maior envolvimento com a
narcotraficancia, autorizando a preventiva.

3. CondigBes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o condéo de,
isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se h4 nos autos elementos
suficientes a demonstrar a sua necessidade.

4. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisio
guando a segregacdo encontra-se justificada e mostra-se necesséria, dada
a potencialidade lesiva das infraces denunciadas.

5. Ndo comprovada a extrema debilidade do recluso por motivo de
doenca grave e tampouco a impossibilidade de tratamento de salde
adequado no estabelecimento prisiona, inviavel a sua colocagdo em prisdo
domiciliar, nos termos do que dispbe o art. 318, inciso Il, do CPP.
Precedentes.

6. A reforma do entendimento firmado pelas insténcias de origem,
quanto a auséncia de demonstragcdo dos requisitos indispensavels para a
concessdo da prisdo domiciliar na espécie, demandaria 0 exame de matéria
fético-probatdria, providéncia vedada na estreita via do habeas corpus.
Precedentes.

7. Recurso ordinério conhecido e improvido."

(RHC 77.030/SC, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 14/02/2017, DJe 22/02/2017)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS,
POSSE ILEGAL DE MUNICAO E POSSE DE MUNICAO DE USO
RESTRITO. PRISAO DOMICILIAR. REQUISITOS  AUSENTES.
FUNDAMENTACAO DA PRISAO CAUTELAR. REITERACAO
DELITIVA. GRAVIDADE CONCRETA. PERICULOSIDADE.
MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. N& comporta acolhimento a pretensdo de substituicdo da prisio
preventiva por domiciliar na hipétese em que o paciente ndo preenche os
requisitos legais necessarios a concessdo da benesse (CPP, art. 318). In
casu, O juiz apontou que 0 paciente 'ndo demonstrou que € o Unico
responsavel pelos cuidados do seu filho', afirmativa que, para ser afastada,
exigiria amplo reexame do panorama fético-probatério do processo que
corre em primeira instancia, 0 que ndo se admite na edtreita  via
mandamental eeta De mais a mais, a propriaimpetrante, na peticdo
inicid deste habeas corpus, admite 'ndo ser [0 paciente] o Unico
responsavel pelos cuidados com a crianca.

2. Néo ¢é ilegd o encarceramento provisorio decretado para o
resguardo da ordem publica, em razédo da reiteracdo dditiva do
paciente, que, na diccdo do juizo de primeiro grau, ‘esta
respondendo a um processo pela prética, em tese, do crime de
receptacdo’. O juiz destacou, ainda, que 'a gravidade do crimes
associada aos objetos apreendidos (rédio transmissor e coletes
balisticos) denotam organizacdo e contumécia na pratica ilicita, néo
somente em abstrato, mas concretamente, considerando a informagdo
dos policias de que ja sabiam da comercializacdo de drogas por parte
do investigado', tudo a conferir lastro de legitimidade & medida extrema.

3. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares
aternativas a prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica.
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4. 'Nao prospera a assertiva de que a custodia cautdar é
desproporcional a futura pena do paciente, pois s6 a conclusdo da
instrucdo criminal sera capaz de revelar qual serd a pena adequada e o
regime ided para 0 seu cumprimento, sendo invidvel essa discussdo nesta
acd0 de Habeas Corpus (HC 187.669/BA, Rd. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2011,
DJe 27/06/2011).

5. Ordem denegada."

(HC 372.717/SC, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
18/10/2016, DJe 08/11/2016)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. ALEGACAO DE INIDONEIDADE DA SEGREGACAO
CAUTELAR. DECRETO FUNDAMENTADO. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS. FUNDADO
RECEIO DE REITERACAO DELITIVA. PRISAO DOMICILIAR.
AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA NECESSIDADE. PEDIDO NAO
CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacdo no sentido
de ndo admitir a impetraco de habeas corpus em substituicdo a0 recurso
adequado, sSituacdo que implica o ndo conhecimento da impetracéo,
ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar constrangimento ilegal, sga recomendavel a
concessdo da ordem de oficio.

Il - A segregacdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que ta
medida constritiva sO se justifica caso demonstrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem puiblica, ainstrucéo criminal
ou a aplicacdo da le pena, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal.

Il - No caso, o decreto prisona encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, aptos a
justificar a necessidade de garantia da ordem publica, notadamente se
considerada a quantidade de entorpecentes apreendidos em seu poder
(890 gramas de maconha), circunstancia indicativa de um maior desvalor
da conduta perpetrada, aém da presenca de maus antecedentes, 0
que ensgja a custédia cautelar em virtude do fundado receio de reiteragdo
delitiva (precedentes).

IV - A Le n. 13.257/16 acrescentou ao artigo 318, do Cdédigo de
Processo Penal, o inciso V, 0 qua prevé que o juiz poderd redizar a
substituicBo da prisdo preventiva por domiciliar de "mulher com filho de
até 12 (doze) anos de idade incompletos’.

V - N&o obstante a novel modificacdo legidativa, permanece
indterado o verbo contido no caput do art. 318, que revela a
possibilidade, ndo a obrigatoriedade, da concessdo do beneficio, que deve
se revelar consenténeo com os parametros de necessidade para aplicacéo
da le penal, para a investigagdo ou a instrugdo criminal e, nos casos
expressamente previstos, para evitar a prética de infracbes penais e
adequacdo da medida a gravidade do crime, circunsténcias do fato e
condic¢des pessoais do indiciado ou acusado, tudo nos termos do art. 282,
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incisos | ell, do Cdodigo de Processo Pend (precedentes).

VI - Neste contexto, considerando que a paciente estd sendo acusada
de crime grave, bem como que o v. acérddo vergastado consignou que
"ndo h& suficiente prova da imprescindibilidade dos cuidados
maternos', ndo € recomendavel a substituicdo da prisdo preventiva por
prisdo domiciliar.

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 368.277/SP, Rdl. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 02/02/2017, DJe 22/02/2017)

Desse modo, dadas as particularidades acima citadas, indicativas da
necessidade do encarceramento, penso ser inviave a liberacdo do recorrente, viso que
existente fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordinério.

E como voto.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 80.442 - RJ (2017/0015252-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Vou ousar

divergir da Ministra Maria Thereza e, acredito, dos demais colegas de Turma.

Examinando detalhadamente o decreto prisional, quanto ao paciente,
verifico que lhe é imputado a participagcdo em organizagéo criminosa, sendo suas
funcbes principais o0 recebimento de propinas, a distribuicdo de dinheiro, a

realizacdo de uma contabilidade paralela e a lavagem de dinheiro.

Ao justificar a sua prisdo, o Juiz do feito o fez considerando a gravidade
dos crimes cometidos e visando estancar a pratica delitiva, impedindo a sua
reiteracdo (fl. 83). Fez consideracbes, também, ao longo da decisdo, quanto a
necessidade de resgate da credibilidade das instituicdes publicas e ao efeito

educativo da prisdo em relacéo a todos que exercem fungdes publicas.

Inicialmente, deixo claro que ndo desconsidero aqui a gravidade dos
crimes apurados, bem como a existéncia de indicios concretos da participacao

importante do paciente no esquema criminoso agora desvendado.

Apenas entendo, porém, que ndo € o caso de prisdo, considerando os

fundamentos apontados no decreto prisional.

N&o vejo risco de reiteracdo, considerando que a organizacdo foi
desvendada, seus integrantes identificados, assim como o0 seu modo de
operacao. Aquele apontado como chefe da organizacdo, o Sr. Sérgio Cabral, ndo
mais exerce nenhuma funcdo publica, o que, sem sombra de duvidas, inibe a
continuidade delitiva. Da mesma forma, as empresas pagadoras de propina néo
s6 foram identificadas como séo as responsaveis pelas informagdes que levaram
ao desmantelamento da organizacéo ora investigada, o que leva a crer que novos

pagamentos n&o mais ocorrerao.

Acrescento, ainda, que outras medidas cautelares como busca e
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apreensdo e sequestro e arresto de bens e valores ja foram autorizadas e
efetivadas, o que também inibe a continuidade dos crimes aqui apontados.

N&o posso deixar de salientar, também, que a decisdo impugnada, ao
fazer referéncia a necessidade de se evitar a reiteracdo criminosa e a estancar a
pratica delitiva, ndo indicou elementos concretos que demonstrem que esta
podera prosseguir caso 0 paciente permaneca solto diante das circunstancias

mais acima elencadas.

N&o vejo, também, a liberdade do paciente como risco a credibilidade
das instituicBes publicas. Os fatos delituosos foram identificados, bem como seus
responsaveis. A investigacdo se encontra em curso sem nenhum obstaculo ou
dificuldade imposta pelo investigado. Ndo ha indicios de que a pratica criminosa
perdure.

A credibilidade das instituicdes estaria em risco se elas néo estivessem
agindo, atuando para apurar os ilicitos, punir os responsaveis e ressarcir o Estado
dos prejuizos sofridos. Ndo entendo a puni¢cdo antes mesmo da sentenca como

Unico meio de se garantir a credibilidade das instituices publicas.

Por fim, quanto a gravidade concreta dos crimes investigados, ndo a
Vejo, N0 caso presente, como suficiente para justificar a prisdo, considerando que
existem outras cautelares que podem ser aplicadas, tal como a existéncia de
cautelares ja deferidas no intuito de garantir o ressarcimento do erario (sequestro
e arresto de bens e valores dos investigados e das empresas de sua

propriedade).

Tenho j& me manifestado assim em diversos casos semelhantes,
lembrando sempre que a identificacdo do esquema criminoso e de seus
responsaveis, além do afastamento daqueles que exercem funcdes publicas de
seus cargos, somados ao sequestro e arresto de bens e valores, em regra, é
suficiente para se evitar a continuidade delitiva, sendo possivel a aplicacdo de
medidas cautelares diversas de prisao (HC n. 312.437, DJe 26/10/2015).
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Da mesma forma, ndo vejo como a liberdade do paciente possa colocar
em risco o prosseguimento das investigacdes, considerando que mandados de
busca e apreenséo ja foram autorizados e cumpridos, tal como a quebra de sigilos
telematicos. Nao ha nenhuma noticia de que o paciente tenha de algum modo
criado algum tipo de impedimento ao prosseguimento das investigacoes. Falta
aqui, também, a indicacdo concreta de elemento que venha justificar a néo
aplicacdo de cautelares sob o argumento de que a prisdo impedird que as
investigacdes sofram qualquer tipo de contratempo de responsabilidade do

paciente.

Pertinente ao caso precedente do Supremo Tribunal Federal por
ocasido do HC n. 127.186, no qual foi dito que:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. RISCO A APLICACAO DA LEI PENAL. INEXISTENCIA
DE INDICACAO DE ELEMENTOS CONCRETOS. PRESUNCAO DE FUGA.
IMPOSSIBILIDADE. CONVENIENCIA DA INSTRUQAO CRIMINAL.
ENCERRAMENTO DE COLHEITA DA PROVA ACUSATORIA. ALTERACAO
DO QUADRO FATICO. POSSIBILIDADE DE FIXAQAO DE MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS COM A MESMA EFICIENCIA.
PRESCINDIBILIDADE DE MANUTENQAO DA CUSTODIA CAUTELAR.
CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM. 1. A priséo preventiva supde prova da
existéncia do crime (materialidade) e indicio suficiente de autoria; todavia, por
mais grave gque seja o ilicito apurado e por mais robusta que seja a prova de
autoria, esses pressupostos, por si sos, sdo insuficientes para justificar o
encarceramento preventivo. A eles devera vir agregado, necessariamente,
pelo menos mais um dos seguintes fundamentos, indicativos da razéo
determinante da medida cautelar: (a) a garantia da ordem publica, (b) a
garantia da ordem econdmica, (c) a conveniéncia da instru¢cao criminal ou
(d) a seguranca da aplicacao da lei penal. 2. Ademais, essa medida cautelar
somente se legitima em situac6es em que ela for o Unico meio eficiente para
preservar 0s valores juridicos que a lei penal visa a proteger, sequndo o art.
312 do Cébdigo de Processo Penal. Ou seja, € indispensavel ficar
demonstrado que nenhuma das medidas alternativas indicadas no art. 319
da lei processual penal tem aptiddo para, no caso concreto, atender
eficazmente aos mesmos fins, nos termos do art. 282, § 6°, do Codigo de
Processo Penal. 3. No caso, o decreto prisional ndo indicou atos concretos e
especificos atribuidos ao paciente que demonstrem sua efetiva intencdo de
furtar-se a aplicacdo da lei penal. O fato de o agente ser dirigente de
empresa que possua filial no exterior, por si sO, ndo constitui motivo
suficiente para a decretacdo da prisdo preventiva. A jurisprudéncia desta
Corte € firme no sentido da impossibilidade de decretacdo da priséo
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preventiva com base apenas em presuncao de fuga. Precedentes. 4. No que
se refere a garantia da instru¢do criminal, a prisdo preventiva exauriu sua
finalidade. N&o mais subsistindo risco de interferéncia na producdo
probatéria requerida pelo titular da acdo penal, ndo se justifica, sob esse
fundamento, a manutencdo da custddia cautelar. Precedentes. 5. A
jurisprudéncia desta Corte, em reiterados pronunciamentos, tem afirmado
que, por mais graves e reprovaveis que sejam as condutas supostamente
perpetradas, isso nao justifica, por si sO, a decretacdo da prisao cautelar. De
igual modo, o Supremo Tribunal Federal tem orientacdo sequra de que, em
principio, ndo se pode legitimar a decretacdo da prisdo preventiva
unicamente com o0 argumento da credibilidade das instituicées publicas,
“nem a repercussao nacional de certo episédio, nem o sentimento de
indignacdo da sociedade” (HC 101537, Relator(a): Min. MARCO AURELIO,
Primeira Turma, DJe de 14-11-2011). 6. Ndo se nega que a sociedade tem
justificadas e sobradas razbes para se indignar com noticias de
cometimento de crimes como 0s agui indicados e de esperar uma adequada
resposta do Estado, no sentido de identificar € punir 0S responsaveis.
Todavia, a sociedade sabera também compreender que a credibilidade das
instituicoes, especialmente do Poder Judiciario, somente se fortalecera na
exata medida em que for capaz de manter o regime de estrito cumprimento
da lei, seja na apuracdo e no julgamento desses graves delitos, seja na
preservacao dos principios constitucionais da presuncado de inocéncia, do
direito a ampla defesa e do devido processo legal, no ambito dos quais se
insere também o da vedacdo de prisdes provisoérias fora dos estritos casos
autorizados pelo legislador. 7. O tempo decorrido desde o decreto de prisédo
e a significativa mudanca do estado do processo e das circunstancias de
fato estdo a indicar que a prisdo preventiva, por mais justificada que tenha
sido a época de sua decretacdo, atualmente pode (e, portanto, deve) ser
substituida por medidas cautelares que podem igualmente resguardar a
ordem publica, nos termos dos arts. 282 e 319 do Cddigo de Processo
Penal. 8. Ordem parcialmente concedida, para substituir a prisdo preventiva
do paciente por medidas cautelares especificas, estendida por forca do art.
580 do Caddigo de Processo Penal. (HC n. 127.186, Ministro Teori Zavascki,
DJe 3/8/2015 — grifo n0oss0)

Nesse contexto, entendo possivel dar provimento ao recurso para

conceder a ordem de modo a substituir a prisdo preventiva pelas seguintes

cautelares: comparecimento periddico em juizo, no prazo e nas condicdes fixadas

pelo juiz, para informar e justificar atividades (art. 319, I, do CPP); proibicao de

manter contato com os corréus (art. 319, lll, do CPP); e proibicdo de frequentar as

instalacbes de empresas de sua propriedade ou das quais integre o quadro

societario, bem como de qualquer ato de gestdo e administracdo a elas
relacionados (art. 319, lle VI, do CPP).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0015252-8 PROCESSO ELETRONICO RHC 80.442/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00123965520164020000 05095659720164025101 05095668220164025101
05095676720154025101 123965520164020000 20160000123960
5095668220164025101 5095676720164025101 509659720164025101

EM MESA JULGADO: 30/03/2017

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro : ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : LUIZ CARLOS BEZERRA (PRESO)
ADVOGADOS : RANIERI MAZZILLI NETO E OUTRO(S) - R1071619
MARCELO CAMARA PY
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de "Lavagem" ou
Ocultacdo de Bens, Direitos ou Valores

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por maioria, negou provimento ao recurso ordinario, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora. Vencido o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Impedido o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



