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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.037.316 - SP (2016/0336933-8)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : NETWORK MAQUINAS E SERVICOSLTDA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. INTERPOSICAO DE
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO QUE
INADMITE RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADA EM REPETITIVO.
NAO CABIMENTO. APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
IMPOSSIBILIDADE.

1. "Com o advento do Cddigo de Processo Civil de 2015 passou a exigtir
expressa previsio legd no sentido do ndo cabimento de agravo contra
decisio que ndo admite recurso especiad quando a matéria nele veiculada ja
houver sdo decidida pela Corte de origem em conformidade com recurso
repetitivo  (art. 1.042, caput). Td disposicdo legd aplicase aos agravos
apresentados contra decisdo publicada apds a entrada em vigor do Novo CPC,
em conformidade com o principio tempus regit actum’.

2. "A interposicdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015
gquando a Corte de origem o inadmitir com base em recurso repetitivo condtitui
erro grossaro, ndo sendo mais devida a determinacdo de outrora de retorno
dos autos ao Tribund a quo para que o aprecie como agravo interno” (AREsp
959.991/RS, Rdl. Ministro Marco Aurdlio Bdlizze, Terceira Turma, julgado em
16/8/2016, DJe 26/8/2016).

3. Agravo Interno néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por

unanimidade,

Negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Magahées (Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Bradilia, 20 de auil de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.037.316 - SP (2016/0336933-8)

RELATOR * MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : NETWORK MAQUINASE SERVICOS LTDA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Cuidase de
Agravo Interno interposto contra deciséo da Presidéncia desta Corte que ndo conheceu do
Agravo interposto por Network Méguinas e Servicos Ltda (fls. 210-211, e-STJ).

A parte agravante sugtenta, em breve sintese que

Ocorre que o entendimento da Ministra Presidente ndo €
adequado, vez que o entendimento acima esposado ja vinha sendo contextudizado
no sentido de que contra decisG0 gque nega Sseguimento ao recurso especial com
base no artigo 543-C, 8§7°, do CPC deve ser remetido o recurso a Corte de origem
para sua apreciacao como agravo interno.

A patir da mudanca de entendimento, o STJ passou a
fundamentar seus julgados com base neste precedente, o qua se entende que “se
equivocadamente a parte interpuser o agravo do art. 544 do CPC contra a
referida decisdo, por ndo configurar erro grosseiro, cabe ao STJ remeter o
recurso a Corte de origem para sua apreciacdo como agravo interno”.

Ademais, ta fundamento foi submetido & andise deste colendo
Colegiado, devido a divergéncia quanto ao destino do recurso ndo conhecido, no
ambito dos 6rgaos fracionérios deste Tribunal.

No que diz respeito a0 entendimento adotado na Situacdo
apresentada, a Corte Especid decidiu que ndo configura erro grosseiro, que
judtifique o total sacrificio do diréito do recorrente, como se pudesse ignorar a
verdadeira funcéo do processo, qua sga, servir de instrumento para a prestacéo
juridiciond de dar direito a guem os possua.

Desse modo, seguiu 0 entendimento que remete o recurso a Corte
de origem, para apreciacdo como agravo interno, por ser o procedimento mais
coerente com o entendimento adotado na mencionada Questdo de ordem no Ag.
1.154.599/SP, quando a Corte Especid entendeu que, na hip6tese da negativa de
seguimento do apelo especid ter Sdo efetuada de forma equivocada pela Corte
de Segunda Instancia, pode 0 agravante mangar agravo interno na origem,
demonstrando a especificidade do caso concreto.

Patda a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissdo do recurso a

Turma
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Impugnacéo asfls 228-230, e-ST.J.
Eordatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 8.3.2017.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incilume o entendimento nela
firmado. Portanto ndo hafdar em reparo nadeciséo.

A Presdéncia desta Corte, a0 andisxy 0 Agravo em Recurso Especid

interposto pelo orainsurgente, assaverou:

Trata-se de agravo interposto contra a deciso que negou
seguimento a0 recurso especial em virtude de o acérdd@o recorrido estar em
consonancia com tese(s) firmada(s) sob o rito dos recursos repetitivos, cuja
intimacao efetivou-se jana égide do novo Cédigo de Processo Civil.

E o breve relato do necessario.

Decido.

Consoante o disposto no art. 1.030, § 2.% do Cadigo de Processo
Civil, é cabivel agravo interno contra a decisdo que nega seguimento a recurso
especia com base no art. 1.030, |, b, do mesmo Codex Processual. Confira-se:

“Art. 1.030. Recebida a peticéo do recurso pela
secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para
apresentar contrarrazoes no prazo de 15 (quinze) dias, findo
0 qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao
vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

| — negar seguimento:

[...]

b) a recurso extraordin&rio ou a recurso especial
interposto contra acorddo que estgja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribund Federal ou do Superior
Tribund de Justica, respectivamente, exarado no regime de
julgamento de recursos repetitivos,

§ 2° Da decisdo proferida com fundamento nos
incisos | e Ill cabera agravo interno, nos termos do art.
1.021.”

Na hipotese, a decisdo agravada foi publicada ja na vigéncia do
atua Cabdigo de Processo Civil, o que inviabiliza a aplicacdo do principio da
fungibilidade, porquanto ndo ha mais dividas objetivas acerca do recurso cabivel.

Ante 0 exposto, com fundamento no artigo 932, inciso IlI, do
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Cadigo de Processo Civil, NAO CONHECO do presente agravo. (fl. 210, e-STJ)

N&o merece reparos a referida deciséo.

Edta Corte vem entendendo que, "Com o advento do Codigo de Processo
Civil de 2015 passou a exidir expressa previsso legd no sentido do néo cabimento de
agravo contra decisio que ndo admite recurso especid quando amatéria nde veiculadaja
houver Sdo decidida pela Corte de origem em conformidade com recurso repditivo (art.
1.042, caput). Td disposcdo legd aplicase aos agravos apresentados contra decisdo
publicada apés a entrada em vigor do Novo CPC, em conformidade com o principio tempus
regit actum".

"A interposcdo do agravo previfo no art. 1.042, caput, do CPC/2015
quando a Corte de origem o inadmitir com base em recurso repetitivo conditui - erro
groseiro, ndo sendo mas devida a determinacéo de outrora de retorno dos autos ao
Tribund a quo para que o gprecie como agravo inteno” (ARESp 959.991/RS, Re. Minigro
Marco Aurdio Bdlizze, Terceira Turma, julgado em 16/8/2016, DJe 26/8/2016).

Ausente a comprovacdo da necessdade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela se insurge.

Por tudo iss0, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0336933-8 AREsp 1.037.316 /
SP

Numeros Origem: 00120742620024036102 00181091820154030000 120742620024036102 200261020120744
201503000181093 563664

PAUTA: 20/04/2017 JULGADO: 20/04/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria )
Bda VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
AGRAVANTE : NETWORK MAQUINAS E SERVICOSLTDA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : NETWORK MAQUINAS E SERVICOSLTDA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



