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AgRgno HABEAS CORPUS N° 383.010 - ES (2016/0330755-3)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : MAIKON LAUDINO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

EXECUCAO PENAL. ACORDAO IMPUGNADO QUE FIXOU
COMO TERMO A QUO PARA NOVOS BENEFICIOS A DATA
DO TRANSITO EM JULGADO DA ULTIMA CONDENACAO.
JURISPRUDENCIA PACIFICADA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte de Judtica, ja esta pacificado
0 entendimento, segundo o qua o marco inidd para a contagem dos
beneficios da execucdo, em razéo da préica de novo dédlito,
corresponde a data do trénsgto em julgado da Utima condenacéo,
sendo que, ao unificar as penas, deve 0 juiz proceder a contagem a
patir do somadrio das penas que retam a s cumpridas.
Precedentesdo STJedo STF.

2. Na hipotese dos autos, 0o acordéo do Tribund de Judtica, ao
consgderar a data do trandto em julgado da nova condenagdo como
te'mo a quo para concessdo de novos beneficios, decidiu em
consonancia com o entendimento desta Corte Superior.

3. Agravo regimenta desprovido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue s20 partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Feix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 02 de maio de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRgno HABEAS CORPUS N° 383.010 - ES (2016/0330755-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : MAIKON LAUDINO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

O EXMO. SR MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Trata-se de agravo regimentd interposto por MAIKON LAUDINO contra

decisdo monocréica de minha lavra (e-STJ fls. 88/93), que negou ssguimento ao habeas
corpus, no qua se objetivava que o cdculo de pena do impetrante tenha como marco
interruptivo, em razéo da unificacdo de penas, a data do Utimo crime dentre os quais ocorre a

somatdria de penas.

No presente agravo, a defesa prople, em sintese, uma reflexdo sobre o
precedente HC 77.765/PR no qua o Supremo Tribund Federal discutiu o direito a progresséo
de regime em caso de cometimento de novo crime, tendo edtabelecido  que a data-base
utilizada seria a data da nova condenagéo (e-STJ fls. 101/102).

Ao find, pugna o agravante, em néo havendo retratacdo da decisfo
impugnada, seja concedida a ordem para determinar que o cdculo de pena do agravante tenha
COMO marco interruptivo, em razéo da unificacZo de penas, a data do Utimo crime dentre os

quas ocorre a somatdria de penas, ressalvada a prética de fdta de natureza grave em data
pogterior.

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Redlator):

Verificase que a discussio travada nos autos cinge-se ao cdceulo de pena

do impetrante tenha como marco interruptivo, em razéo da unificacdo de penas, a data do

Gitimo crime dentre 0s quais ocorre a Somatoria de penas.

O presente agravo néo gpresenta qualquer argumento capaz de descondituir

0S motivos sobre 0s quais se baseou 0 decisum ora impugnado, que merece ser integrdmente

mantido.

Vegamoes

O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizagcéo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a
sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacéo
pela via recursal propria, semolvidar a possibilidade de concessédo
da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. Esse
entendimento objetivou preservar a utilidade e a eficacia do
mandamus, que € o instrumento constitucional mais importante de
protecdo a liberdade individual do cidaddo ameacada por ato
ilegal ou abuso de poder, garantindo a celeridade que o seu
julgamento requer. Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes
julgados, exemplificativos dessa nova orientacdo das Cortes
Superiores do Pais:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSDO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
'MODUS OPERANDI'. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsio legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
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121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccéo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagéo
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014). 1l -
Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio. (...). Habeas corpus ndo conhecido.
(HC 320.818/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado
em 21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS  CORPUS VUBSTITUTIVO DO  RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. DOSMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidad&o. Agao constitucional que é, ndo pode ser o
writ amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacgao,
sob pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra
a denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Congtituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccéo do art. 102, |1, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o ingtituto recursal proprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacao do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...]. (STF, HC
n. 113890, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julg. em
3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Assim, de inicio, incabivel o presente habeas corpus substitutivo de
recurso. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa,
passa-se ao exame da insurgéncia, para verificar a existéncia de
eventual constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela
concessao da ordem, de oficio.
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In casu, o paciente requer seja utilizado para reinicio do célculo
para progressao de regime a data do ultimo fato delituoso e ndo do
transito emjulgado

Firmou-se nesta Corte Superior o entendimento de que, sobrevindo
o transito em julgado de nova condenacdo ao apenado, por fato
anterior ou posterior ao inicio da execucado penal, a contagem do
prazo para concessao de beneficios € interrompida, devendo ser
feito novo célculo, com base no somatério das penas, mesmo que
nao ocorra mudancga no regime prisional; considerando-se a data
do trénsito em julgado da condenacdo como marco inicial para
concessao de benesses.

Confira-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. NOVA CONDENACAO. UNIFICACAO DAS
PENAS MARCO INICIAL PARA BENEFICIOS DATA DO
TRANSTO EM JULGADO DA ULTIMA CONDENACAO.
ACORDAO IMPUGNADO QUE FIXOU A DATA DA UNIFICACAO
DAS PENAS COMO TERMO A QUO. ILEGALIDADE FLAGRANTE
CONSTATADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

[..]

2. O Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento,
segundo o qual o marco inicial para a contagem dos beneficios da
execucao, em razao da prética de novo delito, corresponde a data
do transito em julgado da Ultima condenacdo, sendo que, ao
unificar as penas, deve o juiz proceder a contagem a partir do
somatorio das penas que restam a ser cumpridas. Precedentes do
STJedo STF.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
fixar a data do transito em julgado da ultima condenacdo como
marco inicial para fins de beneficios penais (HC 260.950/MG, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, Sexta Turma, julgado em 3/2/2015, DJe
13/2/2015).

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. SUPERVENIENCIA DE NOVA CONDENACAO.
ALTERACAO DA DATA-BASE PARA BENEFICIOS. DATA DO
TRANS TO EM JULGADO.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior,
sobrevindo nova condenac¢ao ao apenado no curso do resgate da
pena, interrompe-se 0 cOmputo do prazo legal necessario a
concessao de novos beneficios da execucéao.

2. Operada a unificacdo das penas, 0 prazo para concessao de
novas benesses passa a ser calculado com base na pena total
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remanescente e considera como termo a quo a data do transito em
julgado da ultima sentenca condenatoria.

3. Recurso especial provido para anular o aresto hostilizado e a
decisdo de primeiro instancia e determinar que novo exame do
pedido de progressdo de regime considere, como marco inicial da
contagem do prazo legal necessario ao beneficio, a data do transito
em julgado da sentenca condenatéria superveniente (REsp
1.460.077/SC, Rel. Ministro JORGE MUSS!, Quinta Turma, julgado
em 19/8/2014, DJe 27/8/2014).

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS  OMISSAQ. NAO  OCORRENCIA.
MANIFESTACAO FUNDAMENTADA DO ACORDAO RECORRIDO
SOBRE TODOS OS PONTOS SUSCITADOS NO AGRAVO
REGIMENTAL. NOVA CONDENACAO NO CURSO DA EXECUCAO
PENAL. DATA-BASE. TERMO A QUO. TRANSTO EM JULGADO
DA NOVA CONDENACAO. EMBARGOS REJEITADOS

1. O acordao recorrido, proferido em agravo regimental, ndo foi
omisso e fundamentadamente negou provimento ao agravo
regimental.

2. Esta Corte pacificou o entendimento de que sobrevindo nova
condenacdo no curso da execucdo, seja por fato anterior ou
posterior, 0 prazo para concessao de beneficios fica interrompido,
devendo o novo célculo ter por base a unificacéo das penas, sendo
certo que o termo a quo para a contagem do periodo aquisitivo € o
transito emjulgado da nova condenacao.

3. Embargos de declaracdo rejeitados (EDcl no AgrRg no HC
257.946/MG, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, Quinta Turma,
julgado em 7/11/2013, DJe 14/11/2013).

Esse é, igualmente, o entendimento do STF, conforme se depreende
da ementa abaixo transcrita:

Recurso ordinario em habeas corpus. Penal. Roubo triplamente
gualificado. N&o conhecimento da impetracdo pelo Superior
Tribunal de Justica, por ser ela substitutiva de recurso especial.
Entendimento que ndo se coaduna com o entendimento da Corte.
Precedentes. Execucéo penal. Somatéria ou unificacdo de penas.
Alteracdo da data-base para a concessao de beneficios. Transito
em julgado de JUltima condenacdo. Precedentes. Recurso
par cialmente provido.

1. O Supremo Tribunal Federal ndo tem admitido a rejeicdo da
impetracao perante o Superior Tribunal de Justica a pretexto de se
cuidar de substitutivo de recurso especial cabivel (HC n°
115.715/CE, Primeira Turma, Rel. p/ o ac. Min. Marco Aurélio,
julg. em 11/6/13). 2. Firmou-se na Turma o entendimento de que,
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sobrevindo nova condenagdo no curso da execucdo penal, a
contagem do prazo para a concessao de beneficios é interrompida e
passa a ter como paréametro a pena unificada ou somada,
considerando-se como termo inicial para a contagem do periodo
aquisitivo, a data do transito em julgado da ultima condenacéo, ndo
importando se o delito é anterior ou posterior ao inicio da execugao
penal. Precedentes.

3. Recurso a que se da parcial provimento (STF, RHC 121849, Rel.
Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 22/4/2014,
Processo eletrénico DJe-116, Diwulg. 16/6/2014, Public.
17/6/2014).

Desse modo, 0 acordao impugnado esta em harmonia com a
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

Pelo exposto, nego seguimento ao presente habeas corpus (art. 34,
XVIII e XX, do RISTJ).

Por outro lado, ndo pode esta Corte Superior modificar a premissa féicado
aresto impugnado, que foi categdrico ao dirmar que a nova sentenca condenatdria havia
transtado emjulgado (e-STJfls 54/57).

Pelo exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0330755-3 PROCESSO ELETRONICO HC 383.010/ ES
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00024199720158080024 00095332020168080035 24199720158080024
95332020168080035

EM MESA JULGADO: 02/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : MAIKON LAUDINO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAIKON LAUDINO

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



