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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.358 - BA (2016/0297328-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : GABRIEL JESUS DE SOUZA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. APLICACAO DA LEI PENAL. FUNDAMENTAGAO
ADEQUADA. EXCESSO DE PRAZO. NAO OCORRENCIA.
RAZOABILIDADE. REGULAR TRAMITACAO. INSTRUCAO
ENCERRADA. APLICACAO DA SUMULA 52/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo
preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdémica, por conveniéncia
da instrucéo crimind ou para assegurar a aplicacdo da le pena. 2. A prisio
preventiva foi adequadamente fundamentada na garantia da ordem plblica e
aplicacdo da lei pend, com base em elementos concretos extraidos dos autos,
restando demonstrada a periculosdade socid do recorrente diante da gravidade
do crime, bem como da sua fuga do digtrito de culpa.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a evasdo do distrito da
culpa, quando comprovadamente demonstrada nos autos, € motivacéo suficiente a
autorizar a segregacao cautelar para assegurar a aplicacéo dale pend.

4. Esta Corte ha muito sedimentou o entendimento de que a alegacdo de excesso
de prazo na formagdo da culpa deve ser andisada a luz do principio da
razoabilidade, sendo que eventua extrapolacdo dos prazos processuais néo
decorre da smples soma aritmética.

5. N@ ha como reconhecer o direito de relaxamento da prisio, pois ndo se
verifica quaquer desidia do magistrado na condug@o do processo em questéo, que
tem tido regular tramitacdo.

6. A indrugcdo criminad fol encerrada e 0 processo encontra-se em fase de
alegacles finais, 0 que atral a incidéncia da Simula 52 do STJ.

7. Necessidade de expedir oficio ao Juizo de Diréto da Vara Crimind da
Comarca de Mutuipe/BA, para dar cumprimento ao decidido pelo Tribund de
Origem, no sentido de efetivar a designacdo de Defensor para representar o
recorrente.

8. Recurso ordinario em habeas cor pus ndo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Muss e
Reynaddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 27 de abril de 2017(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.358 - BA (2016/0297328-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : GABRIEL JESUS DE SOUZA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, interposto em favor de
GABRIEL JESUS DE SOUZA, contra acérddo do Tribuna de Justica do Estado da Bahia,
Cujaementaregistra:

EMENTA: PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
PACIENTE ACUSADO DA PRATICA DO CRIME DE LATROCINIO
(ART. 157, §3°, 1)0 CODIGO PENAL) E PRESO DESDE O DIA 13 DE
OUTUBRO DE 2015. PLEITO DE RELAXAMENTO DA PRISAO POR
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA DO DECRETO
PREVENTIVO. [IMPOSSIBILIDADE. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CRIME DE GRAVE REPERCUSSAO E COMOCAO SOCIAL.
DEFENSORES DATIVOS NOMEADOS PELA AUTORIDADE
COATORA QUE RECUSARAM O MUNUS PUBLICO DIANTE DA
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. PACIENTE QUE FUGIU DO
DISTRITO DA CULPA, SENDO CAPTURAI)O DIAS DEPOIS, EM
OUTRA COMARCA, AINDA EM POSSE DA RES FURTIVA. DECISAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. ALEGACAO DE EXCESSO DE
PRAZO PARA O INICIO DA INSTRUCAO CRIMINAL.
IMPOSSIBILIDADE. PROCESSO COMPLEXO DIANTE DA
REPERCUSSAO SOCIAL DO CASO. MAGISTRADO QUE JA NOMEOU
06 (SEIS) DEFENSORES DATIVOS PARA REPRESENTAR O
PACIENTE, QUE RECUSARAM O MUNUS. AUSENCIA DE
DEFENSORIA PUBLICA NA COMARCA. AUTORIDADE COATORA
QUE VEM ENVIDANDO ESFORCOS EM IMPRIMIR CELERIDADE AO
FEITO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE RESPEITADO.
DETERMINACAO, DE OFiCIO, PARA QUE O PACIENTE NA ACAO
PENAL ORIGINARIA, PROMOVENDO A DEVIDA PRESTACAO
JURISDICIONAL DO ESTADO.

| . O Impetrante pugna pelo provimento do presente remédio constitucional,
fundamentando seu pedido com base em suposta auséncia de
fundamentacdo idénea do decreto preventivo. assim como no
constrangimento ilega por excesso de prazo para 0 inicio da instrucéo
criminal.

1. No caso em apreco, 0 Paciente é acusado da prética do crime de
latrocinio, capitulado no art. 157, 83°, segunda parte. do Codigo Penal.
ap0Os subtrair a motocicleta e um aparelho celular da vitima Ivonilton e
atirar em sua nuca com urna arma de fogo. ceifando a sua vida

[11. Da decisdo fundamentada. A Autoridade Coatora, ao determinar a
prisdo preventiva do Paciente (fis. 12/14), relatou que decretou a prisdo
preventiva com base na garantia da ordem publica. que gerou grande
comogdo socia na Comarca de Mutuipe, no modus operandi empregado
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pelo Paciente e por este ter fugido apés a préatica do crime. O clamor
popular. no caso em apreco, revelou-se tdo grande que todos os defensores
dativos nomeados pelo MM. Juizo a quo recusaram o munus publico com
hase na gravidade do crime, conlorme destacado nos informes de fis.
45/45-verso.

V. Afora isso, como exposto no decreto preventivo, o Paciente fugiu do
distrito da culpa apds o cometimento do delito, sendo preso posteriormente,
no municipio de Presidente Tancredo Neves, ainda em posse da
motocicleta suhtraida, demonstrando que pretendia. entdo, furtar-se a
aplicacéo da lei penal. E iterativa a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica no sentido que a fuga do distrito da culpa, ap6s a prética do delito, é
motivo suficiente para a decretacdo da prisdo preventiva.

V. Inviavd, ainda, no caso concreto, a substituicdo da prisdo preventiva
por medidas cautelares diversas, vez que, como bem demonstrado no
decreto preventivo, existem, nos autos, 0S Seus requisitos autorizadores
dispostos no art. 312 do CPP.

V1. Da auséncia de excesso de prazo. Compulsando os autos. verifica-se
gue até a presente data realmente a instrucdo processual ndo foi iniciada,
contudo, ao contrério do quanto exposto pelo Impetrante, ndo por culpa da
2 DEFENSOR PUBLICO GERAL DESIGNE DEFENSOR PUBLICO 1)A
COMARCA DE VALENCA/BA PARA REPRESENTAR O Autoridade
Coatora. Verifica-se que 0 caso gerou imensa repercussao na sociedade de
Mutulpe. a0 ponto de todos os defensores dativos nomeados pelo MM
..Juizo a quo recusarem o munus publico diante da gravidade concreta do
delito ocorrido.

VIIl. Constata-se. ainda, que o Magistrado vem dispondo de grandes
esforcos para imprimir celeridade ao leito, nomeando o sexto defensor
dativo no dltimo dia 05 de agosto de 2016, com o objetivo de possibilitar
regular defesa ao acusado. Portanto, diante da repercusséo ocorrida na
Comarca de Mutuipe/BA, constata-se que se trata de processo complexo.
VIIl. Da designacdo de Defensor Publico. Verificase que o Paciente
esta preso desde o dia | 3 de outubro de 2015 sem que tenha constituido
advogado particular, assim corno ndo ha Defensoria Publica na Comarca e
todos os Defensores nomeados pelo Magistrado recusaram o munus
publico. Imperioso destacar o julgamento de um cidaddo, sgja qual 10r a sua
condicdo. sem a observancia do seu direito de defesa, trata-se de um ato
temerario, incompativel com o Estado democrético de direito instituido pela
Congtituicdo Federa de 1988.

I X. Desse modo, com base na Lei Organica da Defensoria Publica do
Estado da Bahia, restando demonstrada a possibilidade de assisténcia ao
Paciente pela Defensoria Publica do Estado da Bahia, determina-se a
expedicdo de oficio ao Defensor Publico Geral do Estado da Bahia para que
designe Defensor Publico especiadizado na &rea criminal, da Comarca de
Vaenca, para representar 0 acusado na agdo  pend
n°0000592-67.2015.8.05.0175.

X.Parecer do Ministério Publico opinando pelo conhecimento do writ e
posterior denegacéo.

X1 . Habeas Corpus CONHECIDO e DENEGADO.

A defesa sustenta que a prisfo € ilegd, por ndo estar adequadamente
fundamentada, pois ndo foram demonstrados os requisitos autorizadores previstos no art. 312 do
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Alega, anda, constrangimento ilegd por excesso de prazo, sob 0 argumento de
gue o recorrente esta preso desde o dia 14 de outubro de 2015, sem que a acdo pena tenha sido
iniciada, na data da apresentacdo do recurso.

Requer o provimento do recurso para que seja determinada a expedicéo de alvara
de soltura.

Parecer do Minigério Publico Federa pelo ndo provimento do recurso.

E ordatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.358 - BA (2016/0297328-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : GABRIEL JESUS DE SOUZA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. APLICACAO DA LEI PENAL. FUNDAMENTAGAO
ADEQUADA. EXCESSO DE PRAZO. NAO OCORRENCIA.
RAZOABILIDADE. REGULAR TRAMITACAO. INSTRUCAO
ENCERRADA. APLICACAO DA SUMULA 52/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisio
preventiva, nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, poderd ser
decretada para garantia da ordem pUblica, da ordem econdémica, por conveniéncia
da instrucéo crimind ou para assegurar a aplicacdo da le pena. 2. A prisio
preventiva foi adequadamente fundamentada na garantia da ordem publica e
aplicacdo da le pend, com base em elementos concretos extraidos dos autos,
restando demonstrada a periculosdade socid do recorrente diante da gravidade
do crime, bem como da sua fuga do digtrito de culpa.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a evasdo do digtrito da
culpa, quando comprovadamente demonstrada nos autos, € motivacéo suficiente a
autorizar a segregacao cautelar para assegurar a aplicacéo dale pend.

4. Esta Corte ha muito sedimentou o entendimento de que a alegacdo de excesso
de prazo na formacdo da culpa deve ser andisada a luz do principio da
razoabilidade, sendo que eventua extrapolacdo dos prazos processuais néo
decorre da smples soma aritmética.

5. N@ ha como reconhecer o direito de relaxamento da prisio, pois ndo se
verifica qualquer desidia do magistrado na condugdo do processo em questéo, que
tem tido regular tramitacéo.

6. A instrucdo crimind foi encerrada e o processo encontra-se em fase de
alegacOes finais, 0 que atral a incidénciada Simula’52 do STJ.

7. Necessidade de expedir oficio a0 Juizo de Direto da Vara Crimind da
Comarca de Mutuipe/BA, para dar cumprimento ao decidido pelo Tribund de
Origem, no sentido de efetivar a designacdo de Defensor para representar o
recorrente.

8. Recurso ordinrio em habeas cor pus ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):
Pretende o recorrente 0 reconhecimento da fata dos requisitos da prisdo

preventiva, bem como do excesso de prazo para formacéo da culpa
Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisio
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preventiva, nos termos do art. 312 do Cadigo de Processo Pena, podera ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo crimina ou para
assegurar a aplicacéo dale pend.

No caso dos autos, a prisdo em flagrante foi convertida em preventiva pelos
seguintes fundamentos (e-STJ fls. 31/32):

"Assim, por ser uma medida de excecdo, pode o Magistrado decretar a
prisdo preventiva do réu, mas desde que, comprovada a existéncia do
crime e indicios suficientes da autoria, adiados aos demais requisitos
preceituados inicialmente no dispositivo, decida fundamentadamente.

Nesse toar, quanto a existéncia de provas da ocorréncia

do crime e de indicios da autoria, ha que se declinar inicialmente que tais
requisitos encontram-se evidenciados nos presentes autos, consoante
confissdo do representado, depoimento do adolescente Ronaldo Matos da
Conceicao, que participou do ato ilicito e auto de entrega da coisa roubada.
De acordo com o representado, em seu interrogatorio colhido perante a
autoridade policid (fl. 08):"[...] confessa que efetuou o disparo na nuca da
vitima, apds combinar com o menor RONALDO para ir até a cidade de
Mutuipe, pegar uma corrida de um mototaxista qualquer e levélo até onde
0 interrogado e outro menor estavam esperando [...] que o interrogado
guem plangjou o roubo e quando RONALDO chegou com a vitima, o
interrogado um tiro na nuca da mesma e esta caiu e gque o interrogado
montou na moto com RONALDO de carona e correram em direcdo a
cidade de Lge".

Portanto este confessou expressamente o cometimento do crime.
Outrossim, sua versao é corroborada peo adolescente Ronaldo Matos da
Conceicdo (fl. 09): [...] que foi GABRIEL quem atirou na vitima com uma
pistola de dois canos; [,..] que na divisdo do roubo GABRIEL ficou com a
moto e disse que iria vende a moto e "me da mil contos’ [...].

De acordo com a cOpia auténtica do livro de registro de ocorréncia da
Deegacia de Policia de Teolandia (fl. 06), outrossim, o representado foi
preso tendo em seu poder a motocicleta da vitima, sendo que foram
encontrados na casa do mesmo um revolver e o capacete da vitima.
Portanto, consubstanciados prova da materididade e de indicios de autoria
do crime atribuido ao agente.

Outrossim, a custddia provisoria, deve respaldar-se, fundamentalmente, na
necessidade dos interesses sociais. Dai concluir-se que o juiz, ao decretar a
prisdo preventiva, para efeito de garantir a ordem publica, deve estar
convencido da necessidade da providéncia a fim de obstar, desfazer ou
impedir certos atos que a ameacem ou perturbem, exatamente o que
acontece no caso.

Mutuipe € um pequeno Municipio do interior da Bahia, ainda pacato, de
forma que o cometimento de crimes tais como o ilicito em andlise, cria
uma reacdo extremamente negativa por parte da sociedade, o que restou
especiamente evidente em razdo da repercussdo do caso e da indignacdo e
clamor demonstrados por cidadaos.

Assim, evidencia-se no caso, verdadeira quebra da ordem publica.

(...)

Além disso, o representado fugiu logo depois do cometimento do crime, o
gue indica que pretendia se furtar a aplicacéo dale pend”
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O Tribund de Origem, ao apreciar 0 habeas corpus la impetrado, reafirma a
necessidade da custédia cautelar, nos seguintes termos:

"Como visto, a decisdo combatida pelo presente remédio constitucional foi
devidamente fundamentada, demonstrando a necessidade da decretacdo da
prisdo preventiva, com base na garantia da ordem publica

O clamor popular. no caso em aprego, revelou-se tdo grande que todos os
defensores dativos nomeados pelo MM. Juizo a quo recusaram 0 muanus
publico com base na gravidade do crime, conforme destacado nos
informes de fis. 45/45-verso:

"Ademais, em virtude da gravidade do fato e da comocéo popular
causado pela prética delituosa, ja foram nomeados 05 (cinco) defensores
dativos e todos se recusaram a defender o réu, hem como oficiada a
Defensoria Plblica esta informou que nédo existem defensores publicos
suficientes em seus quadros para patrocinar a defesa do réu.".
(Informagdes prestadas pela Autoridade Coatora - fis. 45/45-verso).

Nesse sentido. de que ndo € ilegd a prisdo preventiva determinada com o
objetivo de garantir a ordem publica(...)

Afora isso, como exposto no decreto preventivo. o Paciente fugiu do
distrito da culpa apés o cometimento do delito, sendo preso posteriormente,
no municipio de Presidente Tancredo Neves, ainda em posse da
motocicleta subtraida, demonstrando que pretendia, entdo furtar-se a

aplicacéo da le pend."

No caso, verifica-se que a prisdo preventiva fol adequadamente fundamentada na
garantia da ordem publica e aplicacdo da le pena, com base em elementos concretos extraidos
dos autos, restando demonstrada a periculosdade socia do recorrente diante da gravidade do
crime, bem como da sua fuga do distrito de culpa

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a evasio do didrito da culpa,
gquando comprovadamente demonstrada nos autos, € motivacdo suficiente a autorizar a
segregacdo cautelar para assegurar a aplicacdo dale penal. A propdsito, os seguintes julgados:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO.NAO CABIMENTO. TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGAQAO DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL PELA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DA PRISAO
CAUTELAR. PACIENTE QUE PERMANECEU MAIS DE QUINZE ANOS
FORAGIDO. NECESSIDADE DE ASSEGURAR-SE A APLICACAO DA
LEI PENAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. (...) IV - Na
hipétese, o decreto prisona se encontra devidamente fundamentado em
dados extraidos dos autos, a apontar para a necessidade de se assegurar a
aplicacdo da lei penal, em especial, no fato de o paciente ter empreendido
fuga logo apds os atos, tendo permanecido foragido por mais de quinze
anos, denotando risco concreto de novas tentativas de fuga. (...) Habeas
corpus ndo conhecido.” (HC 328.034/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 29/02/2016)

"HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO. REU
LONGE DO DISTRITO DA CULPA POR MAIS DE 17 ANOS. FUGA.
GARANTIA DE APLICAGAO DA LEI PENAL. REQUISITO LEGAL. 1.
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Comprovado que o réu teve a vontade livre de se furtar, por mais de 17
anos, aos Onus e deveres do processo, resta configurado, pea
circunstancia da fuga, o pressuposto de cautdaridade da garantia da
aplicacdo da le penal. 2. Ordem denegada." (HC 327.432/RO, Rd. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
17/09/2015)

Quanto ao alegado excesso de prazo, esta Corte sedimentou o entendimento de
que ta alegacdo deve ser andisada a luz do principio da razoabilidade, sendo que eventud
extrapolacdo dos prazos processuais ndo decorre da smples soma aritmética. Para ser
considerado injugtificado 0 excesso na custédia cautelar, deve a demora ser de responsabilidade
da acusacdo ou do poder judiciaio, Situacdo em que o constrangimento ilegd pode ensgjar o
relaxamento da segregacéo antecipada.

Nas informaces prestadas peo Jizo da Comarca de Mutuipe/BA (e-STJ fl.
127), verifica-se que

"Os autos encontram-se aguardando a apresentacdo de alegacOes finais pela
defesa do acusado.
Portanto, verifica-se que o processo vem tendo tramitacdo regular.
Ademais, em virtude da gravidade do fato e da comoc¢&o popular causado
pela pratica delituosa, foram nomeados 06 (seis) defensores dativos e todos
se recusaram a defender o réu, bem como oficiada a Defensoria Publica
esta informou que ndo existem defensores plblicos suficientes em seus
guadros para patrocinar a defesa do réu."

Assm, ndo ha como reconhecer o direito de relaxamento da prisdo, pois ndo se
verifica quaquer desidia do magistrado na conducéo do processo em questdo, que tem tido
regular tramitacéo.

Destaco, ainda, que diante desse quadro, incide a espécie o disposto na Simula
52/STJ. "encerrada a instrucdo criminal, fica superada a alegacéo de constrangimento por
excesso de prazo.”

Nesse sentido:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. DECISAO DE DECRETACAO
DE PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO NO ENCARCERAMENTO.
INSTRUQAO PROCESSUAL ENCERRADA. FASE DE SENTENCA.
SUMULA 52/STJ. WRIT PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DENEGADO. 1. A matéria referente aos requisitos legais
para o encarceramento preventivo do paciente ndo foi apreciada pelo
acorddo impugnado, 0 que impede 0 seu conhecimento por esta Corte
Superior, sob pena de indevida supressdo de insténcia. 2. No que tange a
guestdo do excesso de prazo na formagdo da culpa, tem-se que, ‘encerrada
a instrucdo criminal, fica superada a degacdo de constrangimento por
excesso de prazo' (Sumula 52/STJ). 3. Ademais, a andise acerca da
letargia processual ndo se esgota na simples verificacdo aritmética dos
prazos previstos na lei processual, devendo ser apreciada a luz do principio
da razoabilidade, segundo as circunstancias detahadas de cada caso
concreto. 4. In casu, muito embora 0 paciente esteja preso desde julho de
2015 (cerca 1 ano e 6 meses), a complexidade do feito é evidente, diante da
guantidade de denunciados - vinte e trés acusados -, bem como pela
multiplicidade de fatos investigados (‘organizacdo criminosa voltada a
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prética de diversos crimes graves, tais como tréfico de drogas, associagéo
para o trafico e lavagem de capitais). 5. Writ parcialmente conhecido e,
nessa extensdo, denegado. (HC 381.437/SC, Re. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 7/2/2017,
DJe 15/2/2017.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO CAUTELAR.
ALEGADO EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. ACAO
PENAL DE COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI. PRIMEIRA
FASE DO PROCESSO. INSTRU(;AO CRIMINAL ENCERRADA.
APRESENTACAO DE ALEGACOES FINAIS PELA ACUSACAO.
SUMULA 52 DESTE STJ. SENTENCA DE PRONUNCIA EM VIAS DE
SER PROFERIDA. EVENTUAL DELONGA SUPERADA.

1. Com o encerramento da instrucdo criminal relativa a primeira etapa do
processo, ja que os autos encontram-se na fase de apresentacdo das
alegacOes finais pelas partes, resta superado o aventado constrangimento
ilegd por excesso de prazo na formagdo da culpa, consoante o enunciado
na Simula 52 desta Corte Superior, estando a sentenca de pronuncia esta
em vias de ser proferida.

TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. DUAS VITIMAS.
RECURSO QUE DIFICULTOU OU IMPEDIU A DEFESA DOS
OFENDIDOS. PERIGO COMUM. PRISAO PREVENTIVA.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS
DO CRIME. GRAVIDADE CONCRETA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. MEDIDAS CAUTELARES.
INSUFICIENCIA. COAGCAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
RECLAMO IMPROVIDO.

1. N& ha que se faar em constrangimento ilegd quando a custodia
cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem publica, em
razdo da gravidade efetiva do delito em tese praticado e da periculosidade
social do agente, bem demonstradas pelas circunsténcias em que ocorridos
os fatos criminosos.

2. Caso em que o recorrente é acusado por dupla tentativa de homicidio
gualificado, cometido em concurso de trés agentes, em que as vitimas
foram surpreendidas com disparos de arma de fogo em via publica, sendo
uma delas atingida pelas costas, fatores que indicam a presenca do
periculum libertatis, exigido para a ordenacdo e preservacdo da prisdo
preventiva

3. Concluindo o colegiado pela imprescindibilidade da constricdo a bem da
ordem publica, resta clara a insuficiéncia das providéncias cautelares
menos gravosas, para alcancar a finalidade pretendida com a ordenacéo da
medida extrema, diante da pericul osidade diferenciada do denunciado.

4. Recurso improvido.

(RHC 55.185/RS, Re. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 17/03/2015, DJe 06/04/2015)

Finamente, destaco a necessidade de expedir oficio ao Juizo de Direito da Vara
Crimind da Comarca de Mutuipe/BA, para dar cumprimento ao decidido peo Tribund de
Origem, no sentido de efetivar a designacdo de Defensor para representar o recorrente.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordin&rio em habeas cor pus.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



