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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 77.432 - RN (2016/0276833-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: CLAUDIO SERGIO DE JESUS BOAVENTURA

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. FALSIDADE IDEOLOGICA. FALSIDADE DE
DOCUMENTO PARTICULAR. PRISAO PREVENTIVA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. RECORRENTE QUE
RESPONDEU PRESO A TODA A ACAO PENAL. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A privacéo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art.
59, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivel,
deve estar embasada em deciséo judidd fundamentada (art. 93, IX,
da CF), que demondre a exigénda da prova da materididade do
crime e a presenca de indicos sufidentes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, nalinha perfilhada pda jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estga pautada em motivacdo concreta,
vedadas cons deracles abstratas sobre a gravidade do crime.

2. A exigéncia de édito condenatorio enfraguece a presuncéo de ndo
culpabilidede, de modo que seria incoerente, ndo havendo alteractes
do quadro féico, conceder a liberdade a réu que respondeu preso a
todaaacao pend.

3. Hipltese na qud estéo presentes fortes indicos de contuméacia
dditiva por parte do recorrente, sgja pela utilizacdo de documentos
fasos, sga peos equipamentos especidizados, de tipo "chupa-caora’,
encontrados em seu poder, ou ainda peo fato de que, em tese, voltou
a ddinquir mesmo ja sendo dvo de outra acéo pend pelo aime de
edelionato, a qud respondia em liberdade,

4. A exigéncia de acles penais em curso conditui demento suficiente
para demondrar a preméncia da prisso como forma de evitar a
reiteracéo dditiva

5. Recurso ordinério desprovido.
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ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidede, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan
Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 27 de auil de 2017(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 77.432 - RN (2016/0276833-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: CLAUDIO SERGIO DE JESUS BOAVENTURA

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido de liminar, interposto

por CLAUDIO SERGIO DE JESUS BOAVENTURA contra acorddo da 32 Turma do
Tribund Regiond Federd da 52 Regido (HC n° 6175-RN).

Extrai-se dos autos que o recorrente foi condenado a pena de 5 anos, 8

meses e 20 dias de reclusio, em regime iniddmente fechado, pela pratica dos dditos
tipificados nos arts. 155, § 4°, indso I1; 295, dez vezes, naformado art. 71; e 299 do Codigo
Pend. Foi indeferido o direito de recorrer em liberdade.

Buscando td beneficio, a defesa impetrou a ordem originaria, que fo

denegada pelo Tribund a quo, em acdrdéo assm ementado (e-STJ fls 96/102):

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS FURTO
QUALIFICADO, FALSDADE IDEOLOGICA E FALSDADE DE
DOCUMENTO PARTICULAR. PRISAO PREVENTIVA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DENEGACAO DA ORDEM.

1. Habeas corpus em que se postula a expedicdo de alvara de
soltura em favor do paciente, preso preventivamente, tendo sido
condenado a 5 anos, 8 meses e 20 dias de reclusdo, pela prética
dos crimes de furto qualificado (art. 155, § 4°, 11, do CP), falsidade
ideoldgica (art. 299 do CP) e falsidade de documento particular
(art. 298 do CP), em face da subtracdo de numerario de conta
corrente da Caixa Econbmica Federal, mediante fraude, em
27/04/10, em casa lotérica situada em Natal/RN, mantida na
sentenca a custédia cautelar por subsistir o requisito da
necessidade de garantia da ordem publica (sentenca de 27/01/12).

2. Tendo-se por presentes a materialidade e a autoria, ha de ser
mantida a prisdo preventiva decretada para garantia da ordem
publica e para assegurar a aplicacdo da lei penal (decisdo de
26/01/16, emface de pleito do MPF de nova expedicéo de mandado
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de prisdo preventiva com a retificacdo do nome do acusado),
considerando, como registrado pelo Juizo de origem: 1) o réu
possui predisposicdo para 0 cometimento de infragbes penais,
sobretudo para falsificagcdes diversas, revelando que a sua soltura
representa perigo e intranquilidade social; 2) o acusado utiliza
documentos falsificados e enderecos imprecisos para ocultar ou
dificultar a sua identificacao.

3. Paciente que teve sua prisdo preventiva decretada, também, em
razéo de, apesar de ter contra S processo penal em curso na
Justica Estadual da Bahia, pelo crime de estelionato, continuou a
delinquir, insistindo na atividade criminosa.

4. No decreto prisional, restou ressaltado, ainda, que o paciente, no
momento de sua prisdo em flagrante, "portava o proprio
equipamento de captura fraudulenta de dados bancarios ('chupa
cabra’), 08 baterias para o equipamento, instrumento facilitador de
sua instalacdo em caixas eletrénicos, varios cartdes ja falsificados
e um documento de identidade falsa, inclusive utilizada perante os
policiais militares que o detiveram, 0 que SO patenteia que o réu é
um expert em falsificacoes, e inclusive tem atuacao pessoal e direta
em todas as etapas. captacéo de dados, falsificacao de cartbes e
saques fraudulentos", demonstrando, como se V&, a necessidade de
ser mantida a sua custodia cautelar.

5. Quanto ao fundamento utilizado para assegurar a aplicacéo da
lel penal (utilizagdo de documentos falsos e enderegos imprecisos
para dificultar sua identificagcdo), o fato de a verdadeira identidade
do paciente ter sido esclarecida, por meio de pericia realizada pela
Policia Federal, em nada muda a situacdo, pois a intencdo de
ludibriar a justica continuara a persistir.

6. Presentes todos os pressupostos autorizadores da medida, a
custddia preventiva faz-se necessaria para garantia da ordem
publica e assegurar a aplicacdo da lei penal.

7. Ordem denegada.

NO presente recurso, a defesa dega que o fundamento utilizado para
judificar a segregacéo, de posshbilidade de reiteracéo criminosa, uma vez que o recorrente
responde outro processo por arime de estdionato no Tribund de Justica Estadud, € medida

que afronta diretamente o principio da presuncdo de inocéncia (e-STJfl. 114).

Ressdta que o comportamento do recorrente ndo apresentou periculosdade
a determinar seu recolhimento como forma de preservar a ordem publica. Argumenta que,
como ja houve sua identificacdo em sede polidd, estaria afastado o fundamento de que a
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prisfo seria hecessiria para garantir a aplicacdo da le pend, pela dificuldade de identificalo
dada a utilizacéo de documentos falsos e enderegos imprecisos.
Requer, assm, a revogacéo da priséo.
ContrarrazOes as e-STJ fls 125/127.

O Minigério Plblico Federd opinou pelo desprovimento do recurso (e-STJ
fls 138/141).

E o rdatrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 77.432 - RN (2016/0276833-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Buscase, em dintese, a revogacéo da prisio preventiva do recorrente,
contrao qua se imputou a prética, em tese, dos dditos tipificados nos arts. 155, 8§ 4°, inciso ll;
295, dez vezes, naformado art. 71; e 299 do Codigo Pend.

A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de aimereveste-se
de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asam, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicd fundamentada
(at. 93, IX, da CF), que demondre a exigéncia da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicos suficdentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exigese, anda na linha perfilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a decisio esteja pautada em
motivacdo concreta, vedadas cond deragdes abstratas sobre a gravidade do arime.

In casu, a sentenca condenatdria, a0 indeferir o direito de recorrer em

liberdade, teceu as seguintes cons deragoes, no que interessa (e-STJ fl. 31/54):

Mantenho o decreto de prisdo preventiva exarado contra o acusado
CLAUDIO CESAR DE JESUS BOAVENTURA, por ainda subsistir
0 requisito da necessidade de garantia da ordem puablica, consoante
exposto na decisdo de fls. 30/34. Considerando a existéncia de
condenacao anterior definitiva pelo crime de moeda falsa (artigo
289, § 1° do Codigo Penal - Processo n°® 2003.85.00.003533-0 /
Secdo Judiciaria de Sergipe), ndo se pode negar que, estando em
liberdade, havera concreta probabilidade de retornar a delinquir, o
gue se revela de grave repercussao social e de indisfarcavel perigo
a incolumidade publica. A isso, some-se o fato de o acusado, preso
preventivamente por decisdo do Juizo da Segunda Vara Federal da
Secdo Judicidria do Rio Grande do Norte, ter-se evadido do
estabelecimento penal onde se encontrava custodiado, conforme
noticia o oficio de fls. 125/126.
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O Tribund de origem, por sua vez, a0 examina 0 habeas corpus la
Impetrado, manteve a segregacéo do ora recorrente, fundamentada nos seguintes termaos
(e-STJfls 96/102):

Tendo-se por presentes a materialidade e a autoria, ha de ser
mantida a prisdo preventiva decretada para garantia da ordem
publica e para assegurar a aplicacdo da lei penal (decisdo de
26/01/16, emface de pleito do MPF de nova expedi¢éo de mandado
de prisdo preventiva com a retificacgdo do nome do acusado),
considerando, como registrado pelo Juizo de origem: 1) o réu
possui predisposicdo para o cometimento de infracBes penais,
sobretudo para falsificagOes diversas, revelando que a sua soltura
representa perigo e intranquilidade social; 2) o acusado utiliza
documentos falsificados e enderecos imprecisos para ocultar ou
dificultar a sua identificacao.

Pela leitura dos autos, vé-se que O paciente teve sua prisdo
preventiva decretada, também, pelo fato de ter continuado a
delinquir, insstindo na atividade criminosa, apesar do processo
penal em curso na Justica Estadual da Bahia em que € acusado
pelo crime de estelionato.

No decreto prisional, restou ressaltado, ainda, que o paciente, no
momento de sua prisio em flagrante, "portava o proprio
equipamento de captura fraudulenta de dados bancérios ('chupa
cabra'), 08 baterias para o equipamento, instrumento facilitador de
sua instalacdo em caixas e etronicos, vérios cartfes ja falsificados e
um documento de identidade falsa, inclusive utilizada perante os
policiais militares que o detiveram, o que s6 patenteia que o réu é
um expert em falsificagOes, e inclusive tem atuacao pessoal e direta
em todas as etapas: captacéo de dados, falsificacdo de cartbes e
saques fraudulentos', demonstrando, como se V&, a necessidade de
ser mantida a sua custodia cautelar.

Quanto ao fundamento utilizado para assegurar a aplicacdo da lei
penal (utilizagdo de documentos falsos e enderecos imprecisos para
dificultar sua identificacéo), o fato de a verdadeira identidade do
paciente ter sido esclarecida, por meio de pericia realizada pela
Policia Federal, em nada muda a situacdo, pois a intencdo de
ludibriar a justica continuara a persistir.

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo foi decretado em afronta aos
requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Pend e sem fundamentacZo idénea, como aduz

0 presente recurso ordin&rio.
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Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexigentes os pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade é aregra. A prisio antes do
trangto em julgado, cabivel excepcionad mente e apenas quando concretamente comprovada a
exigéncia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, ndo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisoria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém sera preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judicdaia competente (Condituicdo da
Replblica, art. 5°, inciso LXI1). Mormente porque a fundamentacZo das decisdes do Poder
Judiciario é condicéo absoluta de suavdidade (CRFB, art. 93, inciso IX).

Depreende-se, contudo, que, o caso em comento, 0 decreto de priso
cautdlar encontra-se devidamente fundamentado, td qua exige a legidacdo vigente Foram
regularmente tecidos argumentos idoneos e suficientes ao carcere provisdrio do recorrente na

decisdo e no acordao transcritos.

Inicidmente, convém ponderar que o recorrente respondeu preso a toda a
acao pend, de modo que, ndo havendo mudangas que o judifiquem, assm deve permanecer.
Ora, a exigéndia de édito condenatdrio enfraguece a presuncéo de néo culpabilidade, de
modo que seria incoerente, Nndo havendo dteragbes do quadro fatico, conceder, nesse

momento, a liberdade. Nesse sentido, trago a colacao os seguintes precedentes.

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. REINGRESSO DE ESTRANGEIRO. PRISAO CAUTELAR
MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA E NO RECURSO DE
APELACAO. REU PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO. 3.
PERSSTENCIA DOS MOTIVOS QUE ENSEJARAM A
SEGREGACAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E APLICACAO
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DA LEl  PENAL. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. 4. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, buscando a
racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do
sistema recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido
de ser imperiosa a restricao do cabimento do remédio constitucional
as hipoteses previstas na Constituicdo Federal e no Codigo de
Processo Penal. Nessa linha de evolucdo hermenéutica, o Supremo
Tribunal Federal passou a ndo mais admitir habeas corpus que
tenha por objetivo substituir o recurso ordinariamente cabivel para
a espécie. Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questfes
suscitadas na inicial no intuito de verificar a existéncia de
constrangimento ilegal evidente - a ser sanado mediante a
concessdo de habeas corpus de oficio -, evitando-se prejuizos a
ampla defesa e ao devido processo legal.

2. No caso, constatado que o paciente respondeu preso a todo o
processo, a exigéncia de fundamentacgdo exaustiva e a possibilidade
do recurso em liberdade devem ser avaliadas com excepcional
prudéncia. Ora, se os elementos apontados no decreto condtritivo
foram suficientes para manter a medida excepcional em momento
processual em que existia somente juizo de cognicdo provisoria e
sumaria acerca da responsabilidade criminal do acusado, com a
prolacéo do édito condenatorio precedido de amplo contraditério, no
gual as provas foram analisadas por 6érgéo judiciario imparcial, é
de todo incoerente reconhecer ao condenado o direito de aguardar
em liberdade o transito em julgado do processo quando inalterados
os motivos ensgjadores da medida. Noutras palavras, é
incompativel com a realidade processual manter o acusado preso
durante a instrucéo e, apds a sua condenacao, preservado o quadro
fético-processual decorrente da custédia cautelar, assegurar-lhe a
liberdade; afinal, assim como ja assinalou o Supremo Tribunal
Federal, trata-se de Situacdo em que enfraguecida esta a
presuncdo de ndo culpabilidade, pois ja emitido juizo de certeza
acerca dos fatos, materialidade, autoria e culpabilidade, ainda que
n&o definitivo.

3. Nos moldes da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, na
analise da legitimidade da prisdo preventiva, "o mundo ndao pode
ser colocado entre parénteses. O entendimento de que o fato
crimnoso em s ndo pode ser conhecido e valorado para a
decretacdo ou a manutencao da prisdo cautelar ndo é consentaneo
com o proprio instituto da prisdo preventiva, ja que a imposicao
desta tem por pressuposto a presenca de prova da materialidade do
crime e de indicios de autoria”. Desse modo, se as circunstancias
da prética do crime indicam a efetiva periculosidade do agente e a
gravidade concreta da conduta - como aqui ocorreu -, ante a
existéncia de condenacao anterior pelo crime de tréafico de drogas,
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em que atuou como 'mula’, mesmo assm voltou a deliquir,
demonstrando desrespeito as leis nacionais e auséncia de vinculo
com o pais, além de haver indicios de que possua contatos com
traficantes estrangeiros, valida a manutencdo da custédia cautelar
(HC 263.539/MG, Relatora a Ministra Laurita Vaz, DJe de
17/04/2013). Outrossim, houve circunstancia judicial do art. 59 do
Cédigo Penal considerada desfavoravel - tanto que a pena-base foi
fixada acima do minimo legal -, elemento esse que também ndo pode
ser desprezado.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 276.885/SP, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, julgado em 11/03/2014,
DJe 19/03/2014).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL.
IMPOSS BILIDADE. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA
DE SENTENCA. NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE.
SEGREGACAO FUNDAMENTADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. QUANTIDADE DE PORCOES E
NATUREZA ALTAMENTE DELETERIA DAS DROGAS
GRAVIDADE DO DELITO. HISTORICO CRIMINAL DO
AGENTE. REU REINCIDENTE. REGISTRO DE CONDENACOES
DEFINITIVAS PELOS DELITOS DE FURTO E AMEACA. RISCO
DE REITERACAO DELITIVA.  PERICULOSDADE SOCIAL.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU QUE PERMANECEU
PRESO DURANTE TODO O PROCESSO. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS  INSUFICIENCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. WRI'T NAO CONHECIDO.

1. O SIF passou a ndo mais admitir o manejo do habeas
corpus origindrio em substituicio ao recurso ordinario
cabivel, entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos
de flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de
oficio.

2. Nao ha que se falar em constrangimento ilegal quando a
custodia cautelar esta devidamente justificada na garantia da
ordem publica, en razdo da periculosidade do acusado, revelada
pela gravidade da conduta incriminada e o histérico criminal do
acusado.

3. A natureza altamente deletéria e a quantidade de porc¢bes da
droga localizada em poder do agente sdo fatores que,
somados as circunstancias em que se deu o flagrante - em local
conhecido como ponto de venda de estupefacientes -, revelam
dedicacéo a narcotraficancia, autorizando a preventiva.

4. O fato de o agente ser reincidente, possuindo condenacoes
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definitivas pela prética de dois delitos de furto e um de ameaca, é
circunstancia que revela sua periculosidade social e a inclinagéo a
préatica de crimes, demonstrando a real possibilidade de que, solto,
volte a delinquir.

5. A orientaco pacificada nesta Corte Superior é no sentido de que
ndo ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto
guando permaneceu preso durante a persecucdo criminal, se
persistem 0s motivos para a segregacao preventiva.

6. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo
guando a segregacdo encontra-se justificada e mostra-se
imprescindivel para acautelar o meio social da reproducéo de
fatos criminosos.

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 363.858/SC, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA,
julgado em 15/09/2016, DJe 21/09/2016)

Por outro lado, é conveniente notar os fortes indicios de contumécia ddlitiva,
sga pda utilizacdo de documentos fasos, sga pelos equipamentos especidizados para a
prética dos dditos em tela encontrados em poder do recorrente, ou ainda pelo fato de que, em
tese, voltou a ddinquir mesmo ja sendo dvo de outra acéo pend pelo aime de estelionato, a
qua respondia em liberdade.

Cabe ressdtar que a exigénda de agles penas em curso conditui demento

sufidente para demondrar a preméncia da priséo como formade evitar areiteracdo dditiva
Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. RECEPTACAO. REU REINCIDENTE. ART. 313,
I, DO CPP. PRISAO PREVENTIVA. PERICULUM LIBERTATIS
FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM DENEGADA.

1. E admitida a prisdo preventiva pela reincidéncia em crime doloso
(art. 313, Il, do CPP), hiptese em que ndo se aplica a regra
relativa a quantidade maxima da pena para o cabimento da cautela
extrema.

2. Ajurisprudéncia desta Corte Superior é firme emassinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade
da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do
CPP.

3. N&o ha ilegalidade na determinacdo da prisdo preventiva do
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paciente para garantia da ordem publica, de modo a evitar a
reiteracdo de novos crimes contra 0 patrimonio, ante sua
periculosidade, evidenciada pelo registro de sua reincidéncia em
crime doloso (roubo majorado) e do fato de que havia sido posto em
liberdade em data recente, quando, em tese, voltou a delinquir.

4. Ordem denegada.

(HC 382.129/SP, Relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
Sexta Turma, julgado em 07/03/2017, DJe 14/03/2017)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS FURTO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. NECESSDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal.

2. No caso dos autos, o recorrente, anteriormente beneficiado com
o ingdituto da transacéo penal, voltou a delinquir, o0 que, consoante
pacifico entendimento desta Corte, justifica sua segregacéo
cautelar para garantia da ordem publica, como forma de evitar a
reiteracao delitiva.

3. Recurso ordinario em habeas cor pus desprovido.

(RHC 78.310/MG, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS Quinta
Turma, julgado em 07/02/2017, DJe 15/02/2017)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. INADEQUAGCAO. ESTELIONATO
MAJORADO. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA
CULPA. MATERIA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA.
NECESSDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.

REITERACAO DELITIVA. MODUS OPERANDI.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagcdo
no sentido de que né&o cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. O Tribunal a quo ndo exerceu cognicdo sobre o alegado
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excesso de prazo, razdo porque inviavel a apreciacao do tema
por esta Corte, sob pena de indevida supressdo de instancia
e alargamento inconstitucional da hip6tese de competéncia do
Superior Tribunal de Justica para julgamento de habeas corpus,
constante no art. 105, |, "c", da Constitui¢io da Republica.

3. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nostermos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal.

4. No caso dos autos, decretada a prisdo preventiva diante da
instauracdo de Varios inquéritos policiais contra os acusados e da
conduta reiterada de Mariana, aliados ao modus operandi da
dupla, que fazia uso de varios documentos de identidades falsos,
inclusive de comprovantes de renda e de endereco, atuando em
varios Estados da Federacdo, para abertura de contas
bancarias e contratacdo de crédito perante agéncias da Caixa
EconOmica Federal.

5. Esta Corte ja afirmou que " inquéritos e acdes penais em curso
constituem elementos capazes de demonstrar o efetivo risco de
reiteracdo delituosa, justificando a decretacdo da prisdo preventiva
para garantia da ordem publica" (HC 365.123/SP, Rel. Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
20/9/2016, DJe 29/9/2016).

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 353.489/PR, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS Quinta
Turma, julgado em 10/11/2016, DJe 18/11/2016)

Posto isso, demonstrados 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custodia cautelar, elencados no art. 312 do Codigo de Processo Pend, ndo se vidumbra
condrangimento ilegd a ser reparado por este Superior Tribund de Justica

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



