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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 77.029 - RJ (2016/0267687-6)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: MARLUCIO DA SLVA TAVARES (PRESO)

: ADEILDO JUNIO DA SILVA OLIVEIRA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. POSSE OU
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
HISTORICO CRIMINAL. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A privagéo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art.
59 LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivd,
deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada (art. 93, IX,
da CF), que demondre a exigéncia da prova da materididade do
cime e a presenca de indicios sufidentes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federadl, que a decisio estga pautada em motivaggo concreta,
vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

2. Hipdtese naqud as indéndias ordinarias se basearam em dementos
concretos que demondram a necessdade da custddia, sobretudo as
noticias de que os recorrentes integram facco criminosa responsavel
pelo tréfico de drogas na regido, bem como por ostentarem, ambos,
registros criminas pela pratica de porte de drogas, tréfico ilidto de
entorpecentes, roubo e porte ilegd de arma de fogo.

3. Asdrcungéncias que envolvem o fato demonstram a saciedade que
outras medidas previgtas no art. 319 do Cdodigo de Processo Pend
n&o urtiriam o efeito dmeado para a protecéo da ordem publica

4. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan
Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minisro Rdlator.
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Bradlia (DF), 02 de mao de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 77.029 - RJ (2016/0267687-6)
RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
RECORRENTE : MARLUCIO DA SILVA TAVARES (PRESO)
RECORRENTE  : ADEILDO JUNIO DA SILVA OLIVEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido de liminar, interposto
por MARLUCIO DA SILVA TAVARES e ADEILDO JUNIOR DA SILVA OLIVEIRA
contra acordéo da 32 Camara Crimind do Tribund de Judtica do Estado do Rio de Janeiro
(HC n° 0032764-78.2016.8.19.0000).

Extra-se dos autos que os recorrentes foram presos em flagrante pela
supodta préatica do ddito tipificado no art. 16, paragrafo Unico, indso 1V, da Le n°
10.896/2003. A prisfo fai convertida em preventiva para garantia da ordem publica

Contra decisdo que indeferiu posterior pedido de liberdade provisiria, a
defesa impetrou a ordem origindria, que foi denegada pelo Tribund a quo, em acdérdédo assm
ementado (e-STJfls 34/38):

HABEAS CORPUS. PORTE DE ARMA DE USO RESTRITO. PRISAO
PREVENTIVA. Decisdo atacada que se mostra escorreita e
devidamente fundamentada. Pena maxima abstrata que afasta a
possibilidade de adocdo de qualquer medida cautelar diversa da
prisdo. Prisdo cautelar de fundamentacdo idonea justificando a
necessidade do ergastulo. Pacientes que, conforme relatérios de
vida pregressa acostados aos autos, revelam uma delinquéncia
contumaz, com anotacdes por porte de droga, trafico de drogas,
roubo e porte de arma, o que fortalece a necessidade da
segregacdo cautelar dos pacientes. Contrangimento ilegal néo
configurado. ORDEM DENEGADA.

No presente recurso ordin&rio, a defesa dega que ndo estdo presentes
fundamentos idbneos para a segregac@o preventiva dos recorrentes. Além disso, sustenta que
néo foi demonstrada a insufidénda da aplicacéo de medidas cautelares dternativas.

Requer, assm, a expedicdo de dvara de soltura, se for 0 caso com a
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aplicacdo de medidas cautdares dterndtivas.

O Minigério Piblico Federd opinou pelo ndo provimento do recurso (e-STJ
fls 185/189).

E o rdatrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 77.029 - RJ (2016/0267687-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Busca-se, em sintese, a revogacdo da prisdo preventiva dos recorrentes,
contra 0s quas se imputou a prética, entese, do ddito tipificado no art. 16, paragrafo unico,
indso 1V, da Le n° 10.896/2003.

A privacado antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 52, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assm, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicos suficdentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas
pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exigese, anda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
moativacdo concreta, vedadas consideragtes abstratas sobre a gravidade do crime.

In casu, a decisfo que indeferiu 0 pedido de liberdade provisoria dos

recorrentes teceu 0s seguintes fundamentos, no que interessa (e-STJ fl. 24):

Realmente, conforme bem salientou a Dr2 Promotora de Justica,
constata-se que continuam presentes 0s requisitos autorizadores da
prisdo preventiva.

Ressalte-se que a Defesa n&o logrou éxito em comprovar qualquer
alteracdo na situacdo féatico-juridico que pudesse ensgjar a
revogacdo da decisdo que decretou a prisdo preventiva dos
acusados (fls. 45/46).

Ha que considerar a gravidade do crime praticado por Marlucio e
por Adeildo, visto que o primeiro é considerado como chefe do
trafico local e integrante de faccdo criminosa e Adeildo agindo
como " colaborador”, na medida que aceitou guardar a arma e
munic¢des em troca de dinheiro.

A alegada primariedade e condic¢des pessoais favoraveis dos reéus,
ndo é impedimento para revogacao da prisdo preventiva.
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O Tribund de origem, por sua vez, a0 examinar 0 habeas corpus la
impetrado, manteve a segregacdo dos recorrentes, pelos seguintes fundamentos (e-STJ fls
34/38):

O porte de arma de uso restrito € crime de perigo abstrato,
praticado semvioléncia ou grave ameaca a pessoa.

No entanto, cabe ressaltar que a pena do aludido crime, elencado
no artigo 16 do Estatuto do Desarmamento € de 3 (trés) a 6 (seis)
anos de reclusao.

Diante desses fatos, que serdo melhor discutidos no processo de
conhecimento, a prisao cautelar se mostra legal.

N&o menos certo € que, ante a imputacdo posta, tem-se que a pena
maxima do porte, in casu, € de até 6 anos de reclusdo, o que, por s
sO, ja afasta a possibilidade de adocdo de uma das medidas
cautelares previstas no artigo 319 do CPP.

Convém salientar que ambos os pacientes, conforme relatérios de
vida pregressa acostados aos autos, revelam uma delinquéncia
contumaz, com anotacdes por porte de droga, tréfico de drogas,
roubo e porte de arma, o que fortalece a necessidade da segregacéo
cautelar dos pacientes.

Por fim, ha indicios de que participam do trafico de drogas da
regiao, ao qual estariam, de certa forma, associados.

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo fo decretado em afronta aos
requisitos do art. 312 do Caédigo de Processo Pend e sem fundamentacZo idénea, como aduz

0 presente habeas corpus.

Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere s inexigentes 0s pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade é aregra. A prisio antes do
trangto em julgado, cabivel excepciona mente e apenas quando concretamente comprovada a

exigéncia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, néo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priso



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

provisoria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém sera preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judicdaia competente (Condituicdo da
Republica, art. 5°, indso LXI). Mormente porque a fundamentacdo das decisies do Poder
Judiciaio é condicéo absoluta de suavdidade (CRFB, art. 93, inciso IX).

Depreende-se, contudo, que, ho caso em comento, 0 decreto de priso
cautdar encontra-se devidamente fundamentado, td qud exige a legidacéo vigente Foram
regularmente tecidos argumentos iddneos e sufidentes ap carcere provisorio do paciente na

decisdo e no acordao transcritos.

Como vigo, as inddncias ordindrias se bassaram em dementos concretos
gue demongram a necessidade da custddia, sobretudo as noticias de que 0s recorrentes
integram faccdo aiminosa responsdvel pelo tréfico de drogas na regido, bem como por
odentarem, ambos, registros criminas pela pratica de porte de drogas, tréfico ilidto de
entorpecentes, roubo e porte ilegd de arma de fogo.

Tas crcunddncias denotan a periculosdade dos recorrentes e a
conveniénda da imposcéo da segregacdo cautdar como forma de garantir a manutencéo da

ordem publica

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSDO ORDINARIO CABIVEL. IMPOSSBILIDADE.
EVASAO DE DIVISAS CRIME TENTADO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. TIPICIDADE DA
CONDUTA E ISONOMIA EM RELACAO AO CORREU. MATERIAS
NAO APRECIADAS PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO.
SEGREGACAO FUNDAMENTADA NO ART. 312 DO CPP.
HISTORICO CRIMINAL DO AGENTE. REITERACAO CRIMINOSA.
PROBABILIDADE CONCRETA. PERICULOSDADE SOCIAL.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. CUSTODIA JUSTIFICADA E
NECESSARIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRIT
NAO CONHECIDO.

1. O STF passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus
originario em substituicio ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos de
flagrante ilegalidade, quando a ordem poderd ser concedida de
oficio.
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2. Impossivel a apreciagdo, diretamente por esta Corte Superior de
Justica, sob pena de incidir-se em indevida supresséo de instancia,
da aventada auséncia de dolo na conduta imputada e da alegada
auséncia de tratamento isondbmico em relacdo ao corréu, tendo em
vista que tais questdes ndo foram analisadas no aresto combatido.

3. O fato de o paciente possuir outras passagens criminais,
ostentando condenacBes pela pratica de trafico de drogas,
receptacdo e associacdo criminosa, € circunstancia que revela a
inclinagdo ao cometimento de crimes patrimoniais, demonstrando
sua periculosidade social e a real possibilidade de que, solto, volte a
cometer infragdes penais de idéntica natureza.

()

7. Concluindo as instancias ordinarias pela imprescindibilidade da
preventiva, dada a necessidade de se acautelar a ordem publica da
reiteracdo criminosa, resta clara a impossibilidade de aplicacéo
das medidas cautelares diversas da prisao.

8. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 336.247/MT, Rel. Minigro
JORGE MUSS, Quinta Turma, julgado em 19/11/2015, DJe
01/12/2015).

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS RECEPTACAO. PRISAO
CAUTELAR ~ REITERACAO  DELITIVA.  PERICULOSIDADE.
MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, toda custddia imposta antes do transito em julgado de
sentenca penal condenatéria exige concreta fundamentacéo, nos
termos do disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

2. Dispbe o art. 387, 8 1.°, do CPP, que, na sentenca, "0 juiz
decidira, fundamentadamente, sobre a manutencdo ou, se for o
caso, a imposicdo de prisdo preventiva ou de outra medida
cautelar, sem prejuizo do conhecimento de apelacéo que vier a ser
interposta”.

3. "Em hipédteses nas quais 0 acusado responde a0 processo em
liberdade, a Sexta Turma deste Superior Tribunal tem decidido que
a decretacdo da prisdo cautelar na sentenca pressupde a existéncia
de fatos novos capazes de comprovar a imprescindibilidade do
recolhimento ao carcere” (RHC 60.565/SP, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
06/08/2015, DJe 26/08/2015).

4. In casu, a custodia cautelar foi decretada, na sentenca, para o
resguardo da ordem publica, emrazdo da reiteracéo delitiva do ora
paciente, que, muito embora tenha respondido ao processo em
liberdade, envolveu-se, apos a concessao da liberdade provisoria
(em fevereiro de 2014), em novos fatos delituosos, um em dezembro
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de 2014 e outros dois ja em 2015, sendo que um deles apenas dois
meses antes da prolacdo da sentenca condenatéria em que sua
prisdo foi decretada.

5. "O higtérico criminal do agente, a revelar fundado receio de
reiteracdo na pratica criminosa, autoriza, por s so, o decreto de
prisdo preventiva como forma de garantir a ordem publica, nos
termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal" (RHC 57.434/SP,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 03/09/2015, DJe 23/09/2015).

6. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem
publica.

7. Ordem denegada. (HC 338493/DF, Rd. Minisgra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 05/11/2015,
DJe 23/11/2015).

E certo, por fim, que as circungtdncias que envolvem o fato demonstram a

saciedade que outras medidas previdas no art. 319 do Cdodigo de Processo Pend néo

surtiriam o efeito dmejado para a protecéo da ordem publica

O meamo entendimento é perfilhado por esta Corte Superior, a exemplo

destes precedentes.

[...] 3. Caso em que o recorrente e um dos corréus, tentaram por
diversas formas arrombar o estabelecimento comercial vitima na
madrugada da data dos fatos e, ndo tendo obtido éxito naquela
empreitada, mantiveram seu proposito criminoso, voltando ao local
logo pela manhd, munidos de arma de fogo, quando, ent&o,
findaram por perpetrar roubo majorado, tendo subtraido elevado
valor em mercadorias da referida loja (3 notebooks e 50 aparelhos
de telefonia celular), particularidades que denotam a
reprovabilidade diferenciada da conduta incriminada, justificando
a preventiva.

[...] 5. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade concreta
do delito pelo qual restou condenado o réu, indicando que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a
ordem publica.

6. Recurso ordinario improvido. (RHC-58.391/MG, Re. Min.
Leopoldo de Arruda Raposo, Quinta Turma, j. em 4/8/2015, DJ de
19/8/2015).

[...] I - Incasu, consta que 0 ora recorrente e outros dois corréus,



A

P
197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

com emprego de arma de fogo, renderam as vitimas na porta da
residéncia e subtrairam veiculo automotor e outros bens. Ainda,
ante a inexisténcia de valores em dinheiro, um dos agentes desferiu
soco no estbmago de uma das vitimas. Apds, empreenderam fuga e
disparamtiros emdiregcdo a guarnicdo militar.

Il - Dessa forma, dados concretos extraidos dos autos evidenciam
gue a liberdade do recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerada a sua periculosidade, evidenciada na
forma pela qual o delito foi, emtese, praticado (modus operandi).

IV - N&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas
a prisdo, in casu, haja vista estarem presentes 0s requisitos para a
decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Codigo de Processo Penal.

Recurso ordinério desprovido. (RHC-59.895/SP, Rel. Min. Fdix
Fischer, Quinta Turma, j. em 30/6/2015, DJ de 3/8/2015).

Asim, demonstrados 0s pressupostos e mativos autorizadores da custodia
cautdar, eencados no art. 312 do Cbdigo de Processo Pend, ndo se vidumbra
condrangimento ilegd a ser reparado por este Superior Tribund de Justica

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0267687-6 RHC 77.029/RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00019174020168190050 0032764-78.2016.8.19.0000 00327647820168190000
19174220168190050 201614100669 327647820168190000

EM MESA JULGADO: 02/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MARLUCIO DA SILVA TAVARES (PRESO)
RECORRENTE : ADEILDO JUNIO DA SILVA OLIVEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



