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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.631.641 - RS (2016/0267659-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE . RUDIMAR DA SILVA
ADVOGADOS : GABRIEL DINIZ DA COSTA E OUTRO(S) - RS063407
ANA PAULA RUSCHEL DA CUNHA E OUTRO(S) - RS055405
AGRAVADO : BANCO ITAULEASING S/A
ADVOGADOS . ANDREA HERTEL MALUCELLI E OUTRO(S) - PR031408

MARCIO AYRES DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - RS072245

MICHEL COSTA E OUTRO(S) - SP216081

PRISCILA MORENO DOS SANTOS E OUTRO(S) - PR070981

ELOIR GASPARIM DOS SANTOS E OUTRO(S) - RS090490
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. DESCUMPRIMENTO
DE ACORDO JUDICIAL. DEMORA NA BAIXA DE GRAVAME. DANO MORAL NAO
CONFIGURADO NA ESPECIE. CONCLUSAO DO ACORDAO. REVISAO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. A alterag&o da conclusédo adotada pelo Tribunal de origem quanto a ndo caracteriza¢ao do
dano moral em razdo do descumprimento de acordo judicial, consubstanciado na demora na
baixa de gravame que pendia sobre veiculo, demandaria, necessariamente, novo exame do
acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial,
conforme o Obice previsto no enunciado sumular n. 7 desta Corte Superior.
2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino
e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 27 de abril de 2017 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Na origem, Rudimar da Silva ajuizou acdo indenizatdria por danos morais
contra Banco Itauleasing S.A., alegando o descumprimento de acordo judicial consistente

na baixa do gravame existente sobre veiculo junto ao Detran.

O Magistrado de primeiro grau julgou procedente o pedido para condenar o
requerido ao pagamento de danos morais no importe de R$ 15.760,00 (quinze mil,

setecentos e sessenta reais).

Em apelacdo de ambas as partes, a Sexta Camara Civel do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul deu provimento ao recurso da instituicdo financeira para

julgar improcedente o pedido inicial, declarando prejudicado o apelo do autor.
O acérdao ficou assim ementado (e-STJ, fl. 177):

Apelacbes Civeis. Responsabilidade Civi. Demora na baixa de
gravame pendente sobre veiculo. Dano moral decorrente de
descumprimento de acordo. Inocorréncia. Ausente prova consistente
do dano e do abalo psiquico. Sentenca de procedéncia da acgao
reformada. A unanimidade, deram provimento ao apelo do réu e
julgaram prejudicado o exame do recurso do autor.

Inconformado, Rudimar da Silva interpds recurso especial apontando, além
de divergéncia jurisprudencial, ofensa aos arts. 356, 8§ 1°, 485, VI, 537 e 1.022, 1 e I, do
Cadigo de Processo Civil de 1973; e 186, 422 e 927 do Cdédigo Civil; e 6°, IV, Vi e VI, e 14
do Cédigo de Defesa do Consumidor.

Aduziu que ndo ha identidade entre o instituto das astreintes, cabivel por
descumprimento de acordo, e os danos morais. Ressaltou, ainda, que, na hipétese, o

dano moral ocorre in re ipsa.
Contrarrazdes as fls. 270-272 (e-STJ).
O apelo nobre foi admitido pelo Tribunal de origem (e-STJ, fls. 276-279).

As fls. 289-292 (e-STJ), em decisdo monocrética, esta relatoria negou

provimento ao recurso especial nos termos da seguinte ementa:
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RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. DEMORA NA BAIXA DE
GRAVAME. DANO MORAL NAO CONFIGURADO. CONCLUSAO DO
ACORDAO. REVISAO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

Dai o presente agravo interno, no qual Rudimar da Silva sustenta a ndo
incidéncia da Sumula n. 7/STJ ao caso. No mais, defende que o descumprimento do

acordo, concernente a baixa de gravame sobre veiculo, enseja a ocorréncia de dano moral
in re ipsa.

Impugnacéo ao agravo interno apresentada as fls. 325-335 (e-STJ) .

E o relatério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):

Os argumentos trazidos pelo agravante ndo sdo capazes de modificar as

conclusdes da deliberacdo unipessoal.

No tocante ao pleito de indenizacdo por dano moral em razdo da demora na

baixa de gravame que pendia sobre veiculo, assim se manifestou o Tribunal a quo (e-STJ,

fls. 179-183):

Assevera 0 demandante que ingressou com acdo de revisao
contratual contra a instituicho ré em 17.02.2010 (processo n.
066/1.10.0000204-2). Aduz que, naqueles autos, foi realizado acordo,
devidamente homologado, sendo todos os termos da avenca
cumpridos por si em 26.06.2012. Afirma, por outro lado, que a ré
manteve o gravame que pendia sobre o veiculo do autor, pelo menos
até 27.09.2012, o que lhe acarretou abalo moral que ora pretende ver
indenizado.

Breve sintese dos fatos.

Como é cedico, para configuracdo do instituto da responsabilidade
civil, mister a presenca do agir ilicito ou culposo, o dano e nexo causal
entre ambos.

No caso, analisando o contexto probatério, o requerente nao logrou
éxito em comprovar de forma consistente os efetivos danos
suportados em razdo da demora na baixa de gravame pendente sobre
seu veiculo, 6nus seu, nos termos do art. 333, 1, do CPC/73. Embora
a testemunha ouvida em audiéncia tenha salientado que o autor foi
impedido de obter financiamento para conserto de seu veiculo em
razdo da pendéncia do gravame, ndo ha nenhum documento que
confirme tal assertiva, o que torna fragil a prova levada a efeito.

Ainda, de se salientar que, contrariamente ao alegado na sentenca
(ou seja, que o autor ficou impossibilitado de dispor do seu bem por
mais de trés anos ap6s o acordo), na propria inicial reconhece-se que
0 gravame permaneceu no sistema do DETRAN/RS até 27.09.2012,
leia-se, por trés meses apenas ap0s 0 pagamento, pelo requerente.
da ultima parcela do acordo, o que for¢ca concluir ndo ter sido de téo
grande monta 0s supostos danos suportados.

No mais, a baixa do gravame poderia ter sido efetivada através de um
pedido de obrigacdo de fazer com fixacdo de multa diaria por
descumprimento, realizado nos préprios autos da demanda revisional.
No sentido de nao reconhecer dano moral em casos tais, os julgados
deste Colegiado:

[...]

Assim, requisito necessario para a indeniza¢cdo por danos morais é a
comprovacdo de gue realmente sofrera constrangimento capaz de
provocar algum abalo psicolégico, 0 que ndo ocorre no caso concreto.
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Em verdade, o presente caso denota a ocorréncia de meros

dissabores, ndo ultrapassando o estagio de simples contrariedade ao

autor, muito menos, capazes de motivar qualguer constrangimento ou

abalo psicoldgico.

Ensina Sergio Cavalieri Filho:
Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagdo, ou sensibilidade
exacerbada estéo fora da 6rbita do dano moral, porquanto, além
de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no
trabalho, no transito, entre os amigos e até no ambiente familiar,
tais situacbes ndo sdo intensas e duradouras, a ponto de
romper o equilibrio psicolégico do individuo. Se assim nédo se
entender, acabaremos por banalizar o dano moral, ensejando
acdes judiciais em busca de indenizacbes pelos mais triviais
aborrecimentos.

Ainda, ensinamentos de Carlos Alberto Menezes Direito e Sérgio

Cavalieri Filho no in Comentarios ao Novo Cédigo Civil, Vol. Xlll, Ed.

Forense, p. 104:
"Dano moral e inadimplemento contratual: outra conclusdo que
se extrai desse novo enfoque constitucional é de que mero
inadimplemento contratual, moral ou prejuizo econémico né&o
configuram, por si sés, dano moral, porque ndo agridem a
dignidade humana. Os aborrecimentos dele decorrentes ficam
alcancados pelo dano material, salvo se os efeitos do
inadimplemento contratual, por sua natureza ou gravidade,
exorbitarem o aborrecimento normalmente decorrente de uma
perda patrimonial e também repercutirem na esfera da dignidade
da vitima, quando, entédo poderdo configurar dano moral."

Nessa esteira, face as peculiaridades do caso concreto, dou

provimento ao apelo, para julgar improcedente a presente demanda.

Prejudicado o apelo interposto pelo autor.

Como se depreende, o Colegiado estadual, considerando as peculiaridades
do caso, concluiu que o inadimplemento contratual aliado a auséncia de provas do dano

extrapatrimonial suportado pelo requerente inviabiliza a pretensao de reparagéo moral.

Dessa forma, qualquer alteracdo nesse quadro demandaria o revolvimento
do conjunto fatico-probatério dos autos, o que encontra 6bice no enunciado n. 7 da Sumula
desta Corte.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DESCUMPRIMENTO DE ACORDO
JUDICIAL. BAIXA DO GRAVAME DE VEICULO OBJETO DE
ALIENACAO FIDUCIARIA. DANOS MORAIS NAO CONFIGURADOS.
REVISAO. SUMULA 7/STJ. CONFIGURACAO IN RE IPSA DOS DANOS
MORAIS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 356/STF.
AGRAVO REGIMENTAL. DESPROVIDO.

1. Tendo o Tribunal de origem, soberano no exame do conjunto
probatério, concluido pela ndo configuracdo do dano moral alegado,
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impOe-se reconhecer o Obice da Simula 7 do Superior Tribunal de
Justica.

2. A questdo acerca da configuracdo in re ipsa do dano moral, em
razdo do descumprimento de acordo judicial, ndo foi apreciada no
julgamento proferido pelo Tribunal a quo, tampouco foi objeto dos
embargos de declaracdo opostos, de modo que ausente o requisito do
prequestionamento (Simula 356/STF).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp n. 1.359.583/RS, Relator o Ministro Raul Aradujo,
Quarta Turma, julgado em 7/8/2014, DJe 26/8/2014.)

Por fim, a andlise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada em razdo da
aplicacao do enunciado da Sumula n. 7/STJ, porquanto nao é possivel encontrar similitude
fatica entre o aresto combatido e os arestos paradigmas. Isso porque as suas conclusdes
dispares ocorreram ndo em razao de entendimentos diversos sobre uma mesma questao
legal, mas, sim, em razdo de fundamentacdes baseadas em fatos, provas e

circunstancias especificas de cada processo.
A propdésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL
E PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA N° 211/STJ. REEXAME DE PROVA. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.
DISSIDIO PREJUDICADO. 1. A tese veiculada nos artigos apontados
como violados no recurso especial ndo foi objeto de debate pelas
instancias ordinarias, sequer de modo implicito, e embora opostos
embargos de declaragdo com a finalidade de sanar omisséo
porventura existente, ndo foi indicada a contrariedade ao art. 535 do
Codigo de Processo Civil, motivo pelo qual, ausente o requisito do
prequestionamento, incide o disposto na Sumula n° 211/STJ. 2. Para
prevalecer a conclusdo em sentido contrario ao decidido pelo tribunal
estadual, necessaria se faz a revisdo do contrato e do acervo fatico
dos autos, o que, como ja decidido, encontra-se inviabilizada, nesta
instancia superior, pelas Sumulas n° 5 e 7/STJ. 3. A auséncia de
prequestionamento e a necessidade do reexame da matéria fatica
inviabilizam o recurso especial também pela alinea "c" do permissivo
constitucional, restando, portanto, prejudicado o exame da divergéncia
jurisprudencial. 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp n.
737.080/RJ. Relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira
Turma, DJe 23/2/2016).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2016/0267659-7 REsp 1.631.641 / RS
Nudmeros Origem: 00003567820138210066 06611300001483 3567820138210066 6611300001483
70064944945 70070354733
PAUTA: 27/04/2017 JULGADO: 27/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE . RUDIMAR DA SILVA
ADVOGADOS : GABRIEL DINIZ DA COSTA EOUTRQO(S) - RS063407

ANA PAULA RUSCHEL DA CUNHA EOQUTRO(S) - RS055405

RECORRIDO . BANCOITAULEASING S/A
ADVOGADOS : ANDREA HERTEL MALUCELLI E OUTRO(S) - PR031408

MARCIO AYRES DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - RS072245
MICHEL COSTA E OUTRO(S) - SP216081

PRISCILA MORENO DOS SANTOS E OUTRO(S) - PR070981
ELOIR GASPARIM DOS SANTOS E OUTRO(S) - RS090490

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancérios

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . RUDIMAR DA SILVA
ADVOGADOS : GABRIEL DINIZ DA COSTA EOUTRO(S) - RS063407
ANA PAULA RUSCHEL DA CUNHA E OQUTRO(S) - RS055405
AGRAVADO : BANCOITAULEASING S/A
ADVOGADOS : ANDREA HERTEL MALUCELLI EOUTRO(S) - PR031408

MARCIO AYRES DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - RS072245
MICHEL COSTA E OUTRO(S) - SP216081

PRISCILA MORENO DOS SANTOS E OUTRO(S) - PRO70981
ELOIR GASPARIM DOS SANTOS E OUTRO(S) - RS090490

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do(a)
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Sr(a). Ministro(a) Relator(a).
Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo
Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.



