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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 288.234 - MG (2014/0028190-7)

RELATORA . MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
IMPETRANTE : WALQUIR ROCHA AVELAR JUNIOR
ADVOGADO : WALQUIR ROCHA AVELAR JUNIOR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : VICENTE DE SOUZA (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ELEVADA
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE APREENDIDO. MAIS DE QUATRO
QUILOS DE MACONHA E MAIS DE UM QUILO DE COCAINA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO NA CONCLUSAO DO
INQUERITO. PEDIDO PREJUDICADO. DENUNCIA RECEBIDA. AUDIENCIA
DE INSTRUQAO E JULGAMENTO AGENDADA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

— Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio
herdico, adotando orientagdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus
substitutivo de recurso ordinario/especial. Contudo, a luz dos principios
constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da ampla defesa,
tem-se analisado as questbes suscitadas na exordial a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio.

— A priséo cautelar é medida de excepcional, que somente pode
ser aplicada ou mantida por decisdo judicial devidamente fundamentada,
observados os requisitos do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal. Em fungéo
do principio da presuncao de inocéncia, ou da ndo culpabilidade, a regra é o
direito de responder em liberdade a acdo penal, sendo que a segregacao antes
do transito em julgado da condenacdo é medida de excecdo, conforme
indmeros julgados desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal.

— As instancias ordinarias, soberanas na andlise dos fatos,
entenderam que restou demonstrada a periculosidade concreta do paciente,
tendo em vista a quantidade de droga apreendida (mais de quatro quilos de
maconha e mais de um quilo de cocaina), o que evidencia a periculosidade
social do paciente, recomendando a sua custddia cautelar para garantia da
ordem publica.

— A alegacdo de excesso de prazo para conclusdo do inquérito
policial encontra-se prejudicada, uma vez que a denuncia ja foi recebida,
havendo, inclusive, audiéncia de instrucdo e julgamento agendada.

Ordem nao conhecida.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior
(Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 24 de abril de 2014(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 288.234 - MG (2014/0028190-7)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
IMPETRANTE : WALQUIR ROCHA AVELAR JUNIOR
ADVOGADO : WALQUIR ROCHA AVELAR JUNIOR
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : VICENTE DE SOUZA (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario, com pedido de
liminar, impetrado em favor de VICENTE DE SOUZA contra acordao do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais.

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, em 7.8.2013, pela
suposta pratica dos crimes tipificados nos arts. 33 e 35, da Lei n° 11.343/06. Homologado o
auto de prisdo em flagrante, converteu-se a prisdo em preventiva.

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de origem,

gue denegou a ordem, em acérddo assim ementado (fl. 9):

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
CAUTELAR NECESSARIA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE TOXICOS ARRECADADOS. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. ORDEM DENEGADA.

| - Os fortes indicios da autoria e materialidade delitiva, somados
a gravidade e censurabilidade da conduta, justificam a segregacdo cautelar
para garantia da ordem publica, mormente em se considerando as
circunstancias do flagrante e a quantidade e diversidade da droga apreendida, a
indicarem a finalidade mercante.

Il - As circunstancias pessoais do paciente, ainda que lhe sejam
inteiramente favoraveis, ndo autorizam, por si sO, a concessao da ordem.

No presente writ, sustenta o impetrante a ilegalidade da constricdo cautelar
decretada pelo magistrado singular, mantida pela Corte de origem, alegando que esta carece
de fundamentacdo concreta. Afirma ndo estarem presentes os requisitos do art. 312 do

Cddigo de Processo Penal. Aduz, ainda, possuir o paciente condicbes favoraveis a

concessao da liberdade proviséria, alegando descumprimento ao principio da presuncdo de
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inocéncia. Por fim, alega que ha excesso de prazo no oferecimento da denuncia, tendo em
vista que o prazo de conclusao do inquérito policial ja supera 180 (cento e oitenta) dias.

Requer, liminarmente e no mérito, a revogacdo da custddia preventiva,
expedindo-se 0 competente alvara de soltura, e, subsidiariamente, a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisao.

Indeferido o pedido de liminar (fls. 43/45) e prestadas as informagdes
solicitadas (fls. 48/55 e 58/140); o Ministério Publico Federal opinou pela denegagdo da ordem
(fls. 143/149).

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 288.234 - MG (2014/0028190-7)

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

O Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio heréico, adotando
orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso no processo
penal. Contudo, a luz de principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da
ampla defesa, tem-se analisado as questdes suscitadas na exordial a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio.

A propésito, confira-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES
SUPERIORES. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O STF. VIOLENCIA
DOMESTICA CONTRA A MULHER. MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes
pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do processo
penal, ao inadmitir o habeas corpus substitutivo do recurso ordinério.
Precedentes: HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel. Ministro Marco Aurélio,
julgado em 07/08/2012, publicado no DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ,
Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado
no DJe de 06/09/2012; HC 108181/RS, Primeira Turma, Relator Min. LUIZ
FUX, julgado em 21/08/2012, publicado no DJe de 06/09/2012. Decisées
monocraticas dos ministros Luiz Fux e Dias Toffoli, respectivamente, nos autos
do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacao lancada pelo
Ministro Marco Aurélio, no sentido de que, 'no tocante a habeas ja formalizado
sob a odptica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para 0 paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio.'

3. Hipbtese em que o Paciente teve a prisdo preventiva decretada
a fim de assegurar a execucao de medida protetiva de urgéncia, porque,
‘usuario de drogas, ja se envolveu em outras situacdes de violéncia doméstica
contra a mulher, estando, inclusive, respondendo por tentativa de homicidio de
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[sua esposa], de onde se infere que a sua custddia é necessaria para a
garantia da ordem publica e, sobretudo, da seguranc¢a da ofendida’.

4. Auséncia de ilegalidade flagrante que, eventualmente,
ensejasse a concessao da ordem de oficio.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 221.200/DF, Rel. Min.
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 19.9.2012).

Assim, deixo de conhecer o presente writ por se cuidar de substitutivo de
recurso proprio e passo a analisar se é o caso de concessao da ordem de oficio.

Todavia, passo a andlise dos pedidos deduzidos diante da possibilidade da
concessao de ordem de oficio no caso de restar configurada alguma flagrante ilegalidade a
ser sanada.

Extrai-se dos autos que a prisdo em flagrante foi convertida em preventiva pelo

juizo da Comarca de Bom Sucesso/MG sob os seguintes fundamentos:

Segundo o APFD, policiais civis investigavam o autuado
Paulo César, o qual seria um dos lideres do comércio clandestino de
drogas desta cidade, oportunidade na qual levantaram a informacéo de
gue o mesmo receberia uma quantidade consideravel de entorpecentes,
com o intuito de distribuir nesta urbe.

Em seguida, nas margens da Rodovia Femé&o Dias,
localizaram o referido, juntamente com o autuado Leandro, aguardando
0s psicotropicos que seriam transportados por Vicente, tendo Claudinei e
Rodrigo chegado ao local da entrega logo apés, oportunidade na qual
foram todos surpreendidos no momento da tradi¢éo, a excecédo de Bruno
Pereira, o qual fora autuado no momento que se apresentava no albergue
local.

Os delitos imputados aos acusados sao crimes dolosos punidos
com pena privativa de liberdade maxima superior a 4 (quatro) anos (art. 313 do
CPP).

Tenho que as constricbes devem ser convertidas em preventiva,
vez que presentes os requisitos do art 312 do CPP, mostrando-se as custodias
necessarias para a garantia da ordem publica.

(...).

As circunstancias das prisdes, a vultuosa quantidade de
droga apreendida, ndo permitem afastar, neste primeiro momento, a tese
de que os autuados praticavam tréfico ilicito de entorpecentes.

Ressalte-se que nos pacotes de entorpecentes constavam 0s
nomes dos autuados, sem contar que os péssimos antecedentes de Paulo
César (f 33/35), Rodrigo Ribeiro (f.36/39), Bruno Pereira (MO), todos com
condenacdes transitadas em julgado, sendo o primeiro e o terceiro
presos albergados.

Diante do exposto, converto as prisbes em flagrante em
preventiva nos termos do art. 310, Il c/c art 312 e 313,1, ambos do CPP.
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(fls. 23/24).
O Tribunal de Justica mineiro, por sua vez, consignou:

Inicialmente, impende observar que a decretagcdo da priséo
preventiva ndo demanda o mesmo grau de certeza exigivel nas decisdes
condenatérias, baseando-se, quase sempre, em fortes indicios justificadores
da medida extrema, os quais, in casu, sao facilmente extraidos do processado.

Com efeito, da analise do processado, infere-se que durante
investigacbes da policia civil sobre o comércio de entorpecentes na
regido de Bom Sucesso, levantaram a informacdo de que Paulo César,
suposto lider do trafico na cidade, receberia consideravel quantidade de
entorpecentes naquela data. Ato continuo, dirigiram-se os milicianos para
a rodovia Ferndo Dias, onde surpreenderam os acusados no momento da
tradicdo da droga, sendo apreendido 4.043,85 g de maconha e 1.313,57 g
de cocaina.

Diante de tais circunstancias o MM. Juiz de Direito da Vara
Unica da Comarca de Bom Sucesso, atento a censurabilidade da conduta
geradora de ampla repercussao social e a regularidade do APF, bem
assim as peculiaridades do caso concreto, notadamente a grande
guantidade de drogas e as circunstancias do flagrante, a darem conta da
dimenséo da atividade criminosa, houve por bem converter a prisdo em
flagrante em preventiva, em deciséo suficientemente fundamentada (fls.
77/80). Também o decisum a indeferir pleito liberatério formulado pelo
paciente encontra-se amparado nos requisitos no art. 312 do CPP,
destacando o magistrado a presenca de indicios de autoria e
materialidade, bem assim a gravidade em concreto do delito, ressaltando,
novamente, a elevada quantidade de entorpecente encontrada.

Decerto, no caso vertente, a censurabilidade e a gravidade da
conduta justificam o decreto prisional para a garantia da ordem publica,
inexistindo situagéo de constrangimento ilegal, porquanto as circunstancias do
flagrante, a quantidade e diversidade da droga apreendida indicam a finalidade
mercante da mesma (10/11).

A priséo cautelar € medida de excepcional, que somente pode ser aplicada ou
mantida por deciséo judicial devidamente fundamentada, observados os requisitos do art. 312
do Cddigo de Processo Penal. Em fungéo do principio da presuncado de inocéncia, ou da néo
culpabilidade, a regra € o direito de responder em liberdade a acdo penal, sendo que a
segregacado antes do transito em julgado da condenacgdo € medida de excecéo, conforme
inameros julgados desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal.

In casu, verifico que estdo presentes elementos concretos a justificar a

imposicao da segregacdo antecipada. Destaque-se, ainda, trecho da denuncia referente ao
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envolvimento do paciente na empreitada criminosa:

Nas mesmas condicdes de tempo e lugar, Vicente recebeu
drogas e as transportou, no interior do veiculo Fiat/Uno Way 1.0, ano 2012, cor
cinza categoria aluguel, da cidade de Carmopolis de Minas até a Rodovia
Minas Gerais 332, nesta comarca, local onde as entregou aos destinatarios,
para fins de trafico, sem autorizagdo e em desacordo com determinagéo legal
ou regulamentar (fls. 28).

Como visto, pelo que se verifica dos autos, as instancias ordinarias, soberanas
na analise dos fatos, entenderam que restou demonstrada a periculosidade concreta do
paciente, tendo em vista a quantidade de droga apreendida (mais de quatro quilos de
maconha e um quilo de cocaina), o que evidencia a elevada periculosidade social do paciente
e justifica a imposicéo a sua custodia cautelar para garantia da ordem publica.

No mesmo sentido, vejam-se os precedentes desta Corte Superior:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTAQAO IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. NECESSIDADE DA MEDIDA
EXTREMA EVIDENCIADA. ORDEM DENEGADA.

1. No julgamento do Habeas Corpus n.° 104.339, o Supremo
Tribunal Federal declarou, incidentalmente, a inconstitucionalidade de parte do
art. 44 da Lei n.° 11.343/2006, que proibia a concessao de liberdade provisoéria
nos crimes de trafico de entorpecentes. Dessa forma, para a manutencédo da
prisdo cautelar nos mencionados crimes, devem ser observados o0s
parametros do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, que subordinam a
medida excepcional ao fumus comissi delicti e ao periculum libertatis.

2. No caso, a custédia foi mantida com base na gravidade
concreta do crime, evidenciada pela quantidade e variedade de droga
apreendida com o paciente - 37 (trinta e sete) pedras de substancia
analoga ao crack, 3 (trés) porcdes consideraveis de substancia
esverdeada semelhante a maconha e R$ 60,00 (sessenta reais) em
dinheiro -, denotando a sua periculosidade, o que atrai a incidéncia do
disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal, em virtude da
necessidade de preservar-se a ordem publica.

3. Habeas corpus denegado. (HC 245.238/MG, Rel. Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe de 19.9.2012).

RECURSO ESPECIAL. PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO EM FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA CONCEDIDA.
RECURSO MINISTERIAL. ALEGADA OFENSA AO ART. 44, CAPUT, DA LEI
N.° 11.343/2006 E AO ART. 312, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
VEDACAO EXPRESSA CONTIDA NA LEI N.° 11.343/2006. PRESENCA DOS
PRESSUPOSTOS E REQUISITOS AUTORIZADORES DA PRISAO
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PREVENTIVA. GRANDE QUANTIDADE DE DROGA. FUGA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA, DA APLICAC}AO DA LEI PENAL E CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. RECURSO PROVIDO.

1. O Recorrido foi preso em flagrante delito como incurso no
art. 33 da Lei n.° 11.343/06, no dia 20 de novembro de 2009, em
cumprimento de mandado de busca e apreensédo, por ter em depdsito e
guardar, para fins de traficancia, 06 (seis) pedras de crack, 47 (Quarenta e
sete) buchas de maconha e 01 (um) peteca grande de cocaina.

2. A quantidade e variedade de drogas apreendidas em poder
do Recorrido demonstra sua periculosidade e justifica a manutencao da
custbdia cautelar com base na garantia da ordem publica. Ademais, apés
ser beneficiado com a liberdade proviséria o acusado nunca mais compareceu
aos autos, fato que é suficiente para a decretacdo da prisdo preventiva, tanto
pela conveniéncia da instru¢ao criminal como para garantia da aplicacao da lei
penal. Violacdo ao art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

3. Ademais, h&a no art. 44 da Lei n.° 11.343/06 vedacéo expressa
da liberdade proviséria aos acusados pela pratica do crime de trafico de
drogas, considerada valida em precedentes deste Superior Tribunal de Justica
e do Supremo Tribunal Federal.

4. Recurso provido. (REsp 1.225.394/RS, Rel. Ministra Laurita
Vaz, Quinta Turma, DJe de 27.4.2012).

RECURSO EM HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA.
CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS PRESENTES. COMPATIBILIDADE
ENTRE A PRISAO PREVENTIVA E REGIME FIXADO NA SENTENCA
DIVERSO DO FECHADO. DEVENDO SER CUMPRIDA EM
ESTABELECIMENTO ADEQUADO. PEDIDO DE SUBSTITUICAO DA
PRISAO POR MEDIDA CAUTELAR DIVERSA. ANALISE DE MATERIA NAO
DEBATIDA NA ORIGEM. OCORRENCIA DE SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PRECEDENTES.

1. A necessidade da segregacédo cautelar do recorrente,
mantida na sentenca condenatdria, encontra-se fundamentada na
auséncia de vinculo com o distrito da culpa, concretizando o requisito
habil do permissivo legal, para assegurar a aplicacéo da lei penal.

2. Esta Corte Superior orienta que ha compatibilidade entre a
prisdo cautelar e o regime inicial semiaberto, fixado na sentenga condenatodria
recorrivel, pois plenamente validos e harmbnicos, devendo, contudo, cumprir a
respectiva medida em estabelecimento prisional compativel com o regime
inicial definido, tal como, alias, ja providenciou o Juizo sentenciante.

3. O objeto deste recurso, com relacdo a substituicdo da prisao
por medida cautelar diversa, sob o argumento de atender ao principio da
razoabilidade, ndo é capaz de superar o0 Obice da auséncia de debates na
origem, sob pena de indevida supresséo de um dos graus de jurisdig&o.

4. Recurso em Habeas Corpus, em parte, conhecido e nesta
extensdo a que se nega provimento. (RHC 35.588/SP, Rel. Ministro Campos
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Marques (Desembargador Convocado do TJ/PR), Quinta Turma, DJe
15/4/2013)

Quanto a alegacdo de excesso de prazo para conclusdo do inquérito policial,
constata-se que a impetracdo esté prejudicada nesse ponto, pois se extrai das informacdes
prestadas pelo juizo de piso (fls. 60) que a denuncia foi recebida em 20.2.2014 e a acao penal
encontra-se com tramite regular, tendo sido agendada audiéncia de instrucdo e julgamento
para o dia 11.4.2014.

Diante do exposto e por ndo existir nenhum constrangimento ilegal que autorize
a concessao de habeas corpus de oficio, ndo conheco do presente habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0028190-7 PROCESSO ELETRONICO HC 288.234 / MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0080130020482 0080130022777 10000130656523000 80130020482 80130022777
EM MESA JULGADO: 24/04/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJISE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : WALQUIR ROCHA AVELAR JUNIOR
ADVOGADO : WALQUIR ROCHA AVELAR JUNIOR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : VICENTE DE SOUZA (PRESO)
CORREU : PAULO CESARALVESLIMA
CORREU : RODRIGO RIBEIRO
CORREU : LEANDRO MATHEUS CARVALHO DE OLIVEIRA
CORREU : BRUNO PEREIRA
CORREU : CLAUDINEY AVELAR DA SILVA
CORREU : MARCIO RIBEIRO
CORREU : FRANCIMARA ROSAS FERREIRA
CORREU : FABRICIO FERNANDO DE CASTRO SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente),
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



