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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 130.392 - MG (2013/0330237-3)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

SUSCITANTE . JUiZO DA VARA DO TRABALHO DE ARAXA - MG

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 3A VARA CIVEL DE ARAXA - MG

INTERES. . SILVA E PEREIRA EMPREENDIMENTOS LTDA

INTERES. . H A RIBEIRO COMERCIO E REPRESENTACOES - ME

ADVOGADO : MICHEL RIBEIRO RODRIGUES SILVA E OUTRO(S)

INTERES. : ZEMA ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA

ADVOGADO : CAIO VINICIUS CARDOSO PORFIRIO E OUTRO(S)
EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA DO
TRABALHO. JUSTICA COMUM. CONTRATO DE
REPRESENTACAO COMERCIAL. ACAO DE COBRANCA DE
COMISSOES. PEDIDO. INDOLE EMINENTEMENTE CIVIL.
COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM.

1. Compete a Justica Comum processar e julgar acdo de cobranca de
COMISsa0 proposta por representante comercial, porquanto a controvéersia
posta ha demanda deriva de relacéo juridica de cunho eminentemente aivil,
nem sequer tangenciando eventua relacdo de emprego.

2. Ndo se pretendendo, na hipdtese, o reconhecimento de vinculo
empregaticio ou o recebimento de verbas trabalhistas, falece competéncia a
Justica Laboral para o exame da lide, mesmo apds a edicdo da EC r°
45/2004.

3. Conflito conhecido para declarar competente a Justica Comum Estadual.

ACORDAO

Vigos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Segunda Secdo, por unanimidade, conhecer do conflito e declarar competente a Justica
Comum Estadual, Juizo de Direito da 32 Vara Civd de Araxa - MG, suscitado, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minisros Paulo de Tarso Sanseverino, Maria Isabel Gdlatti,
Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Buzzi e Sdnel Beneti votaram com o
Sr. Ministro Relator. Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Jodo Otévio de
Noronha.

Brasilia, 26 de margo de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 130.392 - MG (2013/0330237-3)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

SUSCITANTE . JUiZO DA VARA DO TRABALHO DE ARAXA - MG

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 3A VARA CIVEL DE ARAXA - MG

INTERES. . SILVA E PEREIRA EMPREENDIMENTOS LTDA

INTERES. . H A RIBEIRO COMERCIO E REPRESENTACOES - ME

ADVOGADO : MICHEL RIBEIRO RODRIGUES SILVA E OUTRO(S)

INTERES. : ZEMA ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA

ADVOGADO : CAIO VINICIUS CARDOSO PORFIRIO E OUTRO(S)
RELATORIO

MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Cuida-se de conflito negativo de competéncia entre o d. JUIZO DA VARA DO
TRABALHO DE ARAXA - MG, sustitante, e o d. JUiZO DE DIREITO DA 3*VARA CIVEL
DE ARAXA - MG, sustitado, em acdo na qua se discute o descumprimento de contrato de

representacéo comercial e suas consequéncias.

Colhe-se dos autos que Silva e Pereira Empreendimentos Ltda e H. A. Ribero
Comércio e Representacfes — ME moveram contra Zema Administradora de Consorcio Ltda agéo
ordin&ria de rescisdo de contrato de representacdo comercia, com cobranca de comissies e de

indenizacdo legd devida em decorréncia de alegado descumprimento contratual.

A inidd da agdo afirma que "as requerentes ndo perceberam qualquer valor a
titulo de comissao de vendas (de contratos de consdrcio que relaciona), mesmo apos aprovado o
cadastro e pago a taxa de inclusdo e a primeira parcela’, sendo que a requerida, sem
judtificativa, "negou-se a incluir os contratantes como consorciados devolvendo-lhes o valor
dado em pagamento, das taxas de inclusdo e da primeira parcela do consorcio, semanas
depois' (nasfls. 24/25).

Desse modo, defende o direito ao recebimentos das dudidas comissies, bem como a
"rescisao unilateral do contrato de representacéo comercial e do recebimento da indenizacéo
assegurada pela alinea"j" do artigo 27 da Lel 4.886/65" (nafl. 25).

A acdo foi inicidmente digribuida a0 d. Juizo da 22 Vara Civel de Primavera do
Leste — MT, que acolheu excegdo de incompeténcia oposta pela ré, em razéo de clausula de eeicéo

de foro firmada entre as partes escolhendo o foro da Comarca de Araxa — MG para dirimir as
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controvérsias decorrentes da avenca.

Os autos foram encaminhados ao d. Juizo da 3* Vara Civel da Comarca de Araxa —
MG, que declinou da competéncia para a Justica do Trabaho, sob o fundamento de que, embora se
cuide de relagdo juridica contratada sob a denominagéo de representacdo comercid, a causa de
pedir possui natureza de relacdo traba hista (nafl. 274).

Redigtribuido o feito, o d. Juizo do Trabaho de Araxa — MG suscitou 0 presente
conflito de competéncia, argumentando que "o fato de os servicos de representacao comercial
terem sido prestados, em Ultima instancia, por pessoas fisicas ndo faz da relacéo estabelecida
entre elas uma relacdo de trabalho" e que "ndo h4, no caso, qualquer pretensdo de
descaracterizacdo do contrato estabelecido entre as pessoas juridicas ou de reconhecimento
de eventual relacdo de trabalho entre a pessoas fisicas que em nome das requerentes

efetuaram as vendas e a requerida” (nafl. 334).

A SubprocuradoriaGeral da Republica opina pela competéncia da Justica Comum
Estadual (nas fls. 344/347).
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 130.392 - MG (2013/0330237-3)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
SUSCITANTE : JUiZO DA VARA DO TRABALHO DE ARAXA - MG
SUSCITADO - JUiZO DE DIREITO DA 3A VARA CIVEL DE ARAXA - MG
INTERES. - SILVA E PEREIRA EMPREENDIMENTOS LTDA
INTERES. : H A RIBEIRO COMERCIO E REPRESENTACOES - ME
ADVOGADO : MICHEL RIBEIRO RODRIGUES SILVA E OUTRO(S)
INTERES. : ZEMA ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA
ADVOGADO . CAIO VINICIUS CARDOSO PORFIRIO E OUTRO(S)

VOTO

MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Conforme relatado, tem-se conflito negativo de competéncia entre o d. Juizo da Vara
do Trabadho de Arax& MG, suscitante, e 0 d. Juizo da 3* Vara Civel de Arax& MG, suscitado,
discutindo-se acerca da competéncia para processar e julgar acdo de rescisdo de contrato de

representacdo comercial cominada com cobranca de comissdes e de indenizacéo previstaem le.

De inicio, impende ressaltar que a competéncia para julgamento de demanda levada
a juizo é fixada em razéo da natureza da causa, que, a seu turno, € definida pelo pedido e pela causa
de pedir deduzidos, os quais, na hipotese, denotam a competéncia da Justica Comum Estadual.

Com efeito, a lide tem como fundamento o suposto descumprimento das normas
contidas no contrato de representacdo comercia e no inadimplemento de comissdes decorrentes da
intermediacdo de contratos de consorcio, ostentando, portanto, natureza eminentemente avil, sem
decorrer de aegada relagdo de traba ho existente entre as partes.

Nesse passo, convém ressaltar que o art. 1° da Lei 4.886/65 é claro quanto ao fato
de o exercicio da representacdo comercia autbnoma ndo caracterizar relacdo de emprego.
Confirarse:

Art. 1° Exerce a representacdo comercial autdbnoma a pessoa juridica
ou a pessoa fisica, sem relacdo de emprego, que desempenha, em
caréter ndo eventual por conta de uma ou mais pessoas, a mediacao
para a realizagdo de negdcios mercantis, agenciando propostas ou
pedidos, para, transmiti-los aos representados, praticando ou ndo atos
relacionados com a execucao dos negocios. (grifou-se).

E de sabenca que, em determinadas Situages, o contrato de representacdo pode

servir para esconder verdadeira relacdo de emprego, quando, entdo, seria possivel aventar-se da
hipotese de cobranca de verbas trabahistas. No entanto, na hipotese em tela, os documentos e a

alegacOes nela contidos ndo sugerem tal situacéo.
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Deveras, a agdo proposta ndo tem causa de pedir e pedidos fundados em eventua
relacéo de trabalho entre as partes, sendo que, em momento dgum da inicid as autoras afirmam
possuir tal vinculo com a ré, assm como ndo postulam o pagamento de nenhuma verba de natureza
trabalhista, pretendendo, ao reveés, o recebimento da indenizagdo prevista na dinea"j" do artigo 27
da Lei 4.886/665, cujo teor prescreve:

Art. 27. Do contrato de representacdo comercial, além dos elementos
comuns e outros a juizo dos interessados, constar&o obrigatoriamente:
(omissis)

J) indenizac&o devida ao representante pela rescisdo do contrato fora
dos casos previstos no art. 35, cujo montante ndo podera ser inferior
a 1/12 (um doze avos) do total da retribuicdo auferida durante o
tempo em gque exerceu a representacao.

Nesse sentido, confira-se 0 seguinte precedente desta Segunda Secdo, no qud foi
assentado o entendimento de ser da competéncia da Justica comum o conhecimento e julgamento de

lides como tais.

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTI CA ESTADUAL E
JUSTICA DO TRABALHO. CONTRATO DE REPRESENTAQAO
COMERCIAL. COMPETENCIA DA JUSTI CA ESTADUAL.

1. Malgrado o artigo 114, inciso | da Constituicéo Federal, disponha
gue compete a Justica do Trabalho processar e julgar as acles
oriundas da relagdo de trabalho, na Segunda Secdo desta Corte
Superior € firme a orientacdo de que a competéncia ratione materiae
deve ser definida em face da natureza juridica da quaestio, deduzida
dos respectivos pedido e causa de pedir.

2. O art. 1°da Lel n°®4.886/65 € claro quanto ao fato de o exercicio da
representacdo comercial autbnoma ndo caracterizar relacdo de
emprego.

3. N&o se verificando, in casu, pretensio de ser reconhecido ao autor
vinculo empregaticio, uma vez que objetiva ele o recebimento de
importancia correspondente pelos servicos prestados, a competéncia
para conhecer de causas envolvendo contratos de representacéo
comercial € da justica comum, e ndo da justica laboral, mesmo apés o
inicio da vigéncia da EC n° 45/2004.

4. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito da
12 Vara de Canoinhas/SC, o suscitado.

(CC 96.851/SC, Rd. Minisro CARLOS FERNANDO MATHIAS
(JUIZ FEDERAL CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), SEGUNDA
SECAO, julgado em 11/2/2009, DJe de 20/3/2009)
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Ante 0 exposto, conhego do conflito para declarar a competéncia da Justica Comum
Estadual.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Numero Registro: 2013/0330237-3 PROCESSO ELETRONICO CC 130.392/MG

Numeros Origem: 01369201304803006 1369201304803006 9832220118110037
EM MESA JULGADO: 26/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PEDRO HENRIQUE TAVORA NIESS

Secretéria
Bela. ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER

AUTUACAO
SUSCITANTE : JUIZO DA VARA DO TRABALHO DEARAXA - MG
SUSCITADO : JUIZO DEDIREITO DA 3A VARA CIVEL DEARAXA - MG
INTERES. : SILVA E PEREIRA EMPREENDIMENTOSLTDA
INTERES. : H A RIBEIRO COMERCIO E REPRESENTACOES - ME
ADVOGADO : MICHEL RIBEIRO RODRIGUES SILVA E OUTRO(S)
INTERES. : ZEMA ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA
ADVOGADO : CAIO VINICIUS CARDOSO PORFIRIO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigac6es - Espécies de Contratos - Representacdo comercial
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Se¢do, por unanimidade, conheceu do conflito e declarou competente a Justica
Comum Estadual, Juizo de Direito da 32 Vara Civel de Araxa - MG,suscitado, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Maria Isabel Gadlotti, Antonio Carlos
Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Buzzi e Sidne Beneti votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha.



