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RECORRIDO : UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. MILITAR
TEMPORARIO. ATO DE LICENCIAMENTO. MOTIVACAO POLITICA
NAO CARACTERIZADA. CONTROVERSIA DIRIMIDA A PARTIR DE
PREMISSAS FATICO-PROBATORIAS. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
RECURSO EXTRAORDINARIO INADMITIDO. SUMULA 126/STJ.

1. O Tribund de origem, com base nos elementos de fato e prova carreados nos
autos, concluiu que os atos adminigtrativos lesvos ap autor ndo denotaram a
motivacdo politica alegada, sendo que a revisdo de tal entendimento, por meio da via
especia, atral a incidénciada Simula 7/STJ.

2. "E inadmissivel recurso especial, quando o acérddo recorrido assenta em
fundamentos congtituciond e infraconstituciond, qualquer deles suficiente, por S 6,
para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordin&io”. Inteligéncia
da Simula 126/STJ.

3. Recurso especia nédo conhecido.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos esses autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento;

"A Turma, por unanimidade, nd conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente)
e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 26 de abril de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: JOSE RUVICIO SANTOS

: JOSE BEZERRA DA SILVA

: UNIAO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Em

exame recurso especial interposto por José Ruvicio Santos, com esteio no art. 105, 111, 'a e 'c', da

Condtituicéo Federal, contra acorddo proferido pelo TRF da 22 Regido, assim ementado:

ADMINISTRATIVO. MILITAR TEMPORARIO. RESERVISTA DE 12
CATEGORIA DO EXERCITO. AUSENCIA DE MOTIVACAO POLITICA NO
ATO DE LICENCIAMENTO. LEI 10.559/2002. BENEFICIOS DA ANISTIA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Trata-se de apelacdo civel contra sentenca que julgou improcedente o pedido
autoral de declaracdo da condi¢éo de anistiado politico, com as consequéncias dai
advindas, nos termos da Le n° 10.559/2002.

2. O instituto da anistia foi previsto inicialmente com a edicdo da Le n° 6.683/79,
gue veio para suprimir as punices fundadas em atos institucionais ou
complementares. Posteriormente, sobrevieram a segunda e a terceira anistias,
mais amplas, com o advento da Emenda Constitucional n° 26/85 e art. 8.° do
ADCT da CRFB/88. Até entdo se exigia a comprovacdo de que o licenciamento
decorreu de ato de excegdo baseado em clara motivagdo politica.

3. A Le n° 10.559/2002 regulou a matéria também dispondo, para fins de
considerar o militar anistiado, que o ato administrativo lesivo tenha sido praticado
por motivacdo exclusivamente politica.

4 — O Apdante foi licenciado como reservista de 12 categoria do Exército o que
exclui, definitivamente, o carater politico do ato.

5 — N&o consta dos autos evidéncia de ato de excegdo praticado contra o Apdante
para que sga considerado anistiado politico, motivo pelo qual mantenho a
sentenca recorrida, na integra.

6 - Recurso de apelacdo improvido.

Nas razdes recursais, o recorrente aponta violacdo dos arts. 1° | e 20, XI e seguintes, da
Lei n. 10.559/02, 8°do ADCT e 5°da CF/88.

Alega, em sintese, que o ato de licenciamento do autor deu-se por motivacdo

exclusvamente politica, razéo pela qua deve ser declarado anistiado palitico, na forma da

legidacéo aplicavel a espécie.

Contrarrazdes as fls. 142/146 e crivo positivo e negativo de admissbilidade para os
recursos especia e extraordinario, respectivamente, as fls. 154/160.
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Parecer minigerid opinando pedo ndo conhecimento do recurso especial ou, caso
conhecido, pelo seu desprovimento.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. MILITAR
TEMPORARIO. ATO DE LICENCIAMENTO. MOTIVAC}AO POLITICA
NAO CARACTERIZADA. CONTROVERSIA DIRIMIDA A PARTIR DE
PREMISSAS FATICO-PROBATORIAS. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
RECURSO EXTRAORDINARIO INADMITIDO. SUMULA 126/STJ.

1. O Tribund de origem, com base nos elementos de fato e prova carreados nos
autos, concluiu que os atos adminidtrativos lesvos ao autor ndo denotaram a
motivacdo politica alegada, sendo que a revisdo de tal entendimento, por meio da via
especia, atral a incidénciada Simula 7/STJ.

2. "E inadmissivel recurso especia, quando o acorddo recorrido assenta em
fundamentos congtituciond e infracongtituciond, qualquer deles suficiente, por S 6,
para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordin&io”. Inteligéncia
da Simula 126/STJ.

3. Recurso especid ndo conhecido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Versam os autos sobre acdo ordinéria proposta por José Ruvicio Santos objetivando, em
suma, sgja declarada a sua condicdo de anistiado palitico e seus efeitos legais, nos termos do art.
191, daLe n. 10.559/2002.

A sentenca julgou improcedente o pedido, sendo posteriormente confirmada pelo
Tribund de origem.

A irresignacao nao prospera

E que o Tribund de origem dirimiu a controvérsia com base nos fatos e provas
carreadas nos autos, ou sgja, entendeu que ndo restou configurada a perseguicao politica alegada
pelo autor pela edicdo dos Atos Indtitucionaisns. 1, 2, 3, 4 e 5, 0s quais imputa atos de excegao.

Confira-se, por oportuno, excerto do voto condutor transcrito a seguir que bem elucidaa
questéo (fls. 122/123):

[..] Do que se conclui que ainda persiste a exigéncia, para fins de
considerar o militar anistiado, que o ato administrativo lesivo tenha sido praticado
por motivagdo exclusivamente politica. Resta saber, entéo, se este é o caso do
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autor.

6. Constata-se da leitura do unico documento militar acostado aos autos
pelo autor que trata-se de militar temporario, incorporado no servico ativo militar
do Exército em 15 de janeiro de 1970 e licenciado em 14 de janeiro de 1976 como
3° Sargento Reservista de 12 categoria do Exército (fl. 10).

7. Ora, quer na época dos governos militares, quer em tempos atuais, a
Administragdo, usando de seu poder discricionério, com base nos juizos de
oportunidade e conveniéncia, tem a possibilidade de negar reenggjamentos ou
licenciar ex officio seus pragas, por conclusdo de tempo de servico.

Se motivagdo politica existiu para a dispensa do autor, certo € que o militar
ndo se desincumbiu do 6nus de comprovar, nos termos do art. 333, |, do CPC,
que efetivamente fora licenciado por ato de excegdo — fato constitutivo do direito
alegado.

8. Merece ser registrado, inclusive, que o autor € integrante da reserva
militar de 1% categoria; formada, dentre outros, por Pracas que adquiriram
qualificacdo e especializacdo durante o servico ativo militar, tendo alcancado grau
de instrucdo suficiente para em tempo de paz, serem convocados (carater
voluntério e transitério) ou, em tempo de guerra, estado de sitio e comogao
interna, serem mobilizados (art. 4, inciso |, alinea“b” da Le n. 6.880/80); o que,
definitivamente, exclui, o carater politico do ato de licenciamento.

9. Desta forma, ndo consta dos autos evidéncia de ato de excegéo
praticado contra o Apelante para que sgja considerado anistiado politico, mativo
pelo qua mantenho a sentenca recorrida, na integra.

Diante desse contexto, vé-se que chegar a qualquer conclusdo em sentido diverso do
aresto recorrido de modo a reconhecer que, de fato, o ato adminigtrativo impugnado pelo
recorrente foi editado por motivacdo politica é tarefa que demandard, inevitavelmente, a reviséo
do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia que, como se sabe, € vedada pela Simula
7ISTJ.

Mas ndo é 0.

Constata-se que, apesar de o recorrente ter interposto recurso extraordinario (fls.
134/138) em razéo de o julgado apresentar fundamentos congtitucionais e infracongtitucionais
auténomos, este ndo foi admitido pelo Tribunad de origem (fls. 158/160), tampouco houve a
interposicéo de agravo de ingrumento contra a referida inadmissdo (fl. 164). Ta consideracéo
implica a inadmissbilidade do recurso especia, em face da incidéncia da Simula 126/STJ, que
assm digpde, verbis: "E inadmissivel recurso especia, quando o acorddo recorrido assenta em
fundamentos congtituciond e infracondituciona, quaquer deles suficiente, por s 6, para

manté-lo, e a parte vencida néo manifesta recurso extraordinério.”

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes desta Corte Superior:
"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. POSSIBILIDADE DE
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RECURSO DE APELA(;AO POR PARTE DO ASSISTENTE DO MINISTERIO
PUBLICO. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL E
INFRA-CONSTITUCIONAL.

Tendo o v. decisdrio increpado apresentado fundamentacdo constituciona e
infraconstitucional, o recurso especial se tornou inadmissivel pela auséncia de
interposi¢do do recurso extraordinério (Simula n® 126-STJ).

Recurso ndo conhecido.”

(REsp 914.009/RS, 52 Turma, Rel. Min. Felix Fischer, DJ de 20.8.2007)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
APOSENTADORIA. ACORDAO QUE CONTEM DUPLO FUNDAMENTO.
CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA N° 126/STJ.

1. Ndo se conhece do recurso especial no tanto referente a extensdo das
vantagens decorrentes de acordo judicial, se 0 acorddo recorrido possui dupla
fundamentacdo, de natureza infraconstitucional e constitucional, e a insurgéncia
especial ndo se viu acompanhar da cabivel e necessaria interposicdo de recurso
extraordinario.

2. 'E inadmissivel recurso especial, quando o acérddo recorrido assenta em
fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por s
sO, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordindrio.'
(Simula do STJ, Enunciado n° 126).

3. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 847.466/MG, 62 Turma, Rel. Min. Hamilton Carvahido, DJ de
13.8.2007)

Portanto, em face de tais consideragdes, NAO CONHECO do recurso especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
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Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
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AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE RUVICIO SANTOS
ADVOGADO . JOSE BEZERRA DA SILVA

RECORRIDO : UNIAO

REsp 1.225.224 / RJ

JULGADO: 26/04/2011

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -

Regime - Anistia Politica

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman

Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



