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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 786.604 - RS (2005/0166816-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO

DEYSI CRISTINA DA 'ROLT E OUTRO(S)

AGRAVADO : CAMPEA FERRO E ACO LTDA
ADVOGADO : ADELINO SOMAVILLA EOUTRO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
CABIMENTO. LEGISLAQAO FEDERAL INFRACONSTITUCIONAL.
VIOLACAO A INSTRUCAO NORMATIVA SRF N. 43/2000 NAO
CONHECIDA. PARCELAMENTO. REFIS. LEI N. 9964/00. EXIGENCIA
DE DESISTENCIA NO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. ADESAO. CONFISSAO. PERDA DO
OBJETO DA IMPUGNACAO OU RECURSO ADMINISTRATIVO DO
DEVEDOR.

1. N&o se conhece da alegacdo relativa a violagdo ao art. 22, inc. 11, "d', da Instrucéo
Normativa SRF n. 43/2000, por ndo se enquadrar na hipétese estabelecida na
Condtituicdo da Republica em relagdo ao cabimento do recurso especiad, restrito a
legidacéo federd infracongtituciond (art. 105, inc. 111, "d").

2. Ndo se extra da redacéo do art. 2%, § 6° da Le n. 9.964/00 (Refis) exigéncia
relacionada ao pedido de desisténcia na seara adminigrativa, porquanto se refere
apenas a "hipotese de crédito com exigibilidade suspensa por forga do disposto no
inciso 1V do art. 151 da Le n° 5.172, de 25 de outubro de 1966", ou sga, nos Ccasos
de "concessdo de medida liminar em mandado de seguranca’, hipdtese ndo verificada
Nos autos.

3. N&o obgtante, a opcao pelo parcelamento sujeita a pessoa juridica a confessar de
modo irrevogavel e irretratdvel os respectivos débitos (art. 3, inc. |, da Le n.
9.964/00), ensgjando a perda de objeto da impugnacéo ou do recurso administrativo,
independentemente da peticéo de desisténcia.

4. Agravo regimental néo provido.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministiro Relator.

Os Srs. Minigros Castro Méera, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judtificadamente, a Sra. Ministra Eliana Camon.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia (DF), 15 de abril de 2010.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 786.604 - RS (2005/0166816-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO

DEYSI CRISTINA DA 'ROLT E OUTRO(S)

AGRAVADO : CAMPEA FERRO E ACO LTDA
ADVOGADO : ADELINO SOMAVILLA E OUTRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimenta interposto pela Fazenda Naciona em face de decisdo monocrética

assm ementada (fl. 156):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. INEXISTENCIA DE
OMISSAO, CONTRADIGAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL.
CARATER INFRINGENTE. REJEICAO.

Em suas razbes (fls. 159/162), aduz que, embora a Lel n. 9.964/00 nd& mencione
procedimento adminigrativo, aduziu expressamente a necessidade de desisténcia expressa e

irrevogéve de toda e quaquer agdo, judicid ou ndo, que envolva o déhito.
Sem impugnacéo (fl. 164-verso).

E o rdatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CABIMENTO.
LEGISLA(;AO FEDERAL INFRACONSTITUCIONAL. VIOLA(;AO A
INSTRUGAO NORMATIVA SRF N. 432000 NAO CONHECIDA.
PARCELAMENTO. REFIS. LEI N. 9964/00. EXIGENCIA DE DESISTENCIA
NO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. AUSENCIA DE PREVISAO
LEGAL. ADESAO. CONFISSAO. PERDA DO OBJETO DA IMPUGNACAO
OU RECURSO ADMINISTRATIVO DO DEVEDOR.
1. N&o se conhece da aegacao relativa a violagdo ao art. 22 inc. |1, "d’, da Instrucéo
Normativa SRF n. 43/2000, por ndo se enquadrar na hipGtese estabelecida na
Congtituicdo da Republica em relacéo ao cabimento do recurso especia, restrito a
legidacéo federd infracongtituciond (art. 105, inc. 111, "d").
2. Ndo se extra da redacéo do art. 2°, § 6° da Le n. 9.964/00 (Refis) exigéncia
relacionada ao pedido de desisténcia na seara adminidrativa, porquanto se refere
apenas a "hipotese de crédito com exigibilidade suspensa por forca do disposto no
inciso IV do art. 151 da Le n° 5.172, de 25 de outubro de 1966", ou sga, oS casos
de "concessdo de medida liminar em mandado de seguranca’, hipdtese néo verificada
NoS autos.
3. N&o obgtante, a opcao pelo parcelamento sujeita a pessoa juridica a confessar de
modo irrevogavel e irretratdvel os respectivos dévitos (art. 3, inc. |, da Le n.
9.964/00), ensgjando a perda de objeto da impugnacéo ou do recurso administrativo,
independentemente da peticéo de desisténcia.
4. Agravo regimental néo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Penso que a decisdo agravada merece ser mantida

Primeiramente, € de se afastar a adegada violagdo ao art. 2°, inc. I, "d', da Instrucéo
Normativa SRF n. 43/2000 por ndo se enquadrar na hipétese estabelecida na Condtituicdo da
Replblica em relacdo ao cabimento do recurso especia, restrito a legidacdo federa
infracongtituciona (art. 105, inc. 111, "a"). Cito precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO.

1. O termo "le federd", plasmado no art. 105, 111, da Congtituicdo da Republica,
deve ser interpretado, a partir de uma concepcdo ampla, como sindbnimo de
"legidacdo federal infracongtitucional”. Abrange, portanto, adém das les
propriamente ditas e das medidas provisorias, que tém forca de lei, os decretos e
regulamentos expedidos pelo Chefe do Poder Executivo para fid execucdo das
leis.

2. E cabivel recurso especia interposto por violagdo a decreto regulamentar.
Precedentes.

3. Embargos de declaracdo acolhidos em parte, sem efeitos infringentes. (EDcl no
REsp 663562/RJ, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJ 07/11/2005 p.
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TRIBUTARIO. REFIS. DESISTENCIA DO PROCESSO ADMINISTRATIVO
NO QUAL SE DISCUTE DEBITO INCLUIDO NO PROGRAMA. ALEGADA
VIOLACAO A DISPOSITIVOS DE INSTRU(;AO NORMATIVA.
DESCABIMENTO. SUPOSTA OFENSA AO ART. 2° 8§ 6° DA LElI N°
9.964/00. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO ALEGADO. SUMULA
284/STF. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF.

1. A alegada violacéo a dispositivos de instrucéo normativa ndo da ensejo a
recurso especial.

2. A recorrente ndo demonstrou em que consistiria a dlegada ofensa ao art. 2°, §
6°, daLe n°®9.964/00. Incidéncia da Simula 284/STF.

3. Auséncia de impugnacdo a um dos fundamentos do aresto recorrido que, por s
S0, seria suficiente para manter o julgado, qual segja, a existéncia de pedido de
desisténcia do processo administrativo no qual se discute o déhito excluido do
REFIS. Incidéncia da Simula 283/STF.

4. Recurso especia ndo conhecido.

(REsp 670.228/PR, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJ 14/11/2005)
(grifo nosso).

TRIBUTARIO. PROGRAMA REFIS. AUSENCIA DE EXPRESSA
DESISTENCIA DE RECURSO NOS AUTOS DE PROCESSO
ADMINISTRATIVO. EXCLUSAO DO PARCELAMENTO. LEI 9.964/2000.
DECRETO 3.431/2000. OFENSA A INSTRUCAO NORMATIVA.
IMPOSSIBILIDADE. DISPOSITIVO LEGAL APONTADO COMO VIOLADO
QUE NAO CONTEM COMANDO CAPAZ DE ALTERAR O MizO
FORMULADO PELO ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA 284/STF. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.

(REsp 778.794/PR, Rd. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ
07/11/2005) (grifo nosso).

Dando prosseguimento a andlise, depreende-se dos autos que a controvérsia cinge-se
em definir se a adesdo do contribuinte ao Refis (Lel n. 9.964/00) ensgou a inclusio no programa
de recuperacdo fiscd dos débitos tributdios que estavam sendo questionados
adminigtrativamente, independentemente de haver pedido expresso de desisténcia da impugnacdo

OU recurso no respectivo processo adminigtrativo.

A Fazenda Naciond aega que do art. 2°, 8 6° da L&l n. 9.964/00 € possivel extrair a
obrigatoriedade de o contribuinte formular o pedido de desisténcia na esfera adminigtrativa como

condicéo para o parcelamento do débito.
Penso que a agravante ndo esta com a razao por duas razoes.

A primeira porque a propria lel estabel ece expressamente que o parcelamento abrange
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todos os débitos existentes em nome da pessoa juridica, na condicdo de contribuinte ou
responsavel, condtituidos ou ndo (art. 2, § 39). Confira-se:

Art. 2° O ingresso no Refis dar-se-& por opgdo da pessoa juridica, que fara
jus a regime especia de consolidacdo e parcelamento dos débitos fiscais a que se
refere o art. 1°.

(...)

§ 3° A consolidacdo abrangera todos os débitos existentes em
nome da pessoa juridica, na condicdo de contribuinte ou responsével,
constituidos ou ndo, inclusive os acréscimos legais relativos a multa, de mora ou
de oficio, a juros moratérios e demais encargos, determinados nos termos da
legidacdo vigente a época da ocorréncia dos respectivos fatos geradores.

(Grifo nosso).

A segunda porgque ndo se extrai da redacdo do art. 2°, 8§ 6° da referida le exigéncia
relacionada a0 pedido de desisténcia na seara adminidtrativa, porquanto se refere apenas a
"hipbtese de crédito com exigibilidade suspensa por forca do disposto no inciso IV do art. 151 da
Le n° 5.172, de 25 de outubro de 1966", ou sga, nos casos de "concessdo de medida liminar em
mandado de seguranca’, hipdtese néo verificada nos autos. Vea-se:

§ 6° Na hipdtese de crédito com exigibilidade suspensa por forga do
disposto no inciso |V do art. 151 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966,
a inclusdo, no Refis, dos respectivos débitos, implicara dispensa dos juros de
mora incidentes até a data de opg¢do, condicionada ao encerramento do feito por
desisténcia expressa e irrevogavel da respectiva acdo judicia e de qualguer outra,
bem assim a reniincia do direito, sobre os mesmos débitos, sobre o qual se funda
a acéo.

(Grifo nosso).

Observe-se que a Le n. 9.964/00, incidente no presente caso, tem redagcdo diversa
daguela prevista na Le n. 10.684/03, que tratou do Paes (Refis I1). Na legidacéo superveniente
passou a ser exigido do devedor o pedido de desisténcia também nos casos do art. 151, inc. I,
do Cddigo Tributério Naciona, ou sgja, quando se tratasse de crédito tributério com exigibilidade
suspensa em razdo de reclamagdes ou recursos, nos termos das leis reguladoras do processo

tributério administrativo. Observe-se;

Art. 4° O parcelamento a que se refere o art. 1°:

(...)

Il — somente alcancard débitos que se encontrarem com exigibilidade
suspensa por forcadosincisos|Il aV do art. 151 da Lei no 5.172, de 25 de
outubro de 1966, no caso de o0 sujeito passivo desistir expressamente e de
forma irrevogavel da impugnacdo ou do recurso interposto, ou da acdo
judicial proposta, e renunciar a quaisquer alegacdes de direito sobre as quais se
fundam os referidos processos administrativos e agfes judiciais, relativamente a
matéria cujo respectivo débito queira parcelar;
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(Grifo nosso).

Logo, conclui-se que, a luz da legidacdo vigente a época (Lei n. 9.964/00), ndo se exigia
do devedor a formulagéo de pedido de desisténeia da impugnacdo ou do recurso administrativo
interposto, como condicdo para a inclusdo do seu débito no Refis, exigéncia essa restrita aos
casos do art. 151, inc. 1V, do CTN, hip6tese ndo contemplada nos autos. Somente com a Le n.
10.684/03 (Paes) passou a legidaco a prever expressamente a necessidade de formular pedido

de desisténcia também nos casos dosincisos |1l aV do art. 151 do CTN.

Por certo, ta entendimento ndo permite o contribuinte aderir a0 Refis €,
concomitantemente, permanecer discutindo a divida na esfera administrativa, na medidaem que a
opcdo pelo parcelamento sujeita a pessoa juridica a confessar de modo irrevogavel e irretratavel
0s respectivos déitos (art. 3P, inc. |, da Le n. 9.964/00), ensgando a perda de objeto da
impugnacao ou recurso adminigtrativo, independentemente da peticéo de desisténcia.

Nesse sentido, importante as razbes do seguinte julgedo:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA - TRIBUTARIO - PROGRAMA DE
RECUPERACAO FISCAL (REFIS) - EXTINCAO DO PROCESSO COM
JULGAMENTO DE MERITO - ART. 269, V, DO CPC. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL CONFIGURADA.

E pacifico neste Sodalicio o entendimento de que, consoante consta do
artigo 3°, 1, da Lei n. 9.964/00, a adesdo ao REFIS depende de confissdo
irrevogavel e irretratavel dos débitos fiscais, 0 que leva a extingéo do feito
com julgamento do mérito em razdo da renuncia ao direito sobre o qual se
funda a acéo.

Nesse sentido, a extingdo do processo deve ocorrer com arrimo no que dispde o
artigo 269, V, do Codigo de Processo Civil, como condicdo para que sga
assegurado a empresa o direito de ingressar no programa. Precedentes.

Embargos de divergéncia provido.

(EREsp 727976/PR, Rd. Min. Humberto Martins, Primeira Secdo, DJ 28.8.2006)
(Grifo nosso).

Dai porque, apesar de ndo haver formulado tal pedido na esfera adminigretiva, é
possivel ao contribuinte inserir 0 seu débito no Refis, desde que confesse de modo irrevogavel e
irretratavel a divida, fato que permite & Fazenda reconhecer a perda de objeto da impugnacéo ou

do recurso adminidrativo, independentemente da peticdo de desisténcia.

Com essas consideragdes, voto por NEGAR PROVIMENTO ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2005/0166816-5 REsp 786604 / RS
NUmero Origem: 200371050027249
PAUTA: 15/04/2010 JULGADO: 15/04/2010
Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretaria
Bea VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO
DEYS CRISTINA DA 'ROLT EOUTRO(S)

RECORRIDO : CAMPEA FERROEACOLTDA

ADVOGADO : ADELINO SOMAVILLA EOUTRO

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Regimes Especiais de Tributagdo - REFIS/Programa de
Recuperacéo Fiscal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO
DEYS CRISTINA DA 'ROLT EOUTRO(S)

AGRAVADO . CAMPEA FERRO EACOLTDA
ADVOGADO : ADELINO SOMAVILLA EOUTRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e Herman Benjamin
votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon.

Brasilia, 15 de abril de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria



