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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.423.951 - SC (2019/0000861-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : LEVES COMERCIO ATACADISTA DE PAPEL LTDA
AGRAVANTE : DOUGLAS CORREA
AGRAVANTE : JENIFFER HEIDEMANN EXTEKOTTER
ADVOGADO : NORMA MARIA DE SOUZA FERNANDES MARTINS - SC008890
AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : VERA LUCIA BICCA ANDUJAR E OUTRO(S) - RS016912
MARCELA PORTELA NUNES BRAGA - DF029929
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA
AUTORA.

1. As questdes postas a discussao foram dirimidas pelo 6rgao
julgador de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem
omissoes, portanto, deve ser afastada a alegada violagcédo ao art.
1.022 do CPC/15.

1.1. Consoante entendimento desta Corte, ndo importa
negativa de prestacdo jurisdicional o acorddo que adota para a
resolucdo da causa fundamentacdo suficiente, porém diversa da
pretendida pelo recorrente, decidindo de modo integral a
controvérsia posta, como ocorre na hipotese. Precedentes.

2. A falta do cotejo analitico dos acorddos considerados
dissonantes, nos moldes previstos pelos arts. 1.029, § 1°, do
CPC/15 e 255 do RISTJ, impede a analise do reclamo, ante a
impossibilidade de avaliar se a solugdo encontrada pelo decisum
recorrido e o paradigma apontado como divergente teve por base
as mesmas premissas faticas e juridicas, existindo entre elas
similitude de circunstancias.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomdo, Raul Araljo e Maria Isabel Gallotti
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia (DF), 02 de abril de 2019 (Data do Julgamento)
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.423.951 - SC (2019/0000861-0)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZ|

: LEVES COMERCIO ATACADISTA DE PAPEL LTDA

: DOUGLAS CORREA

: JENIFFER HEIDEMANN EXTEKOTTER

: NORMA MARIA DE SOUZA FERNANDES MARTINS - SC008890

. CAIXA ECONOMICA FEDERAL

: VERA LUCIA BICCA ANDUJAR E OUTRO(S) - RS016912
MARCELA PORTELA NUNES BRAGA - DF029929

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Trata-se de agravo
interno interposto por LEVES COMERCIO ATACADISTA DE PAPEL LTDA. E OUTROS
em face de decisdo monocratica, da lavra deste signatario (fls. 479-480, e-STJ), que

negou provimento ao agravo em recurso especial.

O apelo extremo, fundado nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional,

desafiou, a seu turno, acorddo proferido pelo Tribunal Regional Federal da 4% Regiao,

assim ementado:

ADMINISTRATIVO. CONTRATOS BANCARIOS. EMBARGOS A
EXECUCAO. VALIDADE DO TIiTULO EXECUTIVO. LIMITACAO DOS
JUROS REMUNERATORIOS. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
MORA. REPETICAO DO INDEBITO.

A Cédula de Crédito Bancario € titulo executivo extrajudicial,
representativo de operacbes de crédito de qualquer natureza,
circunstancia que autoriza sua emissao para documentar a abertura de
crédito em conta corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou
cheque especial. In casu, a agdo proposta esta aparelhada com a
respectiva cédula de crédito bancario assinada entre as partes,
acompanhada da planilha da evolugao da divida, e respectivo extrato.
N&o existe base legal para a limitagcdo dos juros remuneratérios em 12%
ao ano. O Supremo Tribunal Federal decidiu pela impossibilidade de
auto-aplicacdo do art. 192, § 3°, da Constituicdo Federal, ficando sua
efetividade condicionada a legislagdo infraconstitucional relativa ao
Sistema Financeiro Nacional, especialmente a Lei n.° 4.595/64, cujo art.
4°, inciso IX, atribui ao Conselho Monetario Nacional competéncia para
limitar a taxa de juros e quaisquer outras remuneracdes de operacdes e
servigos bancarios ou financeiros, afastando, portanto, a incidéncia do
Dec. n°® 22.626/33. Ademais, tampouco houve a demonstracdo da
discrepancia dos percentuais contratados em relacdo a taxa média de
mercado estipulada pelo BACEN para a modalidade de crédito em
guestao.

A capitalizacdo mensal dos juros é admitida, nos contratos firmados apds
a vigéncia da MP 1.963-17/2000, reeditada sob o n. 2.170/2001, desde
gue devidamente pactuada em contratos firmados apds a entrada em
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vigor da respectiva norma. O contrato em questdo nao prevé de modo
claro a aplicagéo de juros na forma capitalizada.

Reconhecida a abusividade contratual no periodo de normalidade
contratual (exigéncia de capitalizacdo mensal de juros sem expressa
pactuacdo) devem ser afastados os consectérios da mora, quais sejam,
juros moratérios e multa contratual.

Ndo h& falar em repeticdo de indébito, porque depois de aplicados os
parametros da presente decisdo (com as novas diretrizes dos contratos),
tudo o que ja foi adimplido pela parte embargante sera computado, pois
a CEF ir4 recalcular a divida, subtraindo, em seguida, as quantias pagas,
atualizadas monetariamente.

Opostos embargos de declaragéo, esses foram rejeitados (fls. 391-392,
e-STJ).

Em suas razdes de recurso especial (fls. 416-422, e-STJ), 0s recorrentes
apontam, além da divergéncia jurisprudencial, ofensa ao art. 1.022 do NCPC, ao
argumento de que o Tribunal Regional ndo se pronunciou acerca de tese levada ao seu
conhecimento, relevante para o deslinde da controvérsia, incorrendo, portanto, em
omissao.

Em juizo de admissibilidade (fls. 444-446, e-STJ), negou-se O
processamento do recurso especial, sob o fundamento de que aplicavel ao caso a
Sumula 7 do STJ, decisdo contra a qual a insurgente interpds agravo, objetivando a
desobstrucao do reclamo na origem.

Em decisdo monocratica, este signatario negou provimento ao agravo em
recurso especial porqguanto ndo vislumbrou a negativa de prestacao jurisdicional, além
de ndo realizado o cotejo analitico necessario ao conhecimento do dissidio
jurisprudencial.

No presente agravo interno (fls. 483-488, e-STJ), a parte insurgente reitera o
argumento de que esta configurada a negativa de prestacao jurisdicional, além do que
sustentou estarem preenchidos o0s requisitos necessarios a comprovacdo da
divergéncia pretoriana. Pleiteia, por fim, a reforma da deciséo atacada.

Sem impugnacao.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.423.951 - SC (2019/0000861-0)
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
AGCAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA
AUTORA.

1. As questdes postas a discussao foram dirimidas pelo 6rgao
julgador de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem
omissoes, portanto, deve ser afastada a alegada violagédo ao art.
1.022 do CPC/15.

1.1. Consoante entendimento desta Corte, ndo importa
negativa de prestacéo jurisdicional o acorddo que adota para a
resolucdo da causa fundamentagéo suficiente, porém diversa da
pretendida pelo recorrente, decidindo de modo integral a
controvérsia posta, como ocorre na hipétese. Precedentes.

2. A falta do cotejo analitico dos acorddos considerados
dissonantes, nos moldes previstos pelos arts. 1.029, § 1° do
CPC/15 e 255 do RISTJ, impede a analise do reclamo, ante a
impossibilidade de avaliar se a solugédo encontrada pelo decisum
recorrido e o paradigma apontado como divergente teve por base
as mesmas premissas faticas e juridicas, existindo entre elas
similitude de circunstancias.

3. Agravo interno desprovido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno nao
merece acolhida, uma vez que os argumentos tecidos pelos recorrentes sao incapazes
de ilidir os fundamentos da decisdo agravada, razao pela qual deve ser mantida.

1. Inicialmente, consoante asseverado na decisdo agravada, ndo ha ofensa
ao artigo 1.022 do CPC/15, visto que as questdes postas a discussdo foram dirimidas
pelo Tribunal Regional de forma suficientemente ampla e fundamentada, inclusive
acerca da possibilidade de revisdo de contratos anteriores vinculados a conta corrente,

como se extrai dos seguintes trechos do julgado:

No mais, acrescento que a acdo proposta esta aparelhada com o
contrato que originou o débito ora executado (Cédula de crédito bancario
Cheque Empresa Caixa, "contrato 10", evento 1 da acdo de execuc¢ao),
acompanhado da respectiva planilha de evolu¢cdo da divida (idem,
"calculo 3") e do respectivo extrato (ibidem, "extrato 7"), bem como do
quadro de resumo da divida (ibidem, "célculo 4").

Por fim, quanto ao pedido de juntada de contratos de mutuo
pretensamente anteriores ou conexos ao presente contrato,
saliento gue o contrato ora executado é o contrato que originou a
divida ora executada, ndo tendo o apelante demonstrado - sequer
indiciariamente - a existéncia de qualquer outro contrato
vinculado e/ou anterior ao presente (neste aspecto, o apelo
cinge-se a alegacfes genéricas sobre encadeamento contratual).
Assim, ndo merece reparo a sentenca neste aspecto.

Como se V&, o 6rgdo julgador se pronunciou de forma suficiente acerca da
tese apontada como omissa nas raz0es recursais, porém em sentido contrario ao
pretendido pelos recorrentes, o que nao configura negativa de prestagao jurisdicional.

No mesmo sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SEGURO DPVAT.
ALEGACAO DA OCORRENCIA DE PAGAMENTO ADMINISTRATIVO DA
INDENIZACAO. AUSENCIA DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC. SUMULA
7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Nao se constata a alegada violacao
ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil de 1973, na medida em que a
eg. Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as questbes que lhe
foram submetidas. De fato, inexiste omissdo no aresto recorrido,
porquanto o Tribunal local, malgrado n&o ter acolhido os
argumentos suscitados pela parte recorrente, manifestou-se
expressamente acerca dos temas necessarios a integral solucao
da lide. [...] 4. Nega-se provimento ao agravo interno. (AgRg no REsp
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1291104/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
17/05/2016, DJe 02/06/2016) [grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE
REVISAO CONTRATUAL - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECURSO. IRRESIGNACAO DOS MUTUARIOS. 1.
Violagcdo ao art. 535, do Cdadigo de Processo Civil, ndo configurada.
Acordao estadual que enfrentou todos os aspectos essenciais a
resolucdo da controvérsia de forma clara e fundamentada. [...] 4.
Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag 1252154/SP, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe
30/06/2015) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. A(;AO
DE INDENIZACAO. PERDA DO FUNDO DE COMERCIO POR ATO
EXPROPRIATORIO. DEMANDA AJUIZADA PELO LOCATARIO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. NECESSIDADE
DE ACAO PROPRIA. IMPOSSIBILIDADE DE SE CONDICIONAR A
IMISSAO PROVISORIA NA POSSE AO DEPOSITO DE QUANTIA
PROVISORIAMENTE APURADA. AFASTAMENTO DA MULTA DO ART.
538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. 1. N&o ocorre ofensa ao art. 535 do
CPC, se o Tribunal de origem decide, fundamentadamente, as questdes
essenciais ao julgamento da lide. [...] (REsp 1395221/SP, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2013, DJe
17/09/2013) [grifou-se]

Ademais, a orientacdo desta Corte é no sentido de que o julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes, nem a indicar
todos os dispositivos legais suscitados, quando tenha encontrado motivacéo satisfatéria
para dirimir o litigio, como ocorre na hipotese. Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
1. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. [...] 1. Ndo ha ofensa
ao art. 535 do CPC, pois o Tribunal de origem decidiu a matéria de forma
fundamentada. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos invocados pelas partes, quando tenha encontrado
motivacdo satisfatéria para dirimir o litigio. 2. O Tribunal de origem
por ocasido do julgamento do recurso examinou as questdes, embora de
forma contréria a pretensdo do recorrente, ndo existindo omissao a ser
sanada. [...] 5. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp
627.146/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 20/10/2015, DJe 29/10/2015) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTS. 535, 826 E 927 DO CPC.
OMISSAO. INEXISTENTE. JULGADO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
CONCLUSAO FIRMADA COM BASE NA MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUM. 7/STJ. DISSIDIO INTERPRETATIVO. NAO
OBEDIENCIA AOS TERMOS REGIMENTAIS. REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. Nao se configurou a ofensa ao art. 535 do Cdédigo de
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Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a
lide e solucionou a controvérsia, tal como Ihe foi apresentada. Nao é o
o6rgéao julgador obrigado a rebater, um a um, todos 0s argumentos
trazidos aos autos pelas partes. Deve apenas enfrentar a
demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis
a sua resolucdo. [...] 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no
AREsp 498.536/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 08/09/2015, DJe 16/09/2015) [grifou-se]

Deve ser mantida, portanto, a decisdo singular que afastou a alegacéo de
ofensa ao artigo 1.022 do CPC/15.

2. Finalmente, os recorrentes nao lograram demonstrar a divergéncia
jurisprudencial nos moldes exigidos pelos art. 1.029, § 1°, do NCPC, e art. 255, § 1°, do
RISTJ.

Isto porque a interposicao de recurso especial pela alinea "c" do permissivo
constitucional reclama o cotejo analitico dos julgados confrontados a fim de restarem
demonstradas a similitude fatica e a adocéo de teses divergentes, maxime quando ndo
configurada a notoriedade do dissidio.

3. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.423.951/
SC

Numeros Origem: 50007005320174047207 50064186520164047207 50360673120174040000

EM MESA

Relator

JULGADO: 02/04/2019

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro

Presidente da Sessdo

ANTONIO CARLOS FERREIRA

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. RENATO BRILL DE GOES

Secretéaria

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

AUTUACAO

: LEVESCOMERCIO ATACADISTA DE PAPEL LTDA

. DOUGLAS CORREA

- JENIFFER HEIDEMANN EXTEKOTTER

: NORMA MARIA DE SOUZA FERNANDESMARTINS - SC008890
. CAIXA ECONOMICA FEDERAL

: VERA LUCIA BICCA ANDUJAR EOUTRO(S) - RS016912

MARCELA PORTELA NUNESBRAGA - DF029929

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVO INTERNO

. LEVESCOMERCIO ATACADISTA DE PAPEL LTDA

. DOUGLAS CORREA

- JENIFFER HEIDEMANN EXTEKOTTER

: NORMA MARIA DE SOUZA FERNANDES MARTINS - SC008890
. CAIXA ECONOMICA FEDERAL

: VERA LUCIA BICCA ANDUJAR EOUTRO(S) - RS016912

MARCELA PORTELA NUNESBRAGA - DF029929

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
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voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araljo e Maria |sabel Gallotti votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzz.



