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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : JULIANA RAMOS DE FREITAS RODRIGUES

ADVOGADO : JULIANA RAMOS DE FREITAS RODRIGUES -
DF035929

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E
DOS TERRITORIOS

PACIENTE : TATIANA COSTA LIMA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. ROUBO E CORRUPCAO DE MENORES.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS PROPORCIONALIDADE. ADEQUACAO E
SUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo cautelar possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a implde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presungdo de né&o
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdodigo de Processo
Penal.

2. A seu turno, a custédia preventiva somente se sustenta quando,
presentes 0s requisitos constantes do art. 312 do CPP, se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da
prisao.

3. O Magistrado a quo embasou sua decisdo em elementos concretos
e idoneos — participacdo da paciente em roubo com emprego de arma
branca (faca e facdo) e grave ameaca as vitimas, consistente em
disponibilizar seu veiculo para a execucéo dos delitos, que contaram
com envolvimento de adolescente —, mas ndo demonstrou,
satisfatoriamente, a insuficiéncia de outras medidas menos gravosas
gue a preventiva.

4. Embora hagja a ré auxiliado na empreitada criminosa, ndo foi a
executora direta dos crimes, pois permaneceu em Seu carro para que
O corréu e 0 menor consumassem os roubos e tivessem a fuga
facilitada.

5. Ordem concedida para, confirmada a liminar, substituir a priséo
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preventiva da acusada por medidas cautelares previstas no art. 319
do CPP, sem preuizo de fixacdo de outras providéncias que o
prudente arbitrio do Juizo natural da causa indicar cabivels e
adequadas, bem como de nova decretacdo da preventiva se
efetivamente demonstrada sua concreta necessidade.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conceder a ordem,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis Junior votaram com 0
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 28 de marco de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N° 486.055 - DF (2018/0343372-2)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : JULIANA RAMOS DE FREITAS RODRIGUES

ADVOGADO : JULIANA RAMOS DE FREITAS RODRIGUES -
DF035929

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E
DOS TERRITORIOS

PACIENTE : TATIANA COSTA LIMA (PRESO)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

TATIANA COSTA LIMA requer a consideracdo da deciséo
de fls. 100-101, por meio da qual indeferi liminarmente o habeas corpus, dada
a deficiéncia da instrucéo.

As pegas fatantes foram juntadas as fls. 103-113, motivo pelo
gual reconsidero o decisum anterior e passo ao exame do pleito de urgéncia.

A acusada alega sofrer constrangimento ilegd ao seu direito de
locomocdo, em decorréncia de decisdo proferida por Desembargador do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios, que denegou a
ordem postulada no HC n. 0722050-80.2018.8.07.0000.

Extrai-se dos autos que a agente foi presa preventivamente pela
prética dos delitos descritos nos arts. 157, 8 2°, | e ll, do Codigo Penal e 244-B
da Le n. 8.069/1990. Posteriormente, foi proferida a sentenca, que manteve a
prisdo cautelar.

Nas razdes desta impetracéo, a defesa aponta a auséncia dos
requisitos do art. 312 do Cadigo de Processo Penal, dai ndo haver que se falar
na manutencdo da custédia preventiva. Invoca as condicbes pessoas
favoraveis daré, que possui residéncia fixa e um filho adol escente.

Refere gue a insurgente é dependente do uso de drogas e que
sua familia providenciou vaga em clinica de tratamento, a Paciente, se encontra
em processo de abstinéncia com sérios transtornos, conforme pode ser aferido
em seu dramatico interrogatorio, em anexo, onde expde todas as agruras da sua
infancia e juventude, ai incluso como vitima de abuso sexua e suicidio da
irm&@’ (fl. 39).
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Requer, liminarmente, a expedicdo de alvara de soltura em
favor da acusada, aplicacdo de medidas cautelares diversas ou a fixagéo de
prisdo domiciliar.

Deferida a liminar (fls. 117-120), veio o parecer do Ministério
Pablico Federal, que opinou pelo ndo conhecimento do habeas corpus.
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HABEAS CORPUS N° 486.055 - DF (2018/0343372-2)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ROUBO E CORRUPCAO DE MENORES.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS PROPORCIONALIDADE. ADEQUACAO E
SUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo cautelar possui hatureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliagcdo, de modo que a decisdo judiciad que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presuncdo de nao
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qua se
ocupa de proteger tanto a liberdade individual quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razoes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Codigo de Processo
Penal.

2. A seu turno, a custédia preventiva somente se sustenta quando,
presentes os requisitos constantes do art. 312 do CPP, se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da
prisao.

3. O Magistrado a quo embasou sua decisdo em elementos concretos
e idoneos — participacdo da paciente em roubo com emprego de arma
branca (faca e facdo) e grave ameaca as vitimas, consistente em
disponibilizar seu veiculo para a execucéo dos delitos, que contaram
com envolvimento de adolescente —, mas n&o demonstrou,
satisfatoriamente, a insuficiéncia de outras medidas menos gravosas
gue a preventiva.

4. Embora hagja a ré auxiliado na empreitada criminosa, néo foi a
executora direta dos crimes, pois permaneceu em seu carro para que
O corréu e 0 menor consumassem os roubos e tivessem a fuga
facilitada.

5. Ordem concedida para, confirmada a liminar, substituir a prisdo
preventiva da acusada por medidas cautelares previstas no art. 319
do CPP, sem preuizo de fixacdo de outras providéncias que o
prudente arbitrio do Juizo natural da causa indicar cabivels e
adequadas, bem como de nova decretacdo da preventiva se
efetivamente demonstrada sua concreta necessidade.
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Contextualizacao

Primeiramente, muito embora haja este writ impetrado
contra decisao proferida por Desembargador do Tribunal de origem e
noticiado o julgamento do mérito do mandamus, conheco do processo,
pois devidamente juntado o inteiro teor do respectivo acordéo.

Ao convolar a prisdo em flagrante da paciente em preventiva,
assim consignou o0 Magistrado quanto a necessidade da medida extrema:

[..]

Nesse sentido, observo que a prisito em flagrante efetuada pea
autoridade polidad ndo ostenta, em principio, quaquer ilegdidade,
encontrando-se formd e maeridmente em ordem, pois aendidas
todas as determinagbes conditucionas e processuais (art. 5°, CF e
arts. 301 a 306, do CPP), razéo pela qud deixo de rdaxala O caso
€ de conversio é de prisfo em flagrante em preventiva. Os fatos se
revdam de especid gravidade, mormente porque se tratam de crimes
gue envolvem o emprego de arma e grave ameaga as vitimas em
duas oportunidades distintas, praticado em concur so de agentes.
O autuado Francisco possui passagem anteriores a denotar reiteracéo
caiminosa. Congquanto a autuada Tatiana ndo ostente passagens
prévias, o fato é que optou voluntariamente por disponibilizar o
seu veiculo e auxiliar na prética das infracdes criminosas ora
objeto de apuracdo. A degacéo de que 0 autuado possui resdéncia
fixa, trabaho licito ou mesmo de que estuda, ndo € auficiente, por 9,
para afastar a necessdade da decretacdo da priséo preventiva (fl. 105,
grifa).

Ao proferir a sentenca, a priséo preventiva foi mantida, nos

seguintes termos:

Os réus responderam ao processo presos, subsistindo, agora
cOm maior razdo, 0S pressupostos autorizadores para
manutencdo de suas custodias cautelar es, razéo pdaqud deverdo
ser recomendados na priséo em que se encontrarem (fl. 60, destagque).
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A Corte loca denegou a ordem, conforme acorddo de fls.
109-113.

I1. Prisdo preventiva

A prisdo cautelar possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicial que a impde ou a mantém, para
compatibilizar-se com a presuncdo de ndo culpabilidade e com o Estado
Democrético de Direito — o qual se ocupa de proteger tanto a liberdade
individua quanto a seguranca e a paz publicas —, deve ser suficientemente
motivada, com indicacdo concreta das razdes faticas e juridicas que justificam
a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 € 282, | e |l, do Cddigo de Processo
Penal.

A seu turno, a segregagdo preventiva somente se sustenta
quando, presentes os requisitos constantes do art. 312 do CPP, se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da prisao.

Na espécie, verifico que o Magistrado a quo embasou sua
decisdo em elementos concretos e iddneos — participacdo da paciente em roubo
com emprego de arma branca (faca e facdo) e grave ameaga as vitimas,
consistente em disponibilizar seu veiculo para a execucéo dos delitos, que
contou com envolvimento de adolescente —, mas ndo demonstrou,
satisfatoriamente a insuficiéncia de outras medidas menos gravosas gque a
preventiva. Isso porgue, embora haja a ré auxiliado na empreitada
criminosa, néo foi a executora direta dos crimes, pois permaneceu em seu
carro para que o corréu e 0 menor consumassem 0s roubos e tivessem a
fuga facilitada.

Entendo, portanto, que os elementos expostos, por s SO,
ndo servem para denotar a periculosidade exacerbada da investigada nos
acles praticadas, a ponto de motivar 0 emprego da cautela maxima.
Assim, as circunstancias apresentadas, isoladamente, ndo poderiam ensgar a
Imposicao da prisdo preventiva, se outras medidas menos invasivas se mostram
suficientes e idoneas para os fins cautelares, especiamente para o objetivo de
evitar o cometimento de novas infragbes penais (art. 282, |, CPP).

Considerando, assim, que as ameagas nao envolveram o
emprego de arma de fogo e ndo foram diretamente proferidas pelainsurgente, e
avaliando as circunstancias em que perpetrados os crimes em questdo, entendo
configurados os requisitos que justificam o deferimento da medida de urgéncia,
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guais sejam, o fumus boni juris e o periculumin mora.

Apesar da reprovabilidade socia do comportamento atribuido a
paciente — a ensgjar-lhe, se demonstrada a imputagdo, correspondente e
proporcional sancionamento penal —, considero, a0 menos initio litis, ser
suficiente e adequada, na hipoétese, a substituicdo da prisdo preventiva
por outras medidas cautelares a ela alternativas.

E plenamente possivel que, conquanto presentes 0s motivos ou
0S requisitos que tornariam cabivel a prisdo preventiva, o juiz — a luz do
principio da proporcionalidade e das novas alternativas fornecidas pela
Lei n. 12.403/2011 — considere a opgdo por uma ou mais das medidas
indicadas no art. 319 do Codigo de Processo Penal 0 meio suficiente e
adequado para obter o mesmo resultado — a protecdo do bem juridico sob
ameaca — de forma menos gravosa.

Tal escolha judicia produzira idéntico resultado cautelar — no
caso em exame, evitar a prética de novos crimes, de maneira a proteger a
ordem publica — sem a necessidade de suprimir, de modo absoluto, a
liberdade de locomocdo da acusada, notadamente porque o ddito a ela
atribuido ndo envolveu violéncia ou grave ameaga contra pessoa.

[lustrativamente:

[..]
1. A manutencdo da medida extrema somente se judifica se outras
providéncias cautelares pessoais, com igud eficadia e adegquacdo, ndo
forem aptas a afastar o periculum libertatis (art. 282 do Codigo de
Processo Pend).

2. E plenamente possivel que, embora presentes 0s moativos ou 0S
requisitos que tornariam cabive a prisfo preventiva, o juiz — a luz do
principio da proporciondidade e das novas dternativas fornecidas pela
Le n. 12.403/2011 — conddere a 0pgao por umaou mas das medidas
indicadas no art. 319 do Cdédigo de Processo Pend o meo suficente e
adequado para obter 0 mesmo resultado — a protecdo do bem juridico
sob ameaca— de formamenos gravosa

3. Osfatos de 0 acusado ndo ostentar antecedentes criminais, de
haver sdo apreendido com reduzida quantidade de drogas, de o
delito ndo haver envolvido violéncia ou grave ameaga contra
pessoa e de ndo haver noticias concretas de reteracdo
criminosa evidenciam que as medidas cautelares alternativas
produzirdo o mesmo resultado cautelar — a protecdo da ordem
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publica — sem a necessidade de suprimir, de modo absoluto, a
liber dade de locomocéo do acusado.

4. Ordem concedida, para subdituir a priséo preventiva do paciente
por medidas cautel ares dternativas, nos termos do voto do relator.
(HC n. 390.080/SP, Rd. Minidro Rogerio Schietti, 62 T., DJe
26/6/2017, destaguel)

[11. Dispositivo

A vista do exposto, concedo a ordem, para, confirmada a
liminar, a luz das peculiaridades do caso concreto, substituir a prisdo preventiva
da paciente pelas seguintes medidas cautelares:

a) comparecimento periodico em juizo, sempre que for intimada
para os atos do processo e no prazo e nas condicbes a serem fixados pelo
Magistrado, a fim de informar seu endereco e justificar suas atividades,

b) proibicdo de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia
seja conveniente ou necessaria para a investigacéo ou a instrucao;

c¢) recolhimento domiciliar noturno (das 20h de um dia as 6h do
dia seguinte), sem preguizo de imposicdo de outras medidas que o
prudente arbitrio do Juiz natural da causa entender cabiveis e adequadas.

Alerteese a ré que a violacdo das medidas cautelares
importara o restabelecimento da custodia preventiva, que podera ser
novamente aplicada se sobrevier situagéo que configure a exigéncia da cautelar
mais gravosa.

Comunique-se, com urgéncia, o inteiro teor deste decisum ao
Juizo singular e a autoridade apontada como coatora.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0343372-2 PROCESSO ELETRONICO HC 486.055 / DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 07220508020188070000 20180110058714 7220508020188070000
EM MESA JULGADO: 28/03/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . JULIANA RAMOS DE FREITAS RODRIGUES
ADVOGADO . JULIANA RAMOS DE FREITAS RODRIGUES - DF035929
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL EDOS TERRITORIOS
PACIENTE . TATIANA COSTA LIMA (PRESO)
CORREU . FRANCISCO ANDRE MENESES DE ARAUJO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
JUnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



