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HABEAS CORPUS N° 482.061 - SP (2018/0322393-6)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : ROGERIO SENE PIZZO

ADVOGADO . ROGERIO SENE PIZZO - SP258294

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . GABRIEL CARDOSO FERREIRA

OUTRO NOME . GABRIEL CARDOSO PEREIRA

OUTRO NOME : GABRIEL CARDOSO PERREIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS.
FUNDADO RISCO DE REITERAGAO CRIMINOSA. CONDIGOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. ORDEM DE HABEAS
CORPUSDENEGADA.

1. A prisdo preventiva esta concretamente fundamentada na quantidade
de drogas apreendidas e no fundado risco de reiteracdo criminosa.

2. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a quantidade, aém da
natureza e variedade, das drogas apreendidas (40 porcbes de maconha,
embaladas individualmente, pesando 154,02 gramas, outras 81 porcdes da
mesma droga pesando 336,69 gramas, e 14 porc¢des de cocaina pesando
7,64 gramas”), € fundamento suficiente para judtificar a priso preventiva, assm
como o fundado risco de reiteracdo ddituosa, pois "as mensagens encontradas
em seu celular ddao mais forca a versdo que forneceu aos policiais,
sugerindo indicios de autoria suficientes a convencer da necessidade da
prisdo, ja que grande era a quantidade de droga, envolvendo varios jovens
e uma adolescente, tudo a recomendar sua custédia, com o fim do
estancamento da atividade criminosa’.

3. A exigéncia de condicbes pessoais favordvels, tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tem o
condéo de, por 9 0, descondtituir a custodia antecipada, caso estgjam presentes
outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da
medida extrema.

4. Ordem de habeas cor pus denegada.

ACORDAO
Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, denegar a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Sebagtido Reis Jnior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 21 de margo de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 482.061 - SP (2018/0322393-6)

IMPETRANTE : ROGERIO SENE PIZZO

ADVOGADO : ROGERIO SENE PIZZO - SP258294

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GABRIEL CARDOSO FERREIRA

OUTRO NOME : GABRIEL CARDOSO PEREIRA
OUTRO NOME : GABRIEL CARDOSO PERREIRA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
GABRIEL CARDOSO FERREIRA contra acérdéo proferido pelo Tribuna de Justica do Estado
de S&o Paulo no julgamento do HC n.° 2184790-61.2018.8.26.0000.

Congta dos autos que o Paciente foi preso em flagrante delito, em 12/08/2018,
pela suposta prética do ilicito tipificado no art. 33, caput, da Lel n.° 11.343/2006, pois "guar dava
e tinha em depdsito 120 (cento e vinte) por¢des de Cannabis sativa, com peso bruto total de
490,71g (quatrocentos e noventa gramas e setenta e um centigramas), e 14 (quatorze)
por¢gbes de cocaina, com peso bruto de 7,64g (sete gramas e sessenta e quatro
decigramas), para o fim de entrega ao consumo de terceiro” (fl. 96). A custddia flagrancia
foi convertida em preventiva (fls. 59-61).

O Tribuna estadual denegou a ordem, em acérdéo assm ementado (fl. 96):

"Habeas corpus. Trafico de drogas. Conversdo de flagrante em
prisdo preventiva. Decisdo proferida de forma fundamentada e com base
nas peculiaridades do caso concreto. Circunstancias que impdem medidas
de protecdo a ordem publica. Eventuais condi¢des pessoais favoraveis que,
por s sO0s, ndo afastam a necessidade da custddia cautelar. Ordem
denegada.”

Nas razdes do writ, 0 Impetrante sustenta, em suma, que o Paciente possui as
condigdes pessoais favoraveis e que no acdrddo impugnado "ndo houve qualquer tipo de
analise quanto a presenca dos requisitos do art. 312, do CP, mas, apenas e tdo somente,
houve a declaracdo sobre a impossibilidade de se conceder liberdade provisoria a um
crime equiparado a hediondo, o qual ndo merece qualquer tratamento ameno” (fl. 04).

Requer, em medida liminar e no mérito, a concessdo da liberdade provisoria com
a imposicdo de medidas cautelares diversas da priséo.

O pedido de liminar foi apreciado e indeferido as fls. 106-108.

O Tribund estadud prestou informacBes importantes a instrucéo do feito as fls.
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113-123.
Asfls. 125-126, o Ministério Plblico Federal opinou pela denegacéo da ordem.
E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 482.061 - SP (2018/0322393-6)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS.
FUNDADO RISCO DE REITERAGAO CRIMINOSA. CONDIGOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. ORDEM DE HABEAS
CORPUSDENEGADA.

1. A prisdo preventiva esta concretamente fundamentada na quantidade
de drogas apreendidas e no fundado risco de reiteracdo criminosa.

2. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a quantidade, aém da
natureza e variedade, das drogas apreendidas (40 porcbes de maconha,
embaladas individualmente, pesando 154,02 gramas, outras 81 porcdes da
mesma droga pesando 336,69 gramas, e 14 porc¢des de cocaina pesando
7,64 gramas"), é fundamento suficiente para judtificar a prisdo preventiva, assm
como o fundado risco de reiteracdo ddituosa, pois "as mensagens encontradas
em seu celular ddo mais forca a versdo que forneceu aos policiais,
sugerindo indicios de autoria suficientes a convencer da necessidade da
prisdo, ja que grande era a quantidade de droga, envolvendo varios jovens
e uma adolescente, tudo a recomendar sua custodia, com o fim do
estancamento da atividade criminosa’.

3. A exigéncia de condicbes pessoais favordvels, tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tem o
condéo de, por 9 S0, descondtituir a custodia antecipada, caso estgjam presentes
outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da
medida extrema.

4. Ordem de habeas cor pus denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

A prisdo preventiva, para ser legitima a luz da sistemética condituciond, exige
gue o Magistrado, sempre mediante fundamentos concr etos extraidos de €l ementos constantes
dos autos (arts. 5.°, LXI, LXV e LXVI, e 93, inciso 1X, da Congtituicdo da Republica), demonstre
a existéncia de prova da materialidade do crime e de indicios suficientes de autoria ddlitiva
(fumus comissi delicti), bem como o preenchimento de ab menos um dos requisitos autorizativos
previstos no art. 312 do Cadigo de Processo Penal, no sentido de que o réu, solto, ira perturbar ou
colocar em perigo (periculum libertatis) a ordem publica, a ordem econémica, a instrucéo
crimina ou a aplicacéo dale pendl.

Além diso, de acordo com a microrreforma processual procedida pela Lei n.°
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12.403/2011 e com os principios da excepcionalidade (art. 282, § 4.°, parte find, e § 6.°, do CPP),
provisondidade (art. 316 do CPP) e proporciondidade (arts. 282, incisos | e 1, e 310, inciso I,
parte find, do CPP), a prisdo preventiva ha de ser medida necessaria e adequada aos
propositos cautelares a que serve, ndo devendo ser decretada ou mantida caso intervencoes
estatais menos invasivas a liberdade individud, enumeradas no art. 319 do CPP, mostrem-se, por
S s0s, suficientes ao acautelamento do processo e€/ou da sociedade.

Nesse sentido € o entendimento pacifico do Superior Tribund de Justica:

"[...]. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito— o
gual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a paz
publicas — e com a presuncdo de ndo culpabilidade, € necessario que a
decretacdo e a manutencdo da prisdo cautelar se revistam de carater
excepcional e provisorio. A par disso, a decisdo judicial deve ser
suficientemente motivada, mediante analise da concreta necessidade da
cautela, nos termos do art. 282, | e ll, c/c o art. 312 do CPP [...]." (RHC
100.760/GO, Rd. Minisgro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 16/08/2018, DJe 28/08/2018.)

"[...]. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de
crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico (art.
59, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora possivel, deve estar
embasada em decisdo judicial fundamentada (art. 93, IX, da CF), que
demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a presenca de
indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais
pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal. Exige-se, ainda,
na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal
de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisio esteja pautada em
motivacao concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas sobre a
gravidade do crime. [...]." (RHC 98582/MG, Re. Minisro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 23/08/2018, DJe
29/08/2018.)

No caso, observo que as alegagdes do Impetrante, de que o decreto prisond é
carente de fundamentacéo e de que o Tribuna ndo teria se debrugcado sobre a presenca ou néo
dos requidsitos autorizadores da prisdo preventiva, ndo procedem. Isso porque 0 acorddo
impugnado corroborou as razdes do Jizo de primeiro grau no sentido de que a custédia cautelar
do Paciente € imprescindivel para a garantia da ordem publica, tendo em vista que a quantidade
de drogas apreendidas é fundamento suficiente para manter a segregacao cautelar do
Paciente.

Nesse sentido:

"RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTOS
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DA CUSTODIA CAUTELAR. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO.

1. A prisdo cautelar, como cedico, é medida excepcional de
privacdo de liberdade, que somente podera ser adotada quando as
circunstancias do caso concreto, devidamente fundamentadas no art. 312 do
Caodigo de Processo Penal, demonstrarem a sua imprescindibilidade.

2. In casu, a prisdo cautelar foi decretada e mantida pelas
insténcias ordinarias, especialmente, para a garantia da ordem publica, em
razao da natureza e quantidade de droga apreendida (107 g de cocaina) e
com o intuito de cessar a reiteracao delitiva, o que, na hipotese, representa
risco concreto emrazao da reincidéncia especifica do recorrente.

3. Estando o decreto prisional lastreado em elementos concretos
colhidos dos proprios autos, ndo ha como imputar nenhuma ilegalidade a
custodia.

4. Recurso em habeas corpus improvido." (RHC 97.868/MG, Rdl.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 04/09/2018,
DJe de 17/09/2018.)

"PROCESSO PENAL. RECURSD ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA
DA CONDUTA. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. REITERAQAO
DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSS BILIDADE.

1. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisédo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos
no art. 312 do Codigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a
demonstracao de em que consiste o periculum libertatis.

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada nas circunstancias
em que foi efetuada a custédia do recorrente, notadamente na quantidade
de droga apreendida em seu poder - 238,07g (duzentos e trinta e oito
gramas e sete centigramas) de maconha -, além da apreensdo de balanca
de precisdo e de outros objetos comuns a pratica do crime de tréafico de
drogas.

[...]

5. Os fundamentos adotados para a decretacdo da prisdo
preventiva indicam, no caso, que as medidas alternativas seriam
insuficientes para acautelar a ordem publica e evitar a pratica de novos
crimes.

6. Recurso a que se nega provimento." (RHC 100.034/MG, Rdl.
Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
04/09/2018, DJe de 19/09/2018; sem grifos no origind.)

Ademais, vale destacar, também, que o decreto prisond consgnou a existéncia

de fundado risco de reiteragdo criminosa na hipotese (fl. 60, sem grifos no origind):

"No caso concreto, deve ser acolhida a manifestacdo do
representante do Ministério Publico, convertendo-se a prisdo em flagrante
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em prisdo preventiva, na forma do artigo 310, inciso Il, da Le n.°
12.403/11, uma vez que ha indicios suficientes de autoria e materialidade
delitivas, consistentes no auto de prisdo em flagrante delito, em que foram
ouvidos policiais militares, além do boletim de ocorréncia, laudo pericial de
constatacdo provisoria, verificando-se, mesmo em sede de cognicéo rasa, a
presenca dos requisitos para a conversao da prisdo em flagrante em
preventiva, na forma do artigo 310, inciso |l, da Lei n.° 12.403/11, com a
necessidade de estancamento da mercancia proscrita narrada nos autos.
Em prol da ordem puablica, deve-se verificar que o(a) autuado(a) estaria na
posse de razoavel quantidade de droga, consistente em 40 porces de
maconha, embaladas individualmente, pesando 154,02 gramas, outras 81
porcdes da mesma droga pesando 336,69 gramas, 14 porcgdes de cocaina
pesando 7,64 gramas, além de R$ 8,00 em dinheiro, um telefone celular,
uma balanca de precisdo e um rolo de plastico filme. Ao que consta,
policiais compareceram no local para apurar a préatica de tréfico e
narraram ter surpreendido na residéncia com 8 pessoas sentadas ao redor
de uma manuseando algo que constataram ser maconha. Questionados
sobre o entorpecente, Gabriel assumiu a propriedade dele e depois indicou
a policia que em uma mata encontraria mais entorpecente. No telefone do
autuado a policia pode constatar que havia mensagens sugestivas da
compra e venda de droga. A maior parte dos jovens encontrados no local
foram ouvidos e deram suas versfes, nada sugerindo que tivessem sofrido
qualquer pressdo, o0 mesmo podendo-se dizer em relacéo ao autuado, que
nao tem antecedentes, nada indiciando que fosse perseguido ou que lhe
fosse levianamente atribuida a autoria da trafico. Alem disso, as mensagens
encontradas em seu celular ddo mais forca a versao que forneceu aos
policiais, sugerindo indicios de autoria nesta fase suficientes a convencer da
necessidade da prisdo, j& que grande era a quantidade de droga,
envolvendo varios jovens e uma adolescente, tudo a recomendar sua
custodia, com o fim de estancamento da atividade criminosa. Por ultimo, o
crime previsto no artigo 33 da Lei 11.343/2006 € punido com pena privativa
de liberdade maxima superior a 4 (quatro) anos (artigo 313, I, CPP). Assm,
nos termos da Lel n° 12.403/2011, que deu nova redac&o ao disposto no
artigo 310 do Cédigo de Processo Penal, converto a prisdo em flagrante em
preventiva de GABRIEL CARDOSO FERREIRA, qualificado(a) nos autos,
estando presentes os requisitos dos artigos 312 e 313, ambos do Cadigo de
Processo Penal, expedindo-se o respectivo mandado de prisio preventiva.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
HABITUALIDADE DA CONDUTA DELITIVA. RISCO DE REITERA(;AO
DELITIVA. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTAC}AO SUFICIENTE.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar que
a determinacgdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se apenas se
indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela
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(periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores contidos no
art. 312 do Cddigo de Processo Penal, em especial a garantia da ordem
publica, evidenciada pelo risco de reiteracdo delitiva, ao ressaltar que o
custodiado seria referéncia no comércio de entorpecentes na regido,
valendo-se, inclusive, das festas que promove para a venda da droga, o
também teria sido demonstrado por meio de declaraces de usuarios que
teriam adquirido as substancias, bem como mensagens de WhatsApp
mantidas entre ele e os corréus.

3. Pelas mesmas razoes, as medidas cautelares diversas da prisao
nao constituem instrumentos suficientes para obstar a reiteracéo da
conduta delitiva.

4. Habeas corpus denegado. (HC 353.121/SP, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, DJe 07/02/2017; sem grifos no origind.)

No que diz respeito as condigdes subjetivas favor aveis do Recorrente, essas,
"por s sbs, ndo impedem a prisdo cautelar, caso se verifiguem presentes os requisitos
legais para a decretacdo da segregacao provisoria" (HC 448.134/SP, SEXTA TURMA, Rdl.
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/08/2018, DJe
30/08/2018).

Ante o0 exposto, DENEGO a ordem de habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0322393-6 HC 482.061 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 15014316220188260196 20180000746553 21847906120188260000
EM MESA JULGADO: 21/03/2019

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : ROGERIO SENE PIZZO
ADVOGADO : ROGERIO SENE PIZZO - SP258294
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . GABRIEL CARDOSO FERREIRA
OUTRO NOME : GABRIEL CARDOSO PEREIRA
OUTRO NOME : GABRIEL CARDOSO PERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



