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RELATOR

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : SINDICATO DA INDUSTRIA DA CONSTRUCAO CIVIL DO

CEARA

ADVOGADOS : ANTONIO CLETO GOMES - CE005864

ANDRE SALGUEIRO MELO E OUTRO(S) - CE023147

AGRAVADO - MUNICIPIO DE FORTALEZA
PROCURADOR : RODRIGO GUILHERME RAMALHO E OUTRO(S) - CE014745

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IPTU. INCIDENTE DE
INCONSTITUCIONALIDADE VINCULADA A INTERPRETACAO E A
UNIFORMIZACAO DO DIREITO  INFRACONSTITUCIONAL
FEDERAL. INCOMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 149, VIIl E
PARAGRAFO UNICO, E DO ART. 156, I, AMBOS DO CTN. LEI.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E JURIDICA NECESSARIA.
DEFICIENCIA RECURSAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 284 DA
SUMULA DO STF. ALEGACAO DE  DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO.

| - Na origem, trata-se de acdo ordinaia com pedido de tutda
antecipada guizada pelo Sindicato da Indudria da Construcéo Civil do Estado
do Cearda em dedfavor do Municipio de Fortaeza, visando declaar a
ilegdidade da revisfo de lancamento de IPTU, cujo respectivo recolhimento ja
tenha 9do efetuado. Na sentenca, julgou-se procedente o pedido. No Tribund
aquo, asentencafa reformada

I - Quanto a0 incidente de incondituciondidede suscitado,
ressdte-se que a competéncia do Superior Tribund de Judica, na via do
recurso especid, encontra-se vinculada a interpretacéo e a uniformizaco do
direito infracondituciond federd.

[11 - N&o cabe a esta Corte Superior 0 exame inaugurd, no amhito
edreito do recurso especid, de suposta violacdo dos preceitos e dispogtivos
conditucionas, sequer para o fim de prequestionamento, cuja exegese compete,
exdusvamente, ao Supremo Tribund Federd, nos termos do art. 102, 111, da
Condtituicio Federal. Nesse sentido, sGo 0s precedentes: Agint no REsp n.
1.604.506/SC, Rel. Minidra Assusete Magadhées, Segunda Turma, julgado em
16/2/2017, DJe de 8/3/2017; e EDd no Agint no REsp n. 1.611.355/SC, Rel.
Minigro Sé&rgio Kuking, Primera Turma, julgado em 14/2/2017, DJe de
24/2/2017.

IV - No tocante as apontadas violagbes do art. 149, VIII e
parégrafo Unico, e do art. 156, |, ambos do CTN, € imperioso destacar que 0
Tribund de origem, para decidir a controvérsa trazida aos autos, promoveu a
interpretacdo e a gplicacéo extensgvas da legidacéo locd, no caso em tela, da



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Le Municipd n. 4.144/1972 (Cdadigo Tributério do Municipio de Fortaeza).

V - O conhecimento do pleito recursa exigiria a andise da Le
Municipd n. 4.144/1972 (Codigo Tributaio do Municipio de Fortaeza);
conduta inviavd em recurso especid, que ndo se presta a uniformizacéo,
tampouco a interpretacdo de normas locais. Aplica-se & hipotese, por andogia,
0 Obice da Simulan. 280/STF. Nesse digpasio, confiram-se: Agint no AREsp
n. 970.011/SP, Rd. Minigra Assusete Magahées, Segunda Turma, julgado em
18/5/2017, DJe 24/5/2017; Agint no AREsp n. 1.164.163/SP, Rd. Minigro
Sérgio Kukina, Primera Turma, Julgado em 12/12/2017, DJe 18/12/2017).

VI - Bm rdacdo ao degado dissidio jurigorudencid, observase
gue, conforme a previsito do art. 255, § 1° do RISTJ, € de rigor a
caracterizacdo das drcungéncias que identificam os casos confrontados,
cabendo a quem recorre demondrar tais circunstancias, através da indicacéo
das smilitudes fética e juridica exigentes entre os julgados, bem como do
gpontamento do dispositivo legd interpretado nos arestos em cotgo, com a
transcricdo dos trechos necessirios a dudida demonstragéo. Em face de td
deficiénda recursd, aplica-se, por andogia, 0 ébice congante da Simula n.
284/STF.

VIl - Aferese do recurso especid interposto que os julgados
confrontados pelo recorrente ndo possuem as amilitudes faica e juridica
necessarias para identificalos. 1sso porque o acorddo paradigma trata da
dteracdo da dassficacdo do imovd, redizada de dficio pelo Fisco, assentando
gue amesmando ensga a revisio do lancamento tributério (IPTU) previamente
efetuado. O acorddo recorrido, por sua vez, cuida da posshilidede de
redlizac2o de lancamento complementar, na forma da legidacéo municipd, cujo
fato gerador compreende a concessio de habite-se ou a ocupacéo da
construcéo erguida no imovd tributado, 0 que néo tem o condéo de dterar a
cassficacdo do imovd, para fins tribut&ios, mantendo incolumes os critérios
juridicos afetos a tributacdo. Nesse sentido, confiramse REsp n.
1.666.682/SP, Rd. Minidro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
6/6/2017, DJe 19/6/2017).

VIII - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusate
Magahées votaram com o Sr. Minidro ReatorBradlia (DF), 02 de abxil de 2019(Data do

Julgamento)
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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.728.164 - CE (2018/0051580-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):
Trata-se de agravo interno interposto contra monocrética que decidiu recurso

especid interposto pelo Sindicato da Indidtria da Construcdo Civil do Estado do Ceara, com
fundamento no art. 105, 1ll, a e ¢, da Condiituicdo Federa, contra acordéo proferido pelo
Tribund de Justicado Estado do Ceara, assm ementado:

APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA COM PEDIDO DE TUTELA
ANTECIPADA. SINDICATO DA INDUSTRIA DA CONSTRUCAO CIVIL DO
CEARA. IPTU. FATO GERADOR. ART. 146, INC. IIl, "A", CF/88. LEI
COMPLEMENTAR. CTN. LEI DE NORMAS GERAIS. CONSTRUCAO. IMOVEL
POR ACESSAO FiSICA. COMPETENCIA TRIBUTARIA DO MUNICIPIO QUE
COMPREENDE A COMPETENCIA LEGISLATIVA RESPECTIVA. ART. 103, §
39, DA LEI N° 4.144/72 (CODIGO TRIBUTARIO MUNICIPAL). FATO GERADOR
DA PARTE CONSTRUIDA NA DATA DA CONCESSAO DO HABITE-SE OU DA
EFETIVA OCUPACAO. LEGALIDADE. SITUACAO DE FATO NAO EXISTENTE
EM 1° DE JANEIRO DO EXERCICIO. LANCAMENTO DE OFICIO.
POSSIBILIDADE. ART. 149, INC. VIIlI, CTN. PRECEDENTES DO STJ.
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. SENTENCA REFORMADA. TUTELA
ANTECIPADA REVOGADA.

1. De acordo com o art. 146, inc. |ll, "a', da Carta de Outubro, cabe a L&
Complementar estabelecer normas gerais sobre os fatos geradores dos impostos.

2. Ao tratar do Imposto sobre a Propriedade Predia e Territorial Urbana
(IPTU), o CTN, recepcionado pela nova ordem constitucional com o status de le
complementar, estabeleceu seu fato gerador como sendo a propriedade, o dominio
Util ou a posse de bem imbvel por natureza ou por acessdo fisica, locdizado na zona
urbana do Municipio (art. 32, caput, CTN).

3. Para efeitos legais os edificios e construcBes sdo considerados bens
imoveis por acessdo fisica, pois se incorporam permanentemente ao solo, ndo
podendo ser retirados sem destrui¢cdo, modificagdo, fratura ou dano.

4. O fato gerador do IPTU é estabelecido pelo CTN, que trata de hormas
gerais sobre 0s impostos constitucionalmente elencados. Todavia, nosso Codigo
Tributario ndo determina 0 momento a partir do qual se considera ocorrida a hipotese
de incidéncia, de modo que cada um dos Municipios da federacdo, que sdo os entes
competentes para a criagéo da referida exacdo (art. 156, inc. I, CF/88), pode legidar
sobre referida matéria, eis que, nos termos do art. 6° do CTN, a atribuicdo
congtitucional de competéncia tributé&ria compreende a competéncia legidativa
respectiva.

5. O cerne da controvérsia diz respeito a possibilidade ou ndo de o
Municipio, apés redlizado pelo contribuinte 0 pagamento concernente ao fato gerador
do IPTU ficticiamente ocorrido em 1° de janeiro do exercicio financeiro, poder
redizar de oficio novo lancamento nesse mesmo exercicio, em relagdo a construgdo
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redizada no imoével tributado, a partir do momento em que constatada sua efetiva
ocupacdo ou concedido o habite-se. A resposta € afirmativa: € possivel. E o é pea
simples raz8o de que essa peculiaridade foi prevista em lei, obedecendo, portanto, ao
postulado da reserva legd, que é de primacid importancia quando se cogita de
matéritributaria.

6. O art. 103, 83° do Cdédigo Tributario de Fortaleza considerou como
ocorrido o fato gerador via de regra no dia 1° de janeiro de cada ano. Todavia, previu
também que, no caso especifico de existéncia de construgdo no imével tributado
naguee mesmo exercicio, o fato gerador dessa parte construida considera-se
ocorrido a partir da concessdo do habite-se ou de sua ocupacdo. Nessa hipotese
particular, sdo redlizados dois langamentos distintos, sendo que 0 segundo é uma
complementacdo do primeiro, e somente diz respeito a construcdo efetuada. Esse
lancamento complementar se justifica por existir previsdo expressa na legidacéo de
nosso Municipio, e encontra respaldo no CTN, que em seu art. 149, inciso VIII,
permite o lancamento de oficio, "quando deva ser apreciado fato ndo conhecido ou
ndo provado por ocasido do langamento anterior”. Precedentes do ST J.

7. Diversamente do que sustentado pelo SINDUSCON e acolhido na
sentenca, ndo ha que se faar em extingdo da obrigagdo tributéria pelo pagamento do
IPTU, pois na espécie o fato gerador da complementacdo exigida somente surge com
a concessdo do habite-se ou com a ocupagdo do imovel construido. A partir dai €
gue nasce o direito do Fisco de efetuar esse lancamento complementar.

8. Afigura-se totalmente equivocada a tese, também acolhida pela decisdo
de primeira insténcia, de impossibilidade de redizacdo do langcamento complementar,
por consubstanciar a previsdo legidativa do art. 103, 83° do Cdédigo Tributério
Municipal pretensa alteragdo de critério juridico ou de classificagcdo do imovel. A
inovacdo di contida ndo promove qualquer dteracdo na classificacdo do imével para
fins tributérios, ndo constituindo modificacdo de critério juridico. O que faz é
estabel ecer faticamente 0 momento em que se considera ocorrido o fato gerador das
construgdes realizadas nos imoveis objeto de tributagéo.

9. Apdacdo conhecida e provida. Sentenca reformada para permitir que o
municipio de Fortaleza proceda ao langcamento complementar nos moldes previstos
no art. 103, 83° da Le n° 4.144/72 (Cbdigo Tributério Municipal), observado o
prazo decadencial.

No presente recurso epecid, o recorrente argui, originariamente, o incidente de

inconditucondidade parcid do art. 103, 8 3°, da La n. 4.144/1972 (Cddigo Tributaio do
Municipio de Fortaeza).

Indica violagdo do art. 149, VIII, do CTN. Sudstenta, em sintese, que a

possibilidade de revisdo (de oficio) do lancamento tributério, decorrente da apreciacéo de fato

desconhecido a época do lancamento anterior, ndo acanca a relacdo juridico-tributaria ja

extinta pelo pagamento, ao contrério do que entendeu o Tribund de origem.

Aponta, ainda, afronta ao art. 149, parégrafo Unico, e ao art. 156, |, ambos do
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CTN. Argumenta, em suma, que a reclassificacéo do imdvd, promovida peo municipio (ora
recorrido), ndo ensga a revisio do lancamento do IPTU sobre €e incidente, previamente
efetuado, sobretudo apds a extingdo do crédito tributério correlato através do pagamento,

questéo desconsiderada no acordéo recorrido.
Por fim, gpresenta dissidio jurisprudencid.
Emboraintimado, o recorrido néo gpresentou contrarrazies.

A decisio monocrédtica tem o seguinte digoogtivo: "Ante 0 exposto, com

fundamento no art. 255, § 4°, |, do RISTJ ndo conhego do recurso especid.”

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contraios aos

fundamentos da decisio recorrida
A parte agravadafai intimada para gpresentar impugnacéo ao recurso.

E o rdadrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):
O recurso de agravo interno N&o merece provimento.

Nos termos do Enunciado n. 568 da Simula desta Corte Superior e do art.
255, § 4° 111, do RISTJ, o rdator est& autorizado a decidir monocraticamente quando houver
jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribund Federal ou do Superior Tribund de Judtica.
Asam, ndo ha que se fdar em ilegdidade rdaivamente a esse ponto.

A parte agravante indse nos mesmos agumentos ja andisados na deciso

recorrida
Sem razdo a parte agravante.

Quanto a0 incidente de incondituciondidade suscitado, ressdte-se que a
competénciado Superior Tribund de Justica, na viado recurso especid, encontra-se vinculada
ainterpretacéo e a uniformizacéo do direito infracondtituciond federd.

Portanto, ndo cabe a esta Corte Superior o exame inaugurd, no ambito estreito
do recurso especid, de suposta violagdo dos preceitos e digpostivas conditucionals, sequer
paa o fim de prequesionamento, cuja exegese compete, exdusvamente, ab Supremo
Tribund Federd, nos termos do art. 102, 111, da CondtituicZo Federa. Nesse sentido, séo 0s
precedentes. Agint no REsp 1.604.506/SC, Rd. Minidra Assusete Magahées, Segunda
Turma, julgado em 16/2/2017, DJe de 8/3/2017; e EDd no Agint no REsp 1.611.355/SC,
Re. Minigtro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 14/2/2017, DJe de 24/2/2017.

No tocante as apontadas violagdes do art. 149, VIII e pardgrafo Unico, e do
art. 156, |, ambos do CTN, é imperioso destacar que o Tribund de origem, para decidir a
controvérsa trazida aos autos, promoveu a interpretacdo e a aplicacéo extensvas da legidacéo
locd, no caso em tela, da La Municpd n. 4.144/1972 (Cédigo Tributé&io do Municipio de
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Fortdeza).

Sendo assm, o conhecimento do pleito recursa exigiria a andise da Le
Municipa n. 4.144/1972 (Codigo Tributaio do Municipio de Fortaleza), conduta inviave em
recurso especid, que ndo se presta a uniformizacéo, tampouco a interpretacdo de normas

locais. Aplica-se a hipétese, por andogia, 0 6bice da Simulan. 280/STF.

Nesse digpaséo, confiram-s=

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INSTALACAO DE ESTACAO DE
RADIO-BASE DE TELEFONIA. AUSENCIA DE AUTORIZACAO MUNICIPAL.
LEI MUNICIPAL 13.756/04 E DECRETO MUNICIPAL 44.944/04. MATERIA DE
DIREITO LOCAL. SUMULA 280 DO STF. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

|. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 26/08/2016, que, por
sua vez, julgara recurso interposto contra decisdo publicada na vigéncia do CPC/73.

II. Segundo consta do ac6rdéo recorrido, a "Prefeitura Municipal de S&o
Paulo propGs agdo demolitoria, em face da Tim Cdular S/A, perante o Juizo da 72
Vara da Fazenda Publica da Comarca da Capital, objetivando a remocdo da estagdo
de r&dio base ingtdada irregularmente, em razdo de o equipamento estar em
funcionamento sem prévio licenciamento urbanistico". O Tribuna de origem
manteve a sentenca de procedéncia.

1. A questdo controvertida nos autos foi solucionada, pelo Tribunal de
origem, com fundamento em leis locais (Lei municipal 13.756/04 e Decreto
municipal 44.944/04). Assim, torna-se invidvel, em Recurso Especial, 0 exame da
matéria nele inserida, diante da incidéncia, por andogia, da Simula 280 do STF, que
dispbe: "Por ofensa a direito locd ndo cabe recurso extraordinério”. Nesse sentido:
STJ, AgRg no AREsp 709.574/SP, Red. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe de 14/09/2015; REsp 1.455.034/DF, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 06/04/2015.

IV. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 970.011/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/5/2017, DJe 24/5/2017).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDORES MUNICIPAIS. REAJUSTE.
LEIS LOCAIS. EXAME. NECESSIDADE. SUMULA 280/STF. INCIDENCIA.

1. A dteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, ta como
colocado nas razdes do recurso, exigiria a andise de dispositivos de legidacdo local,
pretensdo insuscetivel de ser apreciada em recurso especial, conforme a Simula
280/STF ("Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario.").

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1164163/SP, Red. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 18/12/2017)
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Em rdlacéo a0 degado dissidio jurisprudencid, observa-se que, conforme a
previsio do art. 255, 8 1° do RISTJ, é de rigor a caracterizacdo das circungténcias que
identificam os casos confrontados, cabendo a quem recorre demondrar tais circungancias,
através da indicacdo das smilitudes fética e juridica exigtentes entre os julgados, bem como do
gpontamento do dispostivo legd interpretado nos arestos em cotgo, com a transcricdo dos
trechos necessarios a dudida demonstrac@o. Em face de td deficiéndarecursd, aplica-se, por
andogia, 0 Obice congtante da Simulan. 284/STF-.

Afere-se do recurso especid interposto que os julgados confrontados pelo
recorrente ndo possuem as Smilitudes fatica e juridica necessirias para identificalos. 1sso
porque o0 acdrddo paradigmatrata da dteracéo da classficacdo do imovd, redlizada de oficio
pelo Fisco, assentando que a mesma ndo ensga a reviséo do lancamento tributario (IPTU)
previamente efetuado. O acorddo recorrido, por sua vez, cuida da possibilidede de redizacéo
de lancamento complementar, na forma da legidacdo municipd,, cujo fatlo gerador compreende
a concessao de habite-se ou a ocupacdo da construcdo erguidano imévd tributado, o que ndo
tem o condéo de dterar a dassificacdo do imdvd, para fins tributéarios, mantendo incAlumes os
critérios juridicos afetos a tributacdo.

Nesse sentido, confiram-s2

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. A(;AO INDENIZATORIA POR DANOS MATERIAIS E
COMPENSATORIA POR DANOS MORAIS. ISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. NAO INDICACAO. SUMULA 284/STF. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO
ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

1. A auséncia de expressa indicacdo de obscuridade, omissdo ou
contradic&o nas razdes recursais ensgja 0 ndo conhecimento do recurso especial.

2. O reexame de fatos e provas em recurso especia sdo inadmissiveis.

3. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo
analitico entre acérdaos que versem sobre situacdes faticas idénticas.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1.002.220/BA, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 23/11/2017, DJe 4/12/2017).

PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA. CONVERSAO EM URV. LEI
8.880/1994. SERVIDORES PUBLICOS ESTADUAIS. INATIVOS E
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PENSIONISTAS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA FESP RECONHECIDA PELO
TRIBUNAL A QUO. INTERPRETACAO DA LCE 1.010/2007. DIREITO LOCAL.
SUMULA 280/STF. ALINEA "C'. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO.

1. O Tribunal de origem analisou e aplicou a Lei Complementar Estadual
1.010/2007, reconhecendo, a partir dai, a ilegitimidade passiva da FESP para as
acles envolvendo pensionista e inativos, razdo pela qual extinguiu o processo, sem
julgamento de mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC/1973.

2. Assim, ap adentrar na legidacéo loca para decidir a lide, o Tribunal a
guo acabou por afastar a competéncia do STJ para o dedinde do desiderato contido
no Recurso Especial, ante o 6bice da Simula 280 do STF.

3. Em relagdo ao dissidio jurisprudencial, destaco que a divergéncia deve
ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que
identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicacdo da similitude
fética e juridica entre eles. E indispensavel a transcrico de trechos do relatorio e do
voto dos acérddos recorrido e paradigma, realizando-se 0 cotejo andlitico entre
ambos, com o intuito de caracterizar ainterpretagdo legd divergente.

4. Recurso Especia ndo conhecido.

(REsp 1.666.682/SP, Rd. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 6/6/2017, DJe 19/6/2017).

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2018/0051580-1 REsp 1.728.164 / CE

NUmeros Origem: 00472077220088060001 2008.0029.0514-7/0 20080029051470 472077220088060001
PAUTA: 02/04/2019 JULGADO: 02/04/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

RECORRENTE . SINDICATO DA INDUSTRIA DA CONSTRUCAO CIVIL DO CEARA
ADVOGADOS : ANTONIO CLETO GOMES - CE005864

ANDRE SALGUEIRO MELO E OUTRO(S) - CE023147
RECORRIDO . MUNICIPIO DE FORTALEZA
PROCURADOR : RODRIGO GUILHERME RAMALHO E OUTRO(S) - CE014745

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPTU - Imposto Predial e Territorial Urbano

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SINDICATO DA INDUSTRIA DA CONSTRUCAO CIVIL DO CEARA
ADVOGADOS : ANTONIO CLETO GOMES - CE005864
ANDRE SALGUEIRO MELO E OUTRO(S) - CE023147
AGRAVADO : MUNICIPIO DE FORTALEZA
PROCURADOR : RODRIGO GUILHERME RAMALHO EOQUTRO(S) - CE014745
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Magal hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



