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EDcl nos EDd no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.161.502 - SP
(2017/0215568-5)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
EMBARGANTE : SEBASTIAO FRANCISCO CORREA
ADVOGADOS : MARIA TEREZA DOMINGUES - SP060931
PEDRO BANNWART COSTA - DF026798
EMBARGADO  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO ACIDENTARIA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. ALEGACAO DE
OMISSAO NO ACORDAO. INEXISTENTE.

| - Tratarse de embargos de declaracdo opostos contra acorddo
gue rgeltou anteriores embargos de declaracéo.

Il - A pate embargante pretende, por via dos embargos de
declaracéo, afastar a incidéncia do enunciado n. 7 da Simula do STJ. A
pretensio de reformar 0 julgado néo se coaduna com as hipdteses de omissao,
contradicdo, obscuridade ou erro materid contides no art. 1.022 do
CPC/2015, razéo pela qud inviavd o seu exame em embargos de declaracéo.
Nesse sentido: EDd nos EAREs n. 166.402/PE, Rd. Minidro Luis Fdipe
Sdoméo, Corte Especid, julgado em 15/3/2017, DJe 29/3/2017; EDd na Rd
n. 8.826/RJ, Rd. Minigro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especid, julgado
em 15/2/2017, DJe 15/3/2017.

1l - Cumpre resdtar que os aclaadrios ndo se pretam ao
reexame de questdes ja andisadas com o nitido intuito de promover efeitos
modificativos ao recurso. No caso dos autos, ndo ha omissio de ponto ou
guestéo sobre 0 qud o juiz de ofico ou a requerimento devia-se pronunciar,
consderando que a decisio goreciou as teses rdevantes para 0 dedinde do
caso e fundamentou sua conclusao.

IV - A reiteracgo de embargos de declarag@o opostos com o intuito
de modificar 0 julgado revela nitido cardter procrastinatério, dando azo a
aplicacdo da multa previga no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015 em 1% sobre o
vaor dacausa

V - Embargos de declaracéo rejeitados, com magoracéo da multa
para 1% sobre o0 vaor da causa, condicionada a interposi¢éo de novo recurso
a0 depdsito do vaor respectivo.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
rgeitou os embargos de declaracéo, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusate
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Magahées votaram com 0 Sr. Minisro Relator. Bradlia (DF), 02 de auil de 2019(Data do
Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDd no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.161.502 - SP
(2017/0215568-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Na origem, tratase de agravo de indrumento interposto por Sebastido
Francisco Corréa, nos autos da acdo acidentaria que move em desvafor do Indituto Naciond
do Seguro Socid — INSS, que rgeitou seus "embargos de declaracéo” opostos com
fundamento em omissdes e contradicao na deciséo a fl.147-150 que acolheu aimpugnacdo ao
cdculo das diferencas e deteminou o prosseguimento da execucéo peo vdor de R$
78.589,79 (setenta e oito mil, quinhentos e oitenta e nove reds e setenta e nove centavos). No
Tribund de Judtica do Estado de Séo Paulo, a sentenca fo mantida, conforme a seguinte

ementado acordao:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO Acidente do trabalho Processo
de execucdo Decisdo que rejeitou”embargos de declaragdo” opostos pelo autor de
decisdo que acolheu a impugnacdo ao céculo das diferencas e determinou o
prosseguimento da execucdo pelo valor de R$ 78.589,79 Interposicdo de “embargos
de declaracdo”, com intuito modificativo e caréter infringente, que ndo tém o conddo
de interromper o prazo recursal Recurso passivel somente contra “sentenca’ ou
“acorddo”, nos termos do art. 535, do CPC Peti¢do de agravo protocolizada fora do
prazo Intempestividade caracterizada Agravo ndo conhecido.

Interposto por Sebastido Francisco Corréa recurso especid fundado no art.
105, 111,, a e ¢, da Condtituicéo Federd.

No recurso especid (fls. 221-244), a parte recorrente gponta violaco dos arts.
131, 458, | e ll e 535, I, do CPC/73 e arts 93, IX e 5° I, LIV e LV da Condiituicéo
Federd.

Sudenta, em sintese, que a "interpretacéo meramente literd do art. 535 do
Caodigo de Processo Civil escolhida pela E. Camara Julgadora ofende, dentre outros, o art.
165 do CPC, bem como o principio condituciond da motivacéo das decisdes judidas (CF,
art. 93, 1X), como também o principio da ampla defesa (CF, art. 5°, LV) e tanbém os
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principios da protecdo judiciaia (CF, XXXV) e o da economia e celeridade processud (CF,
art. 5° LXXVIII), aos quas se pode acrescer a ofensa aos arts. 438 e 458, 11, do CPC e a0
art. 5°daLINDB".

N&o foram apresentadas contrarrazOes.

O recurso especid foi inadmitido com fundamento no Obice da Simula n.
7ISTI.

No agravo, O recorrente gpresenta argumentos objetivando rebater os
fundamentos apresentados pel o julgedor.

No STJ, fai proferida decisdo com o seguinte digpogtivo: "Ante 0 exposto, com
fundamento no art. 253, parégrafo Unico, 1l, a do RI/STJ, conhego do agravo para néo

conhecer do recurso especid”.

I nterposto agravo interno, foi julgado pea Segunda Turma, conforme a seguinte
ementa do acordéo:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INTEMPESTIVO. CONVIC(;C)ES DO JULGADOR A QUO BASEADO NAS
PROVAS DOS AUTOS. REEXAME. SUMULA 7/STJ.

| - Néo cabe a0 STJ a andise de suposta violacdo de dispositivos
congtitucionais, ainda que para o fim de prequestionamento, porquanto o julgamento
de matéria de indole constitucional é de competéncia exclusiva do STF, consoante
disposto no art. 102, Ill, da Constituicdo Federal. Nesse sentido: Agint no REsp
1.604.506/SC, Re. Ministra Assusete Magahdes, Segunda Turma, julgado em
16/2/2017, DJe de 8/3/2017; EDcl no Agint no REsp 1.611.355/SC, Re. Ministro
Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 14/2/2017, DJe de 24/2/2017.

Il - Verificase que a irresignacdo do recorrente acerca da tempestividade
de seu agravo de instrumento, vai de encontro as convicgfes do julgador a quo, que,
com lastro no conjunto probatério constante dos autos, decidiu (fl. 186): "Desse
modo, contando-se o prazo da decisdo de fls. 147/150, e ndo daguela que regjeitou 0s
embargos de declaragdo (fls. 165/166), claro est4 que o presente recurso, entrado
neste E. Tribunal em 9/12/2014 (termo de fl. 179), é totalmente intempestivo, ndo
podendo por isso mesmo ser conhecido pela Turma Julgadora’.

1l - Nesse diapasio, para rever ta posicdo e interpretar os dispositivos
legais indicados como violados, seria necessario O reexame desses mesmos
elementos fético-probatérios, o que é vedado no ambito estreito do recurso especial.
Incide na hipétese a Simulan. 7/STJ.

IV - Agravo interno improvido.
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Opostos embargos foram rg eitados conforme a seguinte ementa do acordéo:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO. ALEGACAO DE OMISSAO NO ACORDAO. INEXISTENTE.

| - Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra acorddo que
desproveu agravo interno. As alegacdes de omissdo e erro no acérddo embargado
tem relagdo com os fundamentos utilizados para 0 ndo conhecimento do recurso
especial.

Il - Se o recurso € inapto ao conhecimento, a falta de exame da matéria de
fundo impossibilita a propria existéncia de omissdo quanto a esta matéria. Nesse
sentido: EDcl nos EDcl no Agint no RE nos EDcl no Agint no REsp n.
1.337.262/RJ, Red. Ministro Humberto Martins, Corte Especia, julgado em
21/3/2018, DJe 5/4/2018; EDcl no AgRg no AREsp n. 174.304/PR, Rel. Ministro
Napolefo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 10/4/2018, DJe 23/4/2018;
EDcl no Agint no REsp n. 1.487.963/RS, Rd. Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, julgado em 24/10/2017, DJe 7/11/2017.

11 - Embargos de declaragdo no se prestam ao reexame de questdes ja
analisadas, com o nitido intuito de promover efeitos modificativos ao recurso,
guando a decisdo apreciou as teses relevantes para o dedinde do caso e fundamentou
sua concluséo.

IV - Embargos de declaracéo rejeitados.

Opostos embargos de declaracéo, aponta a parte embargante vicios no
acordao embargado, conforme os seguintes trechos da peticéo:

Em primeiro lugar, cabe registrar que o fundamento de que o julgador ndo
esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja
tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo, ndo se gjusta ao caso,
porque, para conferir que o Embargante nunca buscou que esta E. Turma Julgadora
rebata, um a um, os argumentos utilizados por €le, basta conferir que ee vem
perseguindo, desde a decisdo monocrética, sgja solucionada a omissdo c/ou 0 erro
material na premissa a respeito de um Unico fundamento e, relembra-se, muito
relevante, e dotado de forga para inverter o resultado.

Em segundo lugar, cabe esclarecer, apenas, que se 0 Embargante, nas
razdes do Agravo Interno (fls. 306/317 e-STJ), deixou expresso que ee concordava
com ar. decisdo monocrética quanto ao fato de ser vedado a esta Corte, na via
especial, apreciar eventual ofensa a matéria constitucional, ainda que para fins de
prequestionamento, sob pena de usurpagdo da competéncia reservada ao Supremo
Tribunal Federal (v. SUBITEM III. 1 de fl. 310 e-STJ), ndo havia motivo para que
referida questdo fosse andlisada no julgamento do préprio Agravo Interno (fls.
325/330 e-STJ) e, agora, nos Embargos de Declaracdo (fls. 352/359 e-STJ),
significando, assim, que também nesse ponto ha omisséo a ser sanada.

Em terceiro lugar e, quanto a0 argumento de que incidiriam a0 caso as
decisOes desta E. Corte no sentido de que, sendo o recurso inapto ao conhecimento,
a fata de exame da matéria de fundo impossibilita a propria existéncia de omissio
guanto a esta matéria, cabe ressdtar que ee também ndo se gusta a questdo
controvertida, c, inclusive, com muita tranqlilidade afirmar que, também nesse
ponto, o v. acordado de fls. 352/359 e-STJ contém erro material devido a premissa
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fética equivocada e/ou omissdo e/ou obscuridade a serem sanadas.

E o rdadrio.
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EDcl nos EDd no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.161.502 - SP
(2017/0215568-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Os embargos ndo merecem acolhimento.

A parte embargante pretende, por via dos embargos de declarac@o, afadtar a
incdénciado enunciado n. 7 da Simulado STJ.

A pretensdo de reformar o julgado ndo se coaduna com as hipdteses de
omisso, contradicdo, obscuridade ou erro materid contidas no art. 1.022 do CPC/2015,

razéo pelaqud inviavd o sau exame em embargos de declaracdo. Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO. FINALIDADE DE PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA
CONSTITUCIONAL.  OMISSAO. NAO  OCORRENCIA.  EFEITOS
INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. ART. 1.022 DO NOVO CPC.

1. A ocorréncia de um dos vicios previstos no art. 1.022 do CPC é
requisito de admissibilidade dos embargos de declaracdo, razéo pela qua a pretensdo
de mero prequestionamento de dispositivos constitucionais para a viahilizagdo de
eventual recurso extraordin&rio ndo possibilita a sua oposicéo. Precedentes da Corte
Especial.

2. A pretensdo de reformar o julgado ndo se coaduna com as hipéteses de
omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro material contidas no art. 1.022 do novo
CPC, razéo pelaqua inviavel o seu exame em sede de embargos de declaracéo.

3. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDcl nos EAREsp n. 166.402/PE, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo,
Corte Especial, julgado em 15/3/2017, DJe 29/3/2017.)

EMBARGOS DE DECLARACAO NA RECLAMACAO. CONTRADICAO.
NAO OCORRENCIA. OMISSOES. INEXISTENCIA. CARATER
PROCRASTINATORIO RECONHECIDO. APLICACAO DE MULTA.

1. A contradicdo capaz de ensgjar o cabimento dos embargos declaratérios
€ aguela que se revela quando o julgado contém proposicdes inconciliavels
internamente.

2. Sendo os embargos de declaracdo recurso de natureza integrativa
destinado a sanar vicio - obscuridade, contradicdo ou omissdo -, ndo podem ser
acolhidos quando a parte embargante pretende, essenciamente, a obtencdo de
efeitos infringentes.

3. Bvidenciado o cardter manifestamente protelatério dos embargos de
declaragdo, cabe a aplicacdo da multa prevista no parégrafo Unico do art. 538 do



s
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CPC/1973.
4. Embargos de declaracdo rejeitados com aplicacdo de multa.
(EDcl na Rcl n. 8.826/RJ, Rel. Ministro Jodo Otévio de Noronha, Corte

Especial, julgado em 15/2/2017, DJe 15/3/2017.)

Cumpre ressdtar que 0s aclaratorios ndo se prestam ao reexame de questdes ja
andisadas com o nitido intuito de promover efeitos modificativos ao recurso. No caso dos
autos, ndo ha omissio de ponto ou questéo sobre 0 qud o juiz de ofido ou a requerimento
deviarse pronunciar, consderando que a decisao gpreciou as teses relevantes para 0 dedinde

do caso e fundamentou sua condlusio.

A reiteracéo de embargos de declaracéo opostos com o intuito de modificar o
julgado revela nitido carater procrastinatorio, dando azo a aplicacdo da multa prevista no art.
1.026, § 2°, do CPC/2015 em 1% sobre o vdor da causa

Embargos de declaraco rejeitados, com mgoracdo da multa para 1% sobre o
vaor da causa, condicionada a interposi¢cao de novo recurso ao depdsito do vaor respectivo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl nos EDcl no Agint no
Numero Registro: 2017/0215568-5 AREsp 1.161.502 /
SP

Numeros Origem: 00020462919918260114 01428397320088260000 2046./1991 20461991
22232384520148260000 655420009 909/1991 9091991 90991

PAUTA: 02/04/2019 JULGADO: 02/04/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretaria )
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
AGRAVANTE : SEBASTIAO FRANCISCO CORREA
ADVOGADOS : MARIA TEREZA DOMINGUES - SP060931
PEDRO BANNWART COSTA - DF026798
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Acidente (Art. 86)

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : SEBASTIAO FRANCISCO CORREA
ADVOGADOS © MARIA TEREZA DOMINGUES - SP060931
PEDRO BANNWART COSTA - DF026798
EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, rgeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



