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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.705.620 - RS (2017/0185286-8)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : BANCO ALFAS.A
ADVOGADO . SIRLEI MARIA RAMA VIEIRA SILVEIRA E OUTRO(S) - RS022306
AGRAVADO : SANDRA REJANE CELESTINO DOS SANTOS
ADVOGADO : BERNARDETE AGOSTINI DA LUZ - RS023618
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. REVISIONAL DE CONTRATO. COMISSAO DE
PERMANENCIA. POSSIBILIDADE DE APLICACAO, DESDE QUE PREVISTA NA AVENCA E
LIMITADA A TAXA DE JUROS. ENTENDIMENTO EXARADO NO ACORDAO EM SINTONIA
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA 83/STJ. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A "Segunda Secéo desta Corte pacificou a orientacdo no sentido de ser admitida, no
periodo de inadimplemento contratual, a comissao de permanéncia, a taxa média do mercado
apurada pelo Banco Central do Brasil e limitada a taxa do contrato, desde que nado esteja
cumulada com juros moratérios nem com multa contratual" (Agint no AREsp 1076622/RS,
Rel. Ministro Lazaro Guimardes, Desembargador Convocado do TRF 5° Regido, Quarta
Turma, julgado em 28/11/2017, DJe 04/12/2017).

2. O acérdado estadual esta em sintonia com a jurisprudéncia deste Tribunal Superior,
atraindo a aplicacdo da Sumula 83/STJ por ambas as alineas do permissivo constitucional.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino
e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 22 de marco de 2018 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo interno interposto por BANCO ALFA S.A. contra a
decisdo desta relatoria de fls. 325-330 (e-STJ), em que foi negado provimento ao recurso

especial.

O apelo extremo havia sido fundado nas alineas a e ¢ do permissivo
constitucional, no qual se insurgiu contra acérddo do Tribunal de Justica do Rio Grande do
Sul assim ementado (e-STJ, fls. 134-157 e 229-237):

APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. ACAO
REVISIONAL. CONTRATO DE EMPRESTIMO. PRELIMINAR.
PROCESSUAL CIVIL. TABELA PRICE E TAXA DE ABERTURA DE
CREDITO (TAC). INOVACAO RECURSAL. NAO CONHECIMENTO.

N&o se conhece do recurso nos pontos relativos a Tabela Price e
Taxa de Abertura de Crédito (TAC), porquanto ndo foram objeto de
pedido na peticado inicial ou sequer de analise na sentenca guerreada.
Inovacao recursal incabivel.

POSSIBILIDADE DE REVISAO DO CONTRATO.

Mostra-se possivel a revisdao judicial do contrato, com base na
Constituicdo Federal e na legislacdo infraconstitucional, visando
adequa-lo ao ordenamento juridico vigente e afastar eventuais
abusividades e onerosidades excessivas.

APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
Tratando-se de relagdo juridica mantida entre instituicao financeira e
cliente, em que este se utiliza dos servicos prestados como
destinatario final, plenamente aplicaveis as normas do Cddigo de
Defesa do Consumidor (art. 2° do CDC).

CAPITALIZACAO DOS JUROS.

A legislacdo vigente e a jurisprudéncia dominante permitem a
capitalizacdo apenas em periodicidade anual, salvo legislagcéo
especifica, que ndo € o caso em tela. A capitalizagdo na forma
disposta no art. 5° da Medida Proviséria n° 2.170-36, de 23 de agosto
de 2001, néo se aplica as operac8es financeiras comuns, nas quais
se enquadram os contratos bancéarios e de administracéo de cartao de
crédito, tendo em vista que a jurisprudéncia do Egrégio STJ fixou
entendimento que o referido dispositivo legal destinou-se,
tdo-somente, a fixar regras sobre administragcdo dos recursos do
Tesouro Nacional. Vedada é, portanto, a capitalizacdo diaria ou
mensal dos juros.

COMISSAO DE PERMANENCIA. SUMULA 294/STJ.

Consoante jurisprudéncia unissona e pacifica do STJ, é permitida a
cobranca de comissdo de permanéncia a partir da configuracdo da
mora, as taxas médias de mercado, limitadas a taxa do contrato,
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desde que ndo cumulada com correcdo monetéria, juros
remuneratorios, juros moratérios e multa moratoria.

COMPENSACAO E REPETICAO DE INDEBITO.

Depois de apurados os débitos e créditos de cada parte, possivel
efetuar-se a compensacdo entre o0s valores encontrados. Se
constatada a existéncia de saldo credor em favor da parte autora,
vidvel a repeticdo do indébito, na forma simples, eis que ausente
ma-fé da parte ré na cobranca efetivada, a qual se deu com base no
contratado, e antes do crivo judicial.

DESCONTOS EM FOLHA DE PAGAMENTO. CONTRATO DE MUTUO.
LIMITACAO. IMPOSSIBILIDADE NO CASO CONCRETO.

Ndo é possivel ao devedor, de forma unilateral e sem a
correspondente rescisdo contratual, demandar a total suspensdo dos
descontos em folha, por se tratar de parte integrativa do contrato,
como garantia principal de sua execug¢ao ou, no mais das vezes, como
Unica seguranga da instituicio do recebimento de seu crédito.
Mormente porque ndo se pode deixar de considerar que estes valores
(ou boa parte deles) foram previamente despendidos pelo mutuario,
por meio do crédito oferecido pela mutuante. Nado h& identificacao,
portanto, com a hipotese de penhora, esta adstrita aos limites de uma
relacdo processual executéria. Limitagdo, todavia, em 30% sobre o
valor liquido do vencimento, a fim de evitar o comprometimento
excessivo de seu poder aquisitivo. Entendimento pacificado nesta
Camara e no Colendo 9° Grupo de Céamaras Civeis. Precedentes do
TJRGS. Caso concreto em que os descontos ndo ultrapassam o
percentual maximo de 30%, razéo pela qual sdo mantidos.

TUTELA ANTECIPADA. CADASTRO NOS ORGAOS DE PROTECAO
AO CREDITO. AUSENCIA DE VEROSSIMILHANCA. EXERCICIO
REGULAR DE DIREITO.

Segundo a orientagdo pacificada na jurisprudéncia da 22 Secdo do
Augusto STJ, para concessao da tutela antecipada é necessario, ao
menos, indicios de verossimilhanca do direito postulado na inicial,
devendo o débito contestado estar em contradicdo a jurisprudéncia
consolidada nos Tribunais Superiores, bem como que haja oferta de
depdsito das parcelas incontroversas ou prestacdo de caucao idénea.
No caso dos autos, porém, ndo € constatada essa situagdo, pois,
observando as clausulas contratuais estabelecidas, ndo se verifica
patente a aparéncia do bom direito ou a manifesta abusividade das
clausulas pactuadas, modo suficiente a obstar o direito legitimo do
credor de cadastrar o nome do devedor no rol dos inadimplentes.
Precedentes jurisprudenciais.

CONSIGNACAO EM JUiZO DAS PARCELAS DO CONTRATO PELO
VALOR QUE ENTENDE CORRETO A PARTE. PLEITO PREJUDICADO
EM RAZAO DA MANUTENCAO DO DESCONTO EM FOLHA DE
PAGAMENTO DAS PRESTAQC)ES.

DISTRIBUICAO DA SUCUMBENCIA.

Ante a modificacdo da sentenca, pertinente a redistribuicdo dos 6nus
sucumbenciais de acordo com o decaimento de cada parte, facultada
a compensacdo dos honorarios advocaticios, nos termos do
entendimento uniforme desta Camara e da Sumula n.° 306 do STJ.
RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NA EXTENSAO CONHECIDA,
PARCIALMENTE PROVIDO. UNANIME.
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No recurso especial, o recorrente apontou, além de divergéncia
jurisprudencial, violacdo dos arts. 4° do Decreto-Lei n. 22.626/1933; 5° da Medida
Provisoéria n. 2.170-36/2001; e 4°, IX, da Lei n. 4.595/1964, c/c a Resolucdo n. 1.129/1986
do Conselho Monetario Nacional.

Negado provimento ao recurso, com aplicacdo da Sumula 83/STJ, a parte
maneja o presente agravo interno. Alega que o acérddo estadual ndo esta em sintonia com
a jurisprudéncia do STJ, pois, na aplicacdo da comissdo de permanéncia, deve ser
ampliado o limite do encargo até a soma da taxa de juros remuneratérios média ou
contratada, dos juros moratérios e da multa contratual, conforme o AgRg no REsp
854.273/RS (e-STJ, fls. 333-337).

Nao foi apresentada contraminuta (e-STJ, fl. 341).

E o relatério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Nao ha reparos a fazer na decisdo monocratica desta relatoria. A "Segunda
Secdo desta Corte pacificou a orientacdo no sentido de ser admitida, no periodo de
inadimplemento contratual, a comissdo de permanéncia, a taxa média do mercado
apurada pelo Banco Central do Brasil e limitada a taxa do contrato, desde que nao esteja
cumulada com correcdo monetaria (Sumula 30/STJ), com juros remuneratérios (Sumula
296/STJ), com juros moratérios nem com multa contratual” (Agint no AREsp 1076622/RS,
Rel. Ministro Lazaro Guimaraes, Desembargador Convocado do TRF 5% Regido, Quarta
Turma, julgado em 28/11/2017, DJe 04/12/2017).

Portanto, em relagdo a essa matéria, esta Corte Superior admite a aplicagcao
da comissdo de permanéncia durante o periodo de inadimplemento contratual, a taxa
média dos juros de mercado, limitada ao percentual fixado no contrato (Sumula n.
294/STJ), desde que ndo cumulada com a correcdo monetéria (Sumula n. 30/STJ), com
0S juros remuneratérios (Sumula n. 296/STJ) e moratoérios, nem com a multa contratual.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE REVISAO DE CONTRATO DE FINANCIAMENTO. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE NAO CONSTATADA NA ORIGEM.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. PACTUACAO EXPRESSA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA N 7/STJ.
COMISSAO DE PERMANENCIA. COBRANCA  CUMULADA.
ENCARGOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 83/STJ.

1. As instituicdes financeiras ndo se sujeitam a limitacdo dos juros
remuneratdrios que foi estipulada pela Lei de Usura (Decreto n°
22.626/1933), em consonadncia com a Sumula n°® 596/STF, sendo
também inaplicavel o disposto no art. 591, c/c o art. 406, do Cddigo
Civil para esse fim, salvo nas hipbteses previstas em legislacéo
especifica. A reducdo dos juros dependerd de comprovacdo da
onerosidade excessiva - capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada - em cada caso concreto, tendo como
pardmetro a taxa média de mercado para as operac¢des equivalentes,
de modo que a simples estipulagdo de juros remuneratérios
superiores a 12% (doze por cento) ao ano, por si s6, nao indica
abusividade, nos termos da Sumula n° 382/STJ (REsp n°
1.061.530/RS).

2. No julgamento do REsp n°® 973.827/RS, submetido a sistematica dos
recursos repetitivos, restou decidido que nos contratos firmados apés
31/3/2000, data da publicacdo da Medida Proviséria n° 1.963-17,
admite-se a capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a um ano
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desde que pactuada de forma clara e expressa, assim considerada
guando prevista a taxa de juros anual em percentual pelo menos doze
vezes maior do que a mensal.

3. A cobranca da comissdo de permanéncia € admitida apenas no
periodo de inadimpléncia, desde que pactuada e ndo cumulada com
0s encargos da normalidade (juros remuneratérios e correcao
monetaria) e/ou com 0s encargos moratérios (juros moratérios e multa
contratual), de acordo com as Sumulas n° 30 e 296/STJ.
Entendimento consolidado no julgamento do REsp n° 1.058.114/RS,
submetido ao regime dos recursos repetitivos.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 544.154/MS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 15/06/2015)

DIREITO COMERCIAL E BANCARIO. CONTRATOS BANCARIOS
SUJEITOS AO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. PRINCIPIO
DA BOA-FE OBJETIVA. COMISSAO DE PERMANENCIA. VALIDADE
DA CLAUSULA. VERBAS INTEGRANTES. DECOTE DOS EXCESSOS.
PRINCIPIO DA CONSERVACAO DOS NEGOCIOS JURIDICOS.
ARTIGOS 139 E 140 DO CODIGO CIVIL ALEMAO. ARTIGO 170 DO
CODIGO CIVIL BRASILEIRO.

1. O principio da boa-fé objetiva se aplica a todos os participes da
relacdo obrigacional, inclusive daquela originada de relacdo de
consumo. No que diz respeito ao devedor, a expectativa é a de que
cumpra, no vencimento, a sua prestacao.

2. Nos contratos bancarios sujeitos ao Cddigo de Defesa do
Consumidor, é vélida a clausula que institui comissdo de permanéncia
para viger ap6s o vencimento da divida.

3. A importancia cobrada a titulo de comissdo de permanéncia nao
poderd ultrapassar a soma dos encargos remuneratorios e moratorios
previstos no contrato, ou seja: a) juros remuneratérios a taxa média de
mercado, ndo podendo ultrapassar o percentual contratado para o
periodo de normalidade da operacao; b) juros moratérios até o limite
de 12% ao ano; e c) multa contratual limitada a 2% do valor da
prestacéo, nos termos do art. 52, § 1°, do CDC.

4. Constatada abusividade dos encargos pactuados na clausula de
comissdo de permanéncia, devera o juiz decota-los, preservando,
tanto quanto possivel, a vontade das partes manifestada na
celebracao do contrato, em homenagem ao principio da conservacao
dos negécios juridicos consagrado nos arts. 139 e 140 do Cddigo Civil
aleméo e reproduzido no art. 170 do Cédigo Civil brasileiro.

5. A decretagcdo de nulidade de cldusula contratual é medida
excepcional, somente adotada se impossivel o seu aproveitamento.

6. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

(REsp 1058114/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérdao
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA SECAO, julgado em
12/08/2009, DJe 16/11/2010)

Segundo o julgado, quanto a referida comisséo, "desde que expressamente
contratada, praticada as taxas médias de mercado e limitada a taxa de juros pactuada,
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bem como ndo cumulada com corre¢cdo monetaria, juros remuneratérios, juros moratorios
e multa moratdria, o Superior Tribunal de Justica tem entendido, modo unissono, pela
possibilidade de cobranca da comissao de permanéncia quando ocorrente a mora” (e-STJ,
fl. 145).

Nesse contexto, o julgado, reconhecendo sua previsdo contratual, firmou a
possibilidade de cobranca da comissdo de permanéncia, mas dentro de certos
parametros, que sdo os mesmos adotados por esta Corte Superior. No ponto, aplica-se o
texto da Sumula 83/STJ a obstar o conhecimento do apelo especial, por ambas as alineas
do permissivo constitucional.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
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NUmeros Origem: 00003798220108217000 00110803089671 01694348420178217000
01912449620098217000 03574583320168217000 1694348420178217000
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3798220108217000 70033296633 70034126649 70071472641 70074053190

PAUTA: 22/03/2018 JULGADO: 22/03/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0O BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE . BANCOALFA SA
ADVOGADO : SIRLEI MARIA RAMA VIEIRA SILVEIRA E OUTRO(S) - RS022306
RECORRIDO : SANDRA REJANE CELESTINO DOS SANTOS
ADVOGADO : BERNARDETE AGOSTINI DA LUZ - RS023618

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BANCOALFA SA

ADVOGADO : SIRLEI MARIA RAMA VIEIRA SILVEIRA E OUTRO(S) - RS022306
AGRAVADO - SANDRA REJANE CELESTINO DOS SANTOS

ADVOGADO . BERNARDETE AGOSTINI DA LUZ - RS023618

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo
Villas Bdas Cueva votaram com o0 Sr. Ministro Relator.



