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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.095.904 - MG (2017/0101700-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE . ALINE FABIANE NUNES RODRIGUES
ADVOGADQOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : LEDA MARINA ZUNICA
ADVOGADO : SERGIO REZECK FURTADO - MGO60002N
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. CIRURGIA ESTETICA REPARADORA. OBRIGACAO DE MEIO. SUMULA 7/STJ.
1. Recurso especial cuja pretensdo demanda reexame de matéria fatica da lide, o que
encontra obice na Sumula 7/STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira
(Presidente), Marco Buzzi, Lazaro Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 5?2
Regido) e Luis Felipe Salomé&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 22 de mar¢o de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.095.904 - MG (2017/0101700-0)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por Aline Fabiane Nunes Rodrigues contra decisédo por meio da qual neguei
provimento a agravo, com base na Sumula 7/STJ.

Alega a ora agravante que "o julgamento do recurso ndo demanda a
revisao de provas e fatos, mas tdo somente o correto enquadramento do procedimento
cirdrgico ao qual se submeteu a recorrente — estético — com a consequente atribuicdo
da responsabilidade decorrente — objetiva — sendo certo que nessa hipétese o juizo
acerca da auséncia de culpa, feito na instancia de origem, mesmo que ndo possa ser
modificado em face da vedacdo contida na sumula 07/STJ, deixara de ter influéncia
sobre o resultado do julgamento”.

A parte agravada nédo apresentou impugnacao.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.095.904 - MG (2017/0101700-0)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Nao merece reforma

a deciséo agravada, cujos fundamentos transcrevo:

Trata-se de agravo contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial interposto em face de acérddo assim ementado:
APELACAO - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS, MATERIAIS E ESTETICOS - CIRURGIA
REPARADORA - OBRIGACAO DE MEIO - SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA MANTIDA. 1. Ao prestar assisténcia
profissional a seu cliente, a titulo de cirurgia plastica
reparadora, o médico assume obrigacdo de meio e nao de
resultado, uma vez que nado |he garante a cura ou
recuperacado. 2. A responsabilidade civil do médico pressupde
sua imprudéncia, negligéncia ou impericia, como assentado
no artigo 951 do Caodigo Civil.
Foram opostos embargos de declaracéo.
Nas razbes de recurso especial alega a parte recorrente
divergéncia jurisprudencial, bem como violagdo dos artigos 11 e
489 do Novo Cddigo de Processo Civil, apontando omissao; 186 e
927 do Cdadigo Civil; e 4°, | e lll; 6°, I, VI e VI, do Cddigo de
Processo Civil, ao argumento de que é devida a indenizagao por
danos morais em decorréncia do agravamento de cicatrizes em
cirurgia plastica de retoque de cicatrizes.
N&o merece reforma a decisdo agravada.
Inicialmente, destaco que a deciséo recorrida foi publicada antes da
entrada em vigor da Lei n. 13.105 de 2015, estando o recurso
sujeito aos requisitos de admissibilidade do Cédigo de Processo
Civil de 1973, conforme Enunciado Administrativo 2/2016 desta
Corte.
Sem razd8o0 a parte recorrente quanto a alegada violagdo aos
artigos 11 e 489, do NCPC, haja vista que foram enfrentadas de
forma fundamentada todas as questfes levantadas pela parte,
porém em sentido contrario ao pretendido, o que afasta a invocada
declaracao de nulidade (EDcl no Ag 1296255/SC, Relatora Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 26.9.2013; AgRg
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no AREsp 39428/RJ, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS

CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 4.10.2013).

Por outro lado, o Tribunal de origem assim se manifestou acerca da

controvérsia (cf. fls. 295/296, e-STJ):
Considerando que a cirurgia realizada na apelante é
reparadora, haja vista que visou a reparacdo de duas
cirurgias anteriores, desempenhadas por outro profissional,
trata-se de obrigacdo de meio.
Decorre dai que a responsabilidade civii do médico
pressupfe sua imprudéncia, negligéncia ou impericia, como
assentado no artigo 951 do Cadigo Civil.
[...]
Nos termos do laudo pericial, ndo restou comprovado que a
médica apelada tenha agido com negligéncia, imprudéncia ou
impericia.
Ao concluir o laudo, a ilustre perita afirmou:
"Considerando tratar-se de paciente ja submetida a
procedimento estético anterior com resultado nédo satisfatério;
Considerando que recebeu orientacdo sobre o procedimento
e portanto estava ciente dos riscos; considerando que o
processo cicatrizial apresenta muitas das variaveis que fogem
ao controle do cirurgido; Considerando que n&o houve
intercorréncias pré e pés-operatérias imediatas que poderiam
influenciar na evolucdo da cicatriz; Conclui-se: Pericianda
apresenta cicatrizes inestéticas decorrente de processo
cicatricial face a cirurgia para correcdo de mama -
abdominoplastia e lipoaspiracdo, estas cicatrizes dependem
fundamentalmente do processo cicatricial da pericianda. Nao
restou comprovada a inobservancia de cautelas e normas
técnicas por parte do cirurgido; a excegcdo de cicatriz
ascendente na regido lateral do abdémen " (f. 126/127).
Questionada a culta Perita, se "houve inobservancia de
cautela e normas técnicas em relacdo a cicatriz ascendente
na regido lateral do abdome", assim respondeu: "n&o;
tratava-se de um retoque de cicatriz; o resultado nem sempre
€ alcancado porque ja parte de um tecido cicatricial" (f. 180).
Para que haja o dever de indenizar, a conduta do agente
deve ter sido permeada pela falta do dever objetivo de
cuidado, diga-se, pautada na negligéncia, imprudéncia ou
impericia.
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Nao h& nos autos prova de que a apelada tenha agido com
negligéncia, imprudéncia ou impericia. Ao contrario, o
conjunto probatério indica que a apelada cercou-se e todos
0s cuidados para a realizacdo da cirurgia na apelante, de
forma que ndo ha o dever de indenizar.
Observo que rever o entendimento do acorddo recorrido ensejaria
0 reexame do conjunto fatico-probatério da demanda, providéncia
vedada em sede de recurso especial, ante a Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica.
Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Com efeito, reafirmo a incidéncia da Sumula 7/STJ, na medida em que
apenas com a reciséo do conjunto fatico-probatdrio dos autos seria possivel infirmar as
conclus@es do Tribunal de origem quanto a natureza reparadora da cirurgia.

Da mesma forma, destaco que o entendimento do acérdao recorrido ndo
diverge do desta Corte, no sentido de que, "nas cirurgias de natureza mista - estética e
reparadora -, a responsabilidade do médico ndo pode ser generalizada, devendo ser
analisada de forma fracionada, sendo de resultado em relacéo a sua parcela estética e
de meio em relacdo a sua parcela reparadora” (REsp 1097955/MG, Relatora Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 27.9.2011, DJe 3.10.2011). No

mesmo sentido:

RECURSO ESPECIAL - ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS, ESTETICOS E MATERIAIS - TRATAMENTO DE
DISFUNCAO ERETIL MEDIANTE A COLOCACAO DE PROTESE
PENIANA - COMPLICACOES NO PERIODO POS-OPERATORIO
QUE CONDUZIRAM AO QUADRO DE GRAVE INFECQAO
(SINDROME DE FOURNIER) E A NOVA CIRURGIA (QUINZE DIAS
APOS A PRIMEIRA) PARA REMOCAO DO TECIDO NECROSADO -
TRIBUNAL A QUO QUE COM BASE NOS ELEMENTOS DE
CONVICCAO DOS AUTOS DECLAROU NAO CONFIGURADA A
RESPONSABILIZA(;AO CIVIL DO MEDICO - RECURSO ESPECIAL
NAO PROVIDO. INSURGENCIA DO AUTOR.

Hipdtese: Demanda indenizatéria proposta sob a alegacao de ter o
autor sido vitima de erro médico decorrente de cirurgia de
implantagcdo de prétese peniana.

Acdo julgada improcedente pelas instancias ordinarias, sob o
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fundamento que a obrigacdo assumida pelo médico € de meio e
nao de resultado, pois a cirurgia objeto da contratacdo (tratamento
de disfuncéo erétil mediante a colocacao de protese peniana) foi de
natureza corretiva, inexistindo prova do erro profissional nas
complicagbes do pds-operatério que conduziram ao quadro de
grave infecgao.

1. Arelacao entre médico e paciente é contratual e encerra,
de modo geral, obrigacdo de meio, salvo em casos de
cirurgias plasticas de natureza exclusivamente estética.
Precedentes.

2. Na hipotese dos autos, as instancias ordinarias, de forma
unissona, com amparo no acervo fatico e probatério reunido nos
autos, reconheceram ndo se encontrar demonstrado o fato
constitutivo do direito do autor, qual seja a ocorréncia de erro
médico.

Reconheceu-se, na verdade, que o0 procedimento cirdrgico
transcorreu dentro da normalidade, sendo certo que o paciente,
por razdes que ndo podem ser atribuidas ao médico, deixou de
comparecer a consulta pos-operatoria, procedendo,
inadvertidamente, a retirada da sonda urinaria. E certo, ainda, que,
guando de seu tardio retorno, o recorrente apresentou quadro
generalizado de infeccédo interna, com necrose do tecido da glande,
fato que ensejou a amputacdo de seu 6rgao genital. Incidéncia do
Obice da sumula 7/STJ.

3. Insurgéncia no tocante a nao atribuicdo de forca probatéria
absoluta ao laudo pericial. Pelo principio do livre convencimento
motivado, o julgador ndo estd adstrito a nenhum laudo pericial,
podendo, formar a sua convicgdo com outros elementos ou fatos
provados nos autos, desde que fundamentadamente, a teor do
disposto no art. 436 do Cddigo de Processo Civil.

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1046632/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 24/09/2013, DJe 13/11/2013)

Incidéncia, também, da Sumula 83/STJ.
Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0101700-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.095.904 /
MG

Numeros Origem: 0024058488099 10024058488099 10024058488099001 10024058488099002
10024058488099003 10024058488099004 24058488099 84880995420058130024

PAUTA: 22/03/2018 JULGADO: 22/03/2018

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MUSCOGLIATI

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE . ALINE FABIANE NUNES RODRIGUES
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : LEDA MARINA ZUNICA
ADVOGADO . SERGIO REZECK FURTADO - MG060002N

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ALINE FABIANE NUNES RODRIGUES
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : LEDA MARINA ZUNICA
ADVOGADO : SERGIO REZECK FURTADO - MG060002N
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi, Lazaro Guimaraes
(Desembargador convocado do TRF 5% Regido) e Luis Felipe Sdlom&o votaram com a Sra
Ministra Relatora.



