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HABEAS CORPUS N° 377.883 - RS (2016/0291740-3)

RELATOR
IMPETRANTE

ADVOGADOS

IMPETRADO

PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

. RAFAEL RAPHAELLI - RS032676

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: CRISTIANO TIER TRINDADE

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO NA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS E
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO.
EXASPERACAO DA PENA-BASE NO  TRAFICO.
ANTECEDENTES CRIMINAIS, NATUREZA E DIVERSIDADE
DOS ENTORPECENTES. FUNDAMENTOS IDONEOS,
CONTUDO, AUMENTO DESPROPORCIONAL. REDUCAO.
REINCIDENCIA. AGRAVAMENTO SUPERIOR A 1/6.
DESPROPORCIONALIDADE. AUSENCIA DE MOTIVACAO
IDONEA PARA O INCREMENTO EM PATAMAR SUPERIOR.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua primera Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a redringir a sua
admissbilidade quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. BEm se tratando dos crimes de trafico de drogas, o juiz deve
considerar, com preponderancia sobre o previso no atigo 59 do
Edauto Repressvo, a ndureza e a quanttidade da substéncia
entorpecente, a persondidade e a conduta socid do agente, consoante
0 disposto no artigo 42 da L& 11.343/2006.

3. No caso, foram vaorados negdtivamente os antecedentes criminas
e as dreungdncias do ddito, fundamentadas na natureza e diversdade
dos entorpecentes. N&o obgante agumentos se pretem a
exasperar a pena-base, 0 aumento néo pode ser desarrazoado, ha que
se guardar proporciondidade entre as drcungéncias judicias e o
guantum de aumento. No caso, embora hga diversdade e parte da
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subgténcia gpreendida tenha dto poder nocivo, a quantidade
encontrada néo fo devada - 1,3g de crack e 3,7g de maconha,
revelando-se razodvd o incremento da pena-base em apenas 1/6.

4. No tocante a fracdo de aumento da agravante da reincidéncia,
cumpre ressdtar que o Codigo Pend néo estabelece limites minimo e
m&ximo de aumento da pena a serem gplicados em razdo das
crcungtancias agravantes e aenuantes, cabendo ao magidrado fixar o
patamar necessario dentro dos parametros razoavels e proporcionas.
5. Ainda que inexida critérios minmo e M&imo de exasperacao,
predomina nesta Corte o entendimento de que a mgoracéo da sangéo
em paamar superior a 1/6, na ssgunda fase, pda inddénda da
agravante da reincidéncia demanda fundamentacéo concreta. No caso,
embora 0 paciente sgja multirancddente, uma das condenagdes fol
utilizada na primeira fase, ndo podendo ser novamente sopesada na
segunda, sob pena de bis in idem, sendo imperativa a reducéo da
fracd0 de aumento da pena, pela agravante da reincidéncia, no que
toca a ambos os ddlitos, para 1/6.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para
redimensonar a pena do paciente.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que S0 partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Feix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasllia (DF), 28 de marco de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 377.883 - RS (2016/0291740-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : CRISTIANO TIER TRINDADE

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Tratarse de habeas corpus, subgtitutivo de recurso préprio, com pedido

liminer, impetrado em favor de CRISTIANO TIER TRINDADE contra acorddo proferido
pedo Tribund de Jusica do Estado do Rio Grande do Su (Apdacdo n.
0522176-52.2013.8.21.7000).

Conga dos autos que a sentenga, julgando parcidmente procedente a
denlincia, desclassificou o crimedo art. 33, caput, daLea n. 11.343/06 para afigurado art. 28
do mesmo diploma legd, gplicando ao paciente a medida de adverténcia sobre os efatos das
drogas, bem como para condené|o peaprética do ddito previso no art. 16, paragrafo unico,
indso IV, da La n. 10.826/03, as penas de 3 anos e 3 meses de reclusio, em regime inidd
aberto, e 12 diassmulta (fls 223/230).

Irresgnadas, ambas as partes gpddlasam e o Tribund a quo negou
provimento ao gpelo defensvo e proveu parcidmente o recurso miniderid para condenar o
paciente as penas de 9 anos de reclusdo, em 900 diasmulta, pela prética do ddlito previsto no
art. 33 daLa n. 11.343/2006, e exasperar para 4 anos e 3 meses de reclusio a pena gplicada
em razéo da préica do ddito previo no art. 16, parégrafo Unico, indso 1V, da Le n.
10.826/03, fixado o regimeinidd fechado (fls. 288/308).

Na presente impetracéo, a defesa sustenta haver congrangimento ilegd, ao
fundamento de que a pena-base fa eevada de forma desproporciond, em razao dos maus

antecedentes, da variedade, quantidade e qualidade das drogas apreendidas e em que
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pese ndo haja controvérsia acerca dos antecedentes, € inadmissivel a valoracéo
negativa das demais circunstancias do delito. 1sso porque, ainda que o acusado tenha
sido abordado em poder de crack - sabidamente de alto potencial lesivo ndo se pode
ignorar gque se trata de apreensdo de quantidade infima de droga, qual sgja, 1,3g. De
igual forma, se mostra irrazoavel o desvalor sobre a variedade, tendo em vista que com
o paciente foram encontradas apenas duas espécies de entorpecentes, ambas em
pequena quantidade, sendo uma delas a maconha, substancia ilicita de baixo potencial

ofensivo a saude (fl. 2).

Insurge-se, ademais, contra a exasperacdo da penaem 1/3, nos dois ddlitos,
tendo em vida a rencidéncia do paciente, patamar que entende muito superior a media
estabel ecida pela jurisprudéncia dominante.

Diante disso, pede, liminarmente e no méito, que sga reduzida a pena
aplicada ao paciente, a patamar proximo ao minimo legal (fl. 4).

O pedido liminer foi indeferido as fls. 319/321.

O Minigério Pdblico Federa opinou, as fls 329/337, pela denegacéo da

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS E PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. DOSMETRIA DA PENA.
PENA-BASE. MAJORACAO FUNDAMENTADA EM DOIS VETORES
NEGATIVOS. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. QUANTUM
ACIMA DE 1/6. POSSBILIDADE NO CASO CONCRETO.
PRECEDENTES DO STJ. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL.

1. "Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial,
inviavel o seu conhecimento " (HC 343.938/MS, Rei. Ministra
MARIA THEREZA DE ASS S MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
16/02/2016, DJe 24/02/2016).

2. A presenca de maus antecedentes aliada ao fato de ter sido o réu
surpreendido na posse de dois tipos de entorpecentes autoriza a
elevacao da pena-base acima do minimo legal.

3. A legislagdo penal ndo estabeleceu o quantum de aumento da
pena a ser aplicado quando presentes as agravantes do art. 61 do
Cédigo
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Penal, cabendo ao juiz, no ambito de sua discricionariedade,
escolher a fracdo de aumento da pena, com base nas circunstancias
particulares de cada caso concreto. Auséncia de
desproporcionalidade na fracdo de aumento aplicada no caso em
guestao.

4. Parecer pelo ndo conhecimento do writ e, no mérito, pela
denegacéo da ordem.

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 377.883 - RS (2016/0291740-3)
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Redator):

O Supremo Tribund Federd, por sua Primara Turma, e a Tercaira Secéo
deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizacdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a redringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacdo pela viarecursd propria, sam olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficadia do mandamus, que é o indrumento condituciona mais importante de protecéo a
liberdade individud do cidad&o ameagada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificaivos dessa
nova orientacéo das Cortes Superiores do pais

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - APrimeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientacéo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 1°8/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccéo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagéo
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
préprio, situagdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
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apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[...] Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 320.818/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em
21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que € ndo pode ser o writ
amesguinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacéo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Congtituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da dic¢ao do art. 102, I1, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal préprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacéo do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [ ...].

(STF, HC n. 113890, Rel. Min. ROSA WEBER, Primera Turma,
julgado em 3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Asim, em principio, incabivd 0 presente habeas corpus subdtitutivo de
recurso. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da
insurgéndia, para veificar a exigénda de eventud congrangimento ilegd passivd de ser

sanado pela concessao da ordem, de dfidio.

Busca-se, na presente oportunidade, 0 reconhecimento de condrangimento
ilegd nafixacéo da pena-base acima do minimo legd, bem como no aumento superior afracéo
de 1/6 nasegunda fase da dosmetriada pena, em razéo da agravante da reincidéncia

Por oportuno, destaque-se que a viabilidade do exame da dosmetria da
pena, por meo de habeas corpus, somente se faz possivd caso evidenciado eventud
desacerto na consderacdo de drcungténda judicid, desproporciondidade no quantum ou

erro nagplicacdo do método trifésico, se dai resultar flagrante ilegdidede e prejuizo ao réu.
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Em se tratando dos crimes de tréfico de drogas, 0 juiz deve condderar, com
preponderancia sobre o previsto no atigo 59 do Edauto Repressvo, a naiureza e a
quantidade da subgancia entorpecente, a persondidade e a conduta socid do agente,
consoante o disposto no artigo 42 daLa 11.343/2006, in verbis:

Art. 42. O juiz, na fixacdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cdédigo Penal, a
natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente.

Dessa forma, € possivel que a penabase sga exasperada com base na
diversdade e natureza das drogas, consoante reiterados julgados desta Corte Superior, que
destaco:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. EXAME DE SANIDADE
MENTAL. REALIZACAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
PROVA PRE-CONSTITUIDA. DESCLASSIFICACAO PARA O ART.
28 DA LEIl 11.343/06. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSBILIDADE. VIA  INADEQUADA. DOSMETRIA.
PENA-BASE. QUANTIDADE E NATUREZA. EXASPERACAO
JUSTIFICADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. NAO
INCIDENCIA. PACIENTE REINCIDENTE. REPRIMENDA FINAL
INFERIOR A 8 ANOS E SUPERIOR A 4 ANOS DE RECLUSAOQ.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. REINCIDENCIA.
REGIME FECHADO. ADEQUACAO. WRIT NAO CONHECIDO.

()

5. O Tribunal de origem adotou fundamentos concretos para
justificar a exasperacdo da pena-base acima do minimo legal, ndo
parecendo arbitrdrio o quantum imposto, tendo em vista a
guantidade e a natureza da droga apreendida (art. 42 da Lei n.°
11.343/2006).

()

8. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 330.656/SP, Rel. Minigra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 01/12/2015, DJe 11/12/2015) - (grifei).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES PENA-BASE PARA O DELITO DE TRAFICO
FIXADA ACIMA DO MiNIMO LEGAL. GRANDE QUANTIDADE DE
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DROGAS APREENDIDAS CONFISSAO UTILIZADA PARA
FUNDAMENTAR A CONDENACAO. ATENUANTE QUE DEVE SER
CONSIDERADA, SEM EFEITOS NO MONTANTE DE PENA, JA
REDUZIDA AO MiNIMO PELA APLICAGAO, NA SEGUNDA FASE,
DA ATENUANTE DE MENORIDADE. ENUNCIADO N. 231 DA
SUMULA DESTA CORTE. AFASTAMENTO DO REDUTOR DE
PENA PREVISTO NO ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/2006.
PACIENTE QUE APRESENTA MAUS ANTECEDENTES REGIME
PRISONAL FECHADO ESTABELECIDO COM BASE NA
HEDIONDEZ DO CRIME. FUNDAMENTACAO AFASTADA.
REGIME MAIS GRAVOSO MANTIDO. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

()

- A guantidade, natureza e diversidade de drogas constituem
fatores que, de acordo com o art. 42 da Le 11.343/2006, séo
preponderantes para a fixagdo das penas no tréfico ilicito de
entorpecentes.

- No caso, a fixacdo da pena-base acima do minimo legal teve por
fundamento a grande quantidade da droga apreendida - 34 porcoes
de maconha pesando 52,3 gramas e 261 invilucros contendo
cocaina, com peso de 107,8 gramas.

()

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
reconhecer a atenuante de confissdo espontanea, sem alteracéo na
pena. (HC 317.780/SP, deste Relator, QUINTA TURMA, julgado em
24/11/2015, DJe 01/12/2015) - (grife).

No caso, busca a defesa a reducdo da pena-base no ddito de tréfico, sob o
argumento de que esta fo exasperada de forma desproporcional, porquanto a quantidede da
droga néo era expressva - 1,3g de crack e 3,7g de maconha, a ponto de aumentar em 2

anos a pena-base.

Para mdhor andise da questdo, vga-se a dosmeria na parte que nos
interessax

Passo a fixar as penas ao delito de tréfico de drogas.

Ostentando o0 réu condenacdes transitadas em julgado antes do
presente fato por roubo majorado e furto qualificado tentado (fls.
202/204), o roubo serd valorado para fins da agravante da
reincidéncia e o furto como maus antecedentes. A culpabilidade
esta bem determinada, visto que imputavel, consciente da ilicitude
de sua conduta, sendo-lhe exigivel comportamento diverso, em
conformidade com o direito. A personalidade e a conduta social
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nao restaram esclarecidas e o motivo € comum ao delito praticado.
As circunstancias de ser crack uma das drogas apreendidas,
substancia de enorme lesividade ao individuo, bem como a
variedade de possuir também maconha, aumentam a
reprovabilidade da conduta, nos termos do art. 42 da Le n.
11.343/06. As consequéncias do crime ndo apresentam
particularidades. Ndo ha, na espécie, influéncia de comportamento
de vitima.

Diante das circunstancias do art. 59 do Cddigo Penal e,
especialmente, dos maus antecedentes, da variedade, quantidade e
gualidade das drogas apreendidas, fixo a pena-base em 07 (sete)
anos de reclusao.

Em razdo da agravante da reincidéncia (art. 61, |, do CP),
considerando que o delito perpetrado, roubo majorado, é dei
notavel gravidade, aumento a pena provisoria em 02 (dois) anos de
reclusao.

Assinalo, nesse aspecto, que, ao contrario do afirmado pelo
julgador a quo (fl. 208), das quatro condenacBes do réu
transitadas em julgado, constantes da certiddo de antecedentes
criminais positiva de fls. 202/204, duas transitaram em julgado
antes da pratica dos fatos narrados na denuncia, configurando
reincidéncia.

Pela reincidéncia, incabivel a aplicagdo da causa de diminuicéo de
pena do art. 33, § 48, da Lei n. 11.343/06.

Na auséncia de outras causas de modificacdo da pena, resta a
definitiva fixada em 09 (nove) anos de reclusao.

Da ldatura dos trechos supracitados, observo que foram vaorados
negativamente os antecedentes aiminas e as crcungancias do ddito, fundamentadas na
naureza e diversdade dos entorpecentes. Nao obstante esses argumentos se prestem a
exasperar a penabase, 0 aumento ndo pode s desarrazoado, hd que se guardar
proporcionaidade entre as drcungtdncias judicas e o quantum de aumento. No caso, é
possivedl dirmar que a maoracdo da penabase em 2 anos no deito de tréfico fo
desproporciond. Afind, embora a substéncia gpreendida tenha dto poder nocivo, a
quantidade encontrada néo fol devada- 1,3g de crack e 3,7g de maconha

Dessa forma, com base nos meus antecedentes, na natureza e diversdade da
droga e, em contrapartida, sendo inexpressva a quantidede, entendo proporciond o

incremento da pena-base em gpenas 1/6.
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Em hipoteses andogas, decidiu esta Corte:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO ,PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA.  TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES EXASPERACAO DA PENA-BASE.

POSSBILIDADE. DIVERS DADE, NATUREZA E MAUS
ANTECEDENTES CAUSA DE AUMENTO DO ART. 40, INCISO
11, DA LEI DE DROGAS DELITO COMETIDO NAS
IMEDIACOES DE ESTABELECIMENTO DE ENSNO.
INCIDENCIA DA MAJORANTE. DESNECESSIDADE DE
COMPROVACAO DE EFETIVA MERCANCIA NOS REFERIDOS
LOCAIS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Segdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacao pela via recursal propria, sem olvidar a
possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

2. A natureza e a variedade de entorpecentes constituem fatores
gque, de acordo com o art. 42 da Le 11.343/2006, sdo
preponderantes para a fixacdo das penas no tréfico ilicito de
entor pecentes.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, as
condenacdes criminais alcancadas pelo periodo depurador de 5
anos, previsto no art. 64, inciso I, do Codigo Penal, afastam
os efeitos da reincidéncia, contudo, ndo impedem a
configuracdo de maus antecedentes, autorizando o aumento da
pena-base acima do minimo legal.

4, No caso, nao ha falar em constrangimento ilegal decorrente
da exasperacdo da pena-base em aproximadamente 1/5 com
fundamento nos maus antecedentes do paciente, na diversidade e
natureza das drogas.

5. Em relacéo a causa de aumento do art. 40, inciso Il1, da Lei de
Drogas, cumpre destacar que a respectiva majorante tem
carater objetivo, prescindindo da andlise da intencdo do
acusado em comercializar drogas com alunos das instituicoes de
ensino.

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 359.467/SP, minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado em
18/08/2016, DJe 26/08/2016)

No tocante a fracdo de aumento da agravante da reincidéncia, cumpre
ressdtar que o Codigo Pend ndo estabel ece limites minimo e maximo de aumento da pena a
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serem gplicados em razéo das circungtancias agravantes e atenuantes, cabendo ao magistrado

fixar 0 patamar necessario dentro dos parametros razoaves e proporcionas.

No presente caso, verifica-se que a pena foi aumentada na segunda fase da

dosmetria, para ambos os delitos, em 1/3.
Ainda que inexida critérios minmo e maximo de exasperacéo, predomina
nesta Corte o entendimento de que a mgoracdo da sangdo em patamar superior a 1/6, na

segunda fase, pda incidéncia da agravante da reincidéncia demanda fundamentac@o concreta.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ROUBOS EM CONCURSO FORMAL. REFORMATIO IN PEJUS
INEXISTENCIA. PLEITO DE REDUCAO DA FRACAO DE
AUMENTO PELA REINCIDENCIA. INVIABILIDADE. VARIAS
CONDENACOES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte firmou compreensdo de que, ainda
gue em sede de recurso exclusivo da defesa, € possivel a revisdo
dos fundamentos apresentados na dosimetria da pena, desde
gue ndo modificada a quantidade de sangéo imposta, sem que tal
procedimento caracterize indevida reformatio in pejus.

2. No caso concreto, o Tribunal a quo manteve o percentual de
aumento pela reincidéncia estabelecido em primeiro grau,
apenas consignando a existéncia de seis condenacdes definitivas
passiveis de utilizacdo para esse fim.

3. Em setratando de atenuantes e agravantes, a lei ndo estabelece
os percentuais de fragdo de diminuicdo e de aumento que devem
ser utilizados. Em decorréncia, a jurisprudéncia desta Corte
firmou-se no sentido de que a fracdo de 1/6, minima prevista
para as majorantes e minorantes, deve guiar o julgador no
momento da dosimetria da pena, de modo que, em situacdes
especificas, € permitido 0 aumento superior a 1/6, desde que haja
fundamentacéo concreta.

4. Hipotese em que a fracdo de 1/3, utilizada para agravar a pena
na segunda fase da dosimetria, lastreou-se no fato de ser o
paciente multirreincidente, argumento que se alinha a
jurisprudéncia deste Tribunal Superior. Precedentes.

5. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 908.374/MG, minha relatoria, QUINTA TURMA,
julgado em 01/09/2016, DJe 06/09/2016)

No caso, embora 0 paciente sgja multireincidente, uma das condenagdes fol
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utilizada na primera fase, néo podendo ser novamente sopesada na segunda, sob pena de bis
inidem.

Asam, resulta imperativa a reducéo da fracdo de aumento da pena, pela
agravante da reincidéncia, no que toca a ambos os dditas, para 1/6.

Em consequéncia, passo ao redimensonamento das penas.

Quanto ao crime de tréfico, reduzo a pena-base para 5 anos e 10 meses de
reclusfo e 583 diassmulta. Na segunda fase, incidente a agravante da reincidéncia, cuja fracéo

orase reduz para 1/6, fixo a penaem 6 anos, 9 meses e 20 dias de recluséo e 680 dias-multa

Em relacéo ao porte ilegd de arma de fogo, mantida a pena-base em 3 ancs
e 3 meses de reclusdo, reduzo o quantum de aumento da reincidéncia para 1/6, razéo pea

qua a penadesse ddito passa a ser de 3 anos, 9 meses e 15 dias de recluséo.

Em virtude do concurso materid estabelecido na origem, a pena do paciente
fica definitivamente estabel ecida. em 10 anos, 7 meses e 5 dias de reclusio e 680 diasmulta

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem, de doficio, para redimensonar a pena do paciente para 10 anos, 7 meses e 5 dias de

reclusdo e 693 diasmulta, mantidos os demais termos da condenagao.

E como voto.

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0291740-3 HC 377.883 /RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00121100867013 02566313520118210001 10082920112165 121100867013 21100867013
2566313520118210001 70046188710 70057975492

EM MESA JULGADO: 28/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - RS032676

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE . CRISTIANOTIER TRINDADE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



