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HABEAS CORPUS N° 377.379 - SP (2016/0290224-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: JOSE LEOPOLDO BASILIO

: JOSE LEOPOLDO BASILIO - SP289349

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DAVID MENDES DA COSTA (PRESO)

: WEYDER DONIZETE GONZAGA ALVES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. QUANTIDADE DE MATERIAL TOXICO
APREENDIDO NAO CONSIDERADA ELEVADA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. SENTENCA
SUPERVENIENTE. PRISAO CAUTELAR MANTIDA SEM
AGREGAR NOVOS FUNDAMENTOS. CONDENACAO
MINIMA. TRANSITO EM JULGADO PARA A ACUSACAO.
CONDICOES FAVORAVEIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como subdtitutivo de
recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a findidade dessa
garantia condituciond, com a excecdo de quando a ilegdidade
gpontada é flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dfidio.

2. Para a decretacdo da prisfo preveativa € indispensivd a
demongtracéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indicios auficientes da autoria Exige-se, a@nda que a
decisdo estgja pautada em lastro probatério que se gugte as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
anda, aimprescindibilidede da medida. Precedentes do STF e STJ.

3. Caso em que o decreto de priséo preventiva consderou gpenas a
quantidade de drogas apreendidas (cerca de 12 porcbes de maconha
e 12 pedras de crack) sem aindicac&o de outros dementos relevantes
para judificar o totd afagtamento dos pacientes do meo socid. Apos
0 exaurimento da questdo, com a sentenca (condenacdo de 1 ano e 8
meses), a medida extrema fol mantida pelas razdes inidas Pacientes
com todas as crcundédncias judicas favoraveis Cetificacdo do
trangto em julgado para a acusacdo. Condrangimento ilegd
evidenciado. Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s20 partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribuna de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Reator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradlia (DF), 28 de mar¢o de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 377.379 - SP (2016/0290224-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : JOSE LEOPOLDO BASILIO

ADVOGADO . JOSE LEOPOLDO BASILIO - SP289349

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : DAVID MENDES DA COSTA (PRESO)

PACIENTE : WEYDER DONIZETE GONZAGA ALVES (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
DAVID MENDES DA COSTA e WEYDER DONIZETE GONZAGA ALVES—presosem
flagrante no dia 6/8/2016 e denunciados pela suposta prética do crime de tréfico de drogas —
contra acordao do Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo.

Na acéo origindria, a defesa degou condrangimento ilegd na prisio cautelar
dos acusados. O Tribund de origem, contudo, denegou a ordem, recebendo 0 acordéo a
seguinte ementa (e-STJ fl. 94):

HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES PRISAO
PREVENTIVA - ALEGACAO DE AUSENCIA DOS REQUISITOS
AUTORIZA DORES DA PRISAO CAUTELAR INOCORRENCIA.
Decisdo suficientemente embasada na presenca dos requisitos do
artigo 312 Caodigo de Processo Penal, acrescida dos indicios de
autoria e materialidade delitiva.

PRIMARIEDADE, BONS ANTECEDENTES E VINCULOS COM O
DISTRITO DA CULPA. As alegadas condi¢cdes favoraveis do
paciente ndo sdo fatores impeditivos da custddia cautelar.
Pormenores que se inserem entre as obrigacfes exigidas de todos
os cidadaos, ndo constituindo virtude ou atributo que possam ser
invocados como certidao de carater ilibado. ORDEM DENEGADA.
No presente writ, a defesa dega, iniddmente, que néo teria ocorrido o
crime denunciado. Afirma que os palidas mentiram, pois 0s pacientes ndo portavam droga,
estavam sentados no meio-fio da calgada esperando por um colega que iria leva-los um
ténis, bem como pelas namoradas que ali iriam se encontrar. Estavam comendo pizza,
nada mais, tanto verdade que relatado pelos milicianos no proéprio boletim de ocorréncia

(e-STJ fl. 3). Sudenta, ademais, a ausencia dos requistos legas que autorizam a prisio
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preventiva, previsos no art. 312 do CPP. Ressdta que 0s pacientes s80 primaios e, em caso
de eventud condenacdo, incidira a causa epecia de reducdo da pena, dém da possibilidade
de serem beneficiados com 0 sursis ou 0 regime aberto, andise que, no entendimento da
defesa, evidenciaa desproporciondidade da medida

Diante disso, pede, liminamente e no méito, a revogacdo da priso

preventiva e a determinacéo da soltura dos pacientes.
O plato liminer foi indeferido (e-STJfls 10/102).

As informagdes foram prestadas (e-STJ fls. 110/11 e 115) e o Minigéio
Pdblico Federa manifestou-se pelo ndo conhecimento do habeas cor pus, mas pela concessao
da ordem para que os pacientes aguardem o julgamento da gpelacdo aimind no regime
aberto. Eisa ementado parecer (e-STJfl. 116):

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO INADEQUACAO
DA VIA ELEITA, SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA PERDA DE OBJETO. TRAFICO DE DROGAS
PENA INFERIOR A 4 ANOS. REUS PRIMARIOS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS FAVORAVEIS REGIME FECHADO. ILEGALIDADE.
CONCESSAO DA ORDEM.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua primeira Turma, e a
Terceira Segdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato legal for passivel de
impugnacao pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade
de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade.

2. Na espécie, os pacientes foram condenados em primera
instancia como incursos no artigo 33 da Le 11.343/2006,
reconhecida a minorante do 84° do referido artigo, a pena de 1
ano e 8 meses de reclusdo, emregimeinicial fechado

3 Preliminar de prejudicialidade face a prolacdo de sentenca
condenatéria, ha novo fundamento para a prisdo preventiva, de
forma que a presente impetracao perde o objeto.

4. Se ultrapassada a preliminar, tendo em vista a primariedade dos
réus e gque as circunstancias judiciais foram todas favoraveis, a
fixacdo de regime mais gravoso podera ser revista em sede de
apelacdo Desse modo, ndo ha O&bice para que os pacientes
aguardem o julgamento da apelacdo emregime aberto

5. Parecer do Ministério Publico Federal pelo ndo conhecimento do
writ e concessdo da ordem de oficio para que o0s réus aguardem o
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julgamento da apelacéo cm regime aberto.

E o rdatdrio.

Documento: 1584885 - Inteiro Teor do Acordao - Site certificado - DJe: 05/04/2017 Pagina 5de 4
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HABEAS CORPUS N° 377.379 - SP (2016/0290224-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

O Supremo Tribund Federa, por sua Primara Turma, e a Tercaira Secéo
deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizacdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a redringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficadia do mandamus, que é o indrumento condituciond mas importante de protecéo a
liberdade individud do cidad&o ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacdo das Cortes Superiores do Pais HC 320.818/SP, Rdaor Minisro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015 e STF, HC n. 113890,
ReaoraMinisraROSA WEBER, Primera Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Assm, de inidio, incabive o presente habeas corpus subdtitutivo de recurso.
Todavia, en homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para verificar a exigéncia de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pea

concessao da ordem, de ofido.

Buscase, em dintese, neste writ, a revogacdo do decreto prisond ou a
aplicacéo de medidas cautdares mais brandas.

Prdiminamente, notidia o Minigéio Plblico a ocorréncia de fao
Uperveniente: os pacientes teriam Sdo condenados a pena de 1 ano e 8 meses de recluséo,
fixado o regime inidd fechado, mantida a prisdo preventiva Eis as razdes condtantes
(informagZo colhidado site do TJSP):

Os réus permaneceram presos durante a instrucéo criminal.
Presentes os requisitos da custédia cautelar, ndo Ihes concedo o
direito de apelarem emliberdade.
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Como é cedico, para a Quinta Turma, a sentenca condenatdria que mantém
a prisdo cautdar do réu somente condiitui novo titulo judidd se agregar novos fundamentos,
com base no art. 312 do Cadigo de Processo Pend.

NoO caso, como e viu, a segregacéo cautelar dos pacientes fo mantida sem
apresentacéo de qualquer fundamento novo, Ndo se condtituindo, portanto, novo titulo judicd.

Passo entdo a andise dos fundamentos do decreto prisond.

A prisdo preventiva € uma medida excepciond, de naureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenacéo com tréngto em julgado (art.
59, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse direito fundamentd da pessoa humana é indispensave
a demongtrac@o da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cddigo de Processo Pend.

Exige-se, anda, na linha pefilhada peda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciso esteja pautada em
lastro probatério que se gude as hipdteses excepcionas da horma em abgirato e revele a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideractes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

Colhe-se do decreto de priso, proferido apos a homologacéo do flagrante
(e-STJIfl. 24):

Analisando os autos e ja com vistas ao quanto disposto no
Comunicado n. 190/11, do E. Conselho Superior da Magistratura
(TJISP), que faz mengédo ao artigo 3° da Resolucéo 66. do Conselho
Nacional de Justica, bem como a Lei n. 12.403/11, posso a apreciar
a necessidade do conversao da prisdo em flagrante em preventiva.

Na hipétese vertente, ha indicios de que os acusados tenham
praticado o crime tipificado, em tese, no artigo 33, caput, da Lei n°
11.343/06 e artigos 329 e 331 do Cddigo Penal cuja pena méxima é
superior a 04 anos.

Segundo consta, no dia 06 de agosto de 2016, precisamente na Rua
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Firenza, no Bairro Nova Trieste, municipio de Jarina, local
conhecido como ponto de venda entorpecentes, Weyde trazia
consigo 12 porgdes de maconha para entrega e consumo de
terceiros e David trazia consigo 12 pedras de crack para entrega e
consumo do terceiros.

Policiais militares em patrulhamento de rotina, no local avistaram
0s dois individuos sentados no meio fio, comendo pizza. Uma das
pessoas, posteriormente identificado como David, dispensou as
pedras de crack e R$ 277.00, acondicionados num saco plastico,
numa lixeira.

Realizada abordagem, em poder de Weyder, foram encontradas as
porcdes de maconha, sendo recuperadas os pedras de crack e o
dinheiro arremessado por David na lixeira. Ambos negaram a
venda de tais entor pecentes.

O auto de constatacao preliminar, bem assm o outo de exibicao e
apreensao comprovam inequivocamente a materialidade.

Dessa forma ao menos por ora, em sede de plantdo, suas custodias
se fazem necessarias, pois, uma vez em liberdade, nesta fase
processual, poderiam continuar a praticar a hedionda conduta de
tréfico, o que representa umrisco a populacéo local.

O delito imputado aos acusados € de extrema gravidade e desafia o
credibilidade da Justica perante a opinido publica.

O trafico de entorpecente, notoriamente, serve para financiar a
préatica de outras atividades delituosas, além de provocar panico e
temeridade social, de modo que suas restri¢des 6 medida de rigor.

O Tribund impetrado, manteve a medida extrema, condgnando (e-STJ fl.

Consta dos autos que, no dia 06 de agosto de 2016, na Rua
Firenza, em JarinQ, local conhecido como ponto de venda de
entorpecentes, Weyde trazia consigo 12 porcdes de maconha,
enquanto David trazia 12 pedras de crack, além de RS 277,00 em
dinheiro

Nesse contexto, o douto magistrado a quo decretou devidamente a
medida constritiva em face da presenca de indicios de autoria,
comprovagdo da materialidade e requisito de admissibilidade
previsto no artigo 313, inciso I, do Cddigo de Processo Penal,
visando a garantia da ordem publica, conveniéncia da instrucéo
criminal e a aplicacdo da lel penal.

Releva notar que os denunciados ndo comprovaram residéncia
certa ou ocupacao licita, evidenciando que se dedicam a atividade
criminosa, fato que exige a manutencéo da priséo processual como
meio adequado a se garantir a ordem social e a futura aplicagao da
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lel penal, no caso de eventual condenacéo.

Por outro lado, muito embora a gravidade do crime, por s sb, ndo
seja suficiente para embasar a prisdo, é certo que ela deve ser
considerada por ocasido da decretacao da prisao preventiva.

De fato, o trafico ilicito de entorpecentes é delito de natureza
gravissma e traz grande desassossego a populacdo ordeira,
colocando-a em panico permanente, pois aquele que o pratica
demonstra alta periculosidade e insensibilidade moral, uma vez que
conduz outros individuos & degradacéo fisica e psiquica, 0 que 0s
faz, na maioria dos casos, cometer delitos para sustentar o vicio. E
um crime que estimula a pratica de outros, afeta a ordem publica e
a paz social e leva a sociedade a um verdadeiro estado de panico,
trazendo-lhe intranguilidade e inseguranca.

Por estes motivos, 0 legislador partiu da observacdo de que a
situagcdo de liberdade aos presos em flagrante por delitos desta
natureza colocaria emrisco a propria objetividade juridica que se
quis tutelar na norma de proibicdo, gerando ndo apenas a
intranguilidade pablica, mas a sensacao de impunidade a incentivar
a propriarecidiva da acéo.
Andisando o inteiro teor da decisdo precedente, ndo encontro mativos
aufidentes que judifiquem a manutencdo dos acusados no carcere. Efetivamente, ndo foram
gpontados dementos aufidentes que demongrem a periculoddade dos pacientes e a

necess dade da prisdo para a garantiada ordem publica

Observo que o Tribund impetrado, a0 raificar os termos do decreto inicd,
congderou apenas a quantidade de drogas gpreendidas, cerca de 12 porcdes de maconha e
12 pedras de crack, dém de R$ 277,00, sem aindicagZo de outros eementos relevantes para
judtificar aimprescindibilidede do total afastamento dos pacientes do meio socid.

A ilegdidade da prisito fica anda mas evidente agpoés a sentenca
condenatoria, proferida em 3/11/2016, ao reconhecer a primariedade dos réus fixando a
pena-base no piso legd. Além disso, consgnou ndo haver provas de que se dediquem as
atividades criminosas ou participem de organizagbes criminosas, reduzindo as penas na fragéo
maximade 2/3, fixando a sancéo find em 1 ano e 8 meses de recluséo. Todavia, ingdiv-seem

manter oS réus presos.

Ademais, segundo as informagdes publicadas no site do Tribund de Judica
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do Estado de Séo Paulo, fa certificado o tréngto em julgado da sentenca para 0 Minigério
PUblico, 0 que assegura a impossibilidade de agravamento da sancéo imposta (Acéo Pend n.
0000448-31.2016.8.26.0545):

CERTIDAO - TRANS TO EM JULGADO - MINISTERIO PUBLICO

Certifico e dou fé que a r. sentenca de fls. 248/251 transitou era
julgado para o Ministério Publico em 16 de novembro de 2016.
Nada Mais. Jarinu, 18 de janeiro de 2017. Eu, Gabriel Henrique
Leme

Tardelli, Escrevente Técnico Judiciario.

Nesse contexto, fica claro o congtrangimento ilegd na manutenc@o da priséo
dos pacientes.

Nesse santido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
ALTERACAO DO REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE
PENA E SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVAS DE DIREITOS TEMASNAO ENFRENTADOS
NA ORIGEM. COGNICAO. IMPOSS BILIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRISAO CAUTELAR. AUSENCIA DE MOTIVACAO
IDONEA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO, RATIFICADA A LIMINAR DEFERIDA.

1. Os temas referentes a possibilidade de alteracéo do regime
inicial de cumprimento de pena e de substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritivas de direitos ndo foram apreciados pelo
Tribunal a quo, que reputou inadequado o manejo do habeas
corpus como sucedaneo recursal, ante a existéncia de recurso
proprio, o que impede sua cognicéo por esta Corte, sob pena de
indevida supressao de instancia.

2. A prisdo processual deve ser configurada no caso de situagoes
extremas, em meio a dados sopesados da experiéncia
concreta, porquanto o instrumento posto a cargo da jurisdicdo
reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade. In casu, a prisio
provisoria ndo se justifica ante a fundamentacéo inidénea, bem
como diante do quantum da sancdo imposta - 1 ano e 8 meses -,
decorrente da fixacdo da pena-base no minimo legal e da
aplicacdo da causa especial de diminuicao de pena prevista no art.
33,84.°,daLe n.°11.343/06, em patamar maximo.

4. Habeas corpus nado conhecido. Ordem, concedida, de
oficio, ratificada a liminar outrora deferida, a fim de que o paciente
possa aguardar em liberdade o transito em julgado da acéo
penal, se por outro motivo n&o estiver preso, sem prejuizo de que
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0 Juizo a quo, de maneira fundamentada, examine se € caso de
aplicar uma das medidas cautelares implementadas pela Lei n.°
12.403/11, ressalvada, inclusive, a possibilidade de decretacdo
de nova prisdo, caso demonstrada sua necessidade. (HC n.
353.973/SP, Relatora Minitra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 13/06/2016).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
TRAFICO DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO GENERICA. SENTENCA CONDENATORIA
SUPERVENIENTE. PRISAO CAUTELAR MANTIDA COM BASE
NA VEDACAO LEGAL DECLARADA INCONSTITUCIONAL PELO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Segdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacdo pela via recursal  prépria, sem olvidar a
possibilidade de concessao da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade. Esse entendimento objetivou preservar a
utilidade e a eficacia do mandamus, que €é o instrumento
constitucional mais importante de protecdo a liberdade individual
do cidaddo ameacada por ato ilegal ou abuso de poder,
garantindo a celeridade que o seu julgamento requer.

2. Para a decretacdo da prisdo preventiva, é indispensavel a
demonstracdo da existéncia da prova da materialidade do crimee
a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cadigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada
pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica
e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em
lastro probatério que se ajuste as hipoteses excepcionais da
norma em abstrato e revele a imprescindibilidade da medida,
vedadas consideracfes genéricas e vazias sobre a gravidade do
crime. Precedentes do STF e STJ.

3. Caso em (que 0 paciente, primario e preso provisoriamente
desde 12/6/2015, foi condenado a pena de 1 ano e 8 meses pelo
crime de tréfico de drogas, no regime inicial fechado, vedado o
direito de recorrer em liberdade. Auséncia de recurso da acusacao.

4. Na sentenca, a segregacdo cautelar foi mantida sem
fundamentacdo concreta, mas, tdo somente, com base na
superada vedacéo legal - art. 2°, § 1°, da Lei n° 8.072/1990, com a
redacdo que lhe foi dada pela Le n° 11.464/2007, e de parte
do art. 44 da Le n°11.343/2006, declarados inconstitucional
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pelo Supremo Tribunal Federal - e em razdo de o réu ter
permanecido preso durante a instrucao. Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para assegurar ao paciente o direito de aguardar em liberdade o
transito em julgado da sentenca condenatéria, se por outro motivo
nao estiver preso. (HC n. 340.946/SP, de minha relatoria, QUINTA
TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 02/05/2016).

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas corpus. Contudo,
concedo a ordem de dficio para determinar a expedicéo do dvara de soltura em favor dos

paciente, se por outro motivo Néo estiverem presos.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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MATERIA CRIMINAL
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Relator
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . JOSE LEOPOLDOBASILIO
ADVOGADO : JOSE LEOPOLDO BASILIO - SP289349
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DAVID MENDESDA COSTA (PRESO)
PACIENTE : WEYDER DONIZETE GONZAGA ALVES (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



