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. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: MARCOS VINICIUS FERREIRA DOS SANTOS (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. De acordo com a jurisprudéncia desta Quinta Turma, a sentenca pena
condenatéria superveniente, que ndo permite a0 réu recorrer em liberdade,
somente prgjudica 0 exame do habeas corpus quando contiver fundamentos
diversos daqueles utilizados na decisdo que decretou a prisdo preventiva, o que
n&o ocorreu nNo caso dos autos.

3. A prisdo preventiva do paciente foi decretada e mantida na sentenca
condenatdria com base em fundamentos genéricos relacionados a gravidade
abstrata do crime de tréfico de drogas, sem a observancia do disposto no art. 312
do Cdbdigo de Processo Pena. N&o foram apontados elementos concretos a
judtificar a segregacdo provisoria. Nem mesmo a quantidade e a natureza do
entorpecente gpreendido — 104,4 gramas de maconha —, podem ser consideradas
relevantes a ponto de judtificar, por s sos, a custédia cautelar do paciente,
sobretudo quando considerada sua primariedade e bons antecedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para revogar a
prisdo preventiva do paciente, permitindo-lhe aguardar o julgamento de seu
recurso de apelacéo em liberdade.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo

conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Relator. Os Srs. Minigtros Jodl Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 28 de margo de 2017(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO - ANA CAROLINA CARNEIRO BARDE BEZERRA - RJ165158

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MARCOS VINICIUS FERREIRA DOS SANTOS (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de MARCOS VINICIUS
FERREIRA DOS SANTOS, contra acérdao publicado pelo Tribuna de Justica do Estado de
S&o Paulo, assm ementado:

"PRISAO PREVENTIVA. Indicios de autoria e prova da materiaidade.
Existéncia, ademais, de outros fortes elementos indicadores da gravidade
do crime. Elementos favoréveis ao réu. Irrelevancia. Encarceramento
provisorio. Manuteng&o. Possibilidade.

- Presentes indicios de autoria e a prova da materididade dditiva,
pressupostos necessarios para a manutencdo da custddia cautelar, ex vi do
art. 312 do CPP, deve ser mantida a prisdo preventiva do réu quando as
circunstancias da prisdo, as apreensoes feitas e a conduta adotada pelo
acusado indicam a ocorréncia da traficancia crime grave e, aém disso, ndo
ha dados que enfraquegcam os fortes elementos justificantes da prisdo
processual." (e-STJ, fl. 49)

Colhe-se dos autos que o paciente teve a priséo em flagrante convertida em
preventiva, pela suposta pratica do delito tipificado no art. 33, caput, daLe n. 11.343/2006.

Neste habeas corpus, o impetrante sustenta que a) "a quantidade de droga
apreendida é pequena (104,4g de maconha), Marcos ndo foi surpreendido praticando atos de
comercio, ndo ha indicios de sua associacdo com organizagOes Criminosas ou outras pessoas e
tampouco a sua conduta revelou grave ameaca ou violéncid' (e-STJ, fl. 2); b) o paciente &
"absolutamente primaio”’ (e-STJ, fl. 4); ¢) ndo estdo presentes os requisitos autorizadores da
prisdo preventiva.

Pleiteia a revogacdo da custddia cautelar do paciente ou a sua substituicdo por
medidas cautelares diversas.

O pedido liminar foi indeferido.

O Minigério Publico Federa manifestou-se pedo ndo conhecimento da
impetracdo, porém pela concessao da ordem, de oficio.

E orelatorio.
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: ANA CAROLINA CARNEIRO BARDE BEZERRA - RJ165158

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: MARCOS VINICIUS FERREIRA DOS SANTOS (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUAGAO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. De acordo com a jurisprudéncia desta Quinta Turma, a sentenca pena
condenatOria superveniente, que ndo permite a0 réu recorrer em liberdade,
somente prgudica 0 exame do habeas corpus quando contiver fundamentos
diversos daqueles utilizados na decisdo que decretou a prisio preventiva, o que
Nao ocorreu no caso dos autos.

3. A prisdo preventiva do paciente foi decretada e mantida na sentenca
condenatdria com base em fundamentos genéricos relacionados a gravidade
abstrata do crime de tréfico de drogas, sem a observancia do disposto no art. 312
do Cdbdigo de Processo Pena. N&o foram apontados elementos concretos a
judtificar a segregacdo provisoria. Nem mesmo a quantidade e a natureza do
entorpecente gpreendido — 104,4 gramas de maconha —, podem ser consideradas
relevantes a ponto de judificar, por 9 s0s, a custddia cautelar do paciente,
sobretudo quando considerada sua primariedade e bons antecedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para revogar a
prisfo preventiva do paciente, permitindo-lhe aguardar o julgamento de seu
recurso de apelacéo em liberdade.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):
Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de

habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipotese,
ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Passo a andlise das razdes da impetracdo, de forma a verificar a ocorréncia de

flagrante ilegdidade a justificar a concesso do habeas cor pus, de doficio.

Inicidmente, em consulta ao Sitio eetrénico do Tribund de origem (Ac¢do Pena n.

0048430-71.2016.8.26.0050), verificou-se que, em 14.12.2016, o paciente foi condenado a pena
privativa de liberdade de 5 (cinco) anos de reclusdo, em regime fechado, ndo Ihe sendo permitido
recorrer em liberdade.
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De acordo com a jurisprudéncia desta Quinta Turma, a sentenca pend
condenatoria superveniente, que ndo permite ao réu recorrer em liberdade, somente prejudica o
exame do habeas corpus quando contiver fundamentos diversos daqueles utilizados na decisdo
gue decretou a prisdo preventiva (RHC 56.073/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe de 25/08/2015; HC 307.754/SP,
Rel. Minisro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe de
21/05/2015).

In casu, a sentenca condenatdria ndo inovou nas razdes Uutilizadas para justificar a
manutencdo da custodia provisiria, permanecendo inaterados os fundamentos da decisdo objeto
deste habeas corpus.

Quanto aos requisitos autorizadores da priséo preventiva, tem-se que 0 paciente
fol preso cautelarmente, pel os seguintes fundamentos:

"Consta que os policiais encontravam-se em operacdo pelo loca dos fatos,
quando encontraram um individuo em atitude suspeita, no interior de um
bar, sendo que, ao ser revistado, foi locaizado no bolsa de sua jaqueta, 68
porc¢des de maconha (104,4g) dém da quantia de R$ 30,00.

[..]

No caso, estdo presentes os requisitos da prisdo preventiva, qual segja, 0
fumus comiss delicti e periculum libertatis.

Trata-se, em tese, de ddito doloso cuja pena maxima supera 0s quatro anos
e h& provas da materididade e indicios da autoria. Além disso, a prisdo
preventiva é necessdria para garantia da ordem publica, para conveniéncia
da instrucdo processual e para assegurar a aplicacdo da le pena. Assim,
outras medidas cautelares alternativas a prisdo seriam inadequadas e
indcuas para a gravidade do delito e circunstancias do caso concreto.

O crime de tréfico de drogas € de extrema gravidade e tém causado repudio
e enorme inseguranca a comunidade laboriosa e ordeira do Pais, porque
mola propulsora de outros delitos, dém de acarretar sérios prejuizos a
salide publica, motivo pela qual a manutencé@o de sua custédia cautelar € de
rigor, para a garantia da ordem publica e para que a sociedade ndo venha se
sentir privada de garantias para sua tranquilidade. Consigne-se que o tréfico
de drogas é ddlito equiparado a hediondo e cujo tratamento exige maior
rigor.

A prisdo do indiciado esta absolutamente amparada pela lei, havendo fortes
indicios de autoria ddlitiva, 0 que demonstra a presenca do fumus comiss
delicti.

Também esta presente o periculum libertatis. O crime de trafico de drogas
€ grave e vem causando temor a populagdo obreira, em razdo de estar
relacionado ao aumento da violéncia e criminalidade, estando,muitas vezes,
ligado a0 crime organizado. Além disso, € fonte de estabilizacdo das
relacOes familiares e sociais, gerando, ainda, grande problema de ordem de
salde publica em razéo do crescente numero de dependentes quimicos. De
fato, o efeito destrutivo e desagregador do tréfico de drogas, este associado
a um mundo de violéncia, desespero e morte para as suas vitimas e para as
comunidades afetadas, justifica tratamento juridico mais rigoroso em
relacdo aos agentes envolvidos na sua prética.

Assim, se as circunstancias concretas da prética do crime indicam o
envolvimento profundo do agente com o tréfico de drogas e, por
conseguinte, a sua periculosidade e o risco de reiteracdo delitiva, esta
justificada decretacdo ou a manutencdo da prisdo cautelar para resguardar a
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ordem publica, mormente que ha prova da materididade e veementes
indicios da autoria. No caso, mostra-se legitima a conversdo da prisdo em
flagrante em preventiva para garantir a ordem publica diante das
circunstancias do caso concreto que, em razédo da quantidade de drogas
apreendidas, retratam, in concreto, a periculosidade da agente.

Em que pese a primariedade técnica, assinalo, ainda, que a circunstancia de
possuir residéncia fixa e ocupagdo licita ndo impede, por s sb, a decretacéo
da custodia cautelar, se os fatos a justificam e estédo presentes 0s seus
requisitos autorizadores (nesse sentido: RT 725/647). Acrescente-se que
evidenciado, ab menos numa primeira andlise, que o indiciado realmente faz
do tréfico de drogas o0 seu meio de vida, havendo grande possibilidade de
reiteracdo da prética criminosa, motivo idéneo para justificar a manutencéo
da custédia cautelar, consoante entendimento atua da jurisprudéncia do
STF.

[...]

Assim, a prisdo cautelar ndo fere o principio constitucional da presuncéo de
inocéncia. Nestes termos, considerando a gravidade em concreto do crime,
as circunstancias féticas acima narradas e as condicdes pessoais
desfavoraveis do indiciado, e, ainda, a ndo comprovagdo de residéncia fixa
e ocupacao licita, a conversao da prisdo em flagrante em priso preventiva
mostra-se derigor." (e-STJ, fl. 45-46)

O duizo de primero grau, ao decretar e manter a prisdo preventiva do paciente
com base em fundamentos genéricos relacionados a gravidade abstrata do crime de tréfico de
drogas e em elementos inerentes ao proprio tipo penal, ndo observou o art. 312 do Cadigo de
Processo Penal, que digpde "a priso preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instru¢do crimind, ou para assegurar a
aplicagdo da le pend, quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de
autorid'.

Como se vé ndo foram apontados dados concretos a judtificar a segregacéo
provisdria. Nem mesmo a quantidade e a natureza do entorpecente apreendido — 104,4 gramas
de maconha —, podem ser consideradas relevantes a ponto de jusdtificar, por 9 s0s, a custodia

cautelar do paciente, sobretudo quando considerada sua primariedade e bons antecedentes.
A propdsto:

"PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTE. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA QUE
MOSTRE A NECESSIDADE DO ENCARCERAMENTO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXISTENCIA.

1. Mostra-se evidenciado o constrangimento ilegd se a custédia cautelar do
recorrente foi decretada com simples referéncia a ordem publica e
afirmacdes genéricas acerca da gravidade abstrata do crime.

2 - Sem a demonstracdo concreta da necessidade da medida, que é
excepcional e sO pode ser imposta mediante a indicagdo explicita da
presenca dos requisitos previstos no art. 312 do Cadigo de Processo Pend,
ndo ha como determinar a segregacdo cautelar.

3 - Ordem concedida para revogar a prisdo preventiva, sem prejuizo de que
0 Juizo de primeiro grau examine se é caso de aplicar uma das medidas
cautelares implementadas pela Lel n. 12.403/11, ressalvada, inclusive, a
possibilidade de nova decretacdo de prisdo, caso demonstrada sua
necessidade e desde que fundamentada.”
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(HC 322.981/SP, Rel. p/ Acordao Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe de 15/09/2015)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMACAO DA CULPA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

3. Para a decretac8o da prisdo preventiva, é indispensavel a demonstracdo
da existéncia da prova da materiadidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos
do artigo 312 do Cddigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha
perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribuna de Justica
e do Supremo Tribunal Federal, que a deciséo esteja pautada em lastro
probatério que se ajuste as hipbteses excepcionais da norma em abstrato e
revele a imprescindibilidade da medida, vedadas consideracBes genéricas e
vazias sobre a gravidade do crime. Precedentes do STF e STJ.

4. Na espécie, a medida constritiva da liberdade foi preservada pelo
Tribunal impetrado sem apontar elementos concretos, colhidos do
flagrante, relativos a conduta perpetrada pelo paciente, que demonstrem a
indispensabilidade da medida restritiva da liberdade, nos termos do art. 312
do CPP. Mesmo a quantidade de droga mencionada (cerca de 68,51g de
maconha) ndo pode ser considerada relevante a justificar a prisdo, valendo
ressaltar, ainda, que os outros fragmentos de vegetais apreendidos sequer
foram identificados como entorpecentes. Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
assegurar a liberdade provisbria ao paciente, mediante a aplicagdo das
medidas cautelares previstas nos incisos | e IV do art. 319 do Cddigo de
Processo Pena, sem prguizo de outras que o Magistrado processante
julgar pertinentes.”

(HC 341.054/SP, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 01/02/2016 - grifou-se)

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus. Contudo, concedo a ordem, de
oficio, para revogar a prisdo preventiva do paciente, permitindo-Ihe aguardar o julgamento de seu
recurso de apelacéo em liberdade.

Ressalvo a posshilidade de nova decretacdo da prisdo, caso demonstrada, de
forma fundamentada, sua necessidade.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo e
a0 Juizo da 16* Vara Crimind da Comarca de Séo Paulo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0274291-8 PROCESSO ELETRONICO HC 375.303 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00484307120168260050 123216 20160000612428 21200272220168260000
484307120168260050

EM MESA JULGADO: 28/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ANA CAROLINA CARNEIRO BARDE BEZERRA - RJ165158
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCOS VINICIUS FERREIRA DOS SANTOS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



