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HABEAS CORPUS N° 325.273 - DF (2015/0126093-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
IMPETRADO - TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : LUIZ JOSE DE SOUZA JUNIOR
EMENTA

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO.
VALORACAO DE UMA DAS MAJORANTES NA PRIMEIRA FASE DA
DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A individudizacdo da pena é submetida aos elementos de convicgdo judiciais
acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0
controle da legdidade e da congtitucionalidade dos critérios empregados, a fim de
evitar eventuais arbitrariedades. Dessarte, savo flagrante ilegdidade, o reexame
das circunstancias judicias e os critérios concretos de individudizacdo da pena
mostram-se  inadequados a edtreita via do habeas corpus, pois exigiriam
revolvimento probatorio.

3. A jurisprudéncia desta Corte passou a admitir que caso reste evidenciada a
presenca de mais de uma mgjorante a ser vaorada na terceira fase do critério
dosmétrico, uma delas poderd ser reconhecida como circunstancias judicid
desfavoravel, desde que observado o principio do ne bis in idem, sem que se
possa faar em negativa de vigéncia a SUmula/STJ 443, sendo facultado ao
julgador, inclusive, fixar regime prisona mais severo do que o indicado pea
quantidade de pena imposta a0 réu. Precedentes.

4. Hipotese na qua o regime prisond semiaberto foi estabelecido, nada obstante
a valoracdo negativa de circunstancia judicd e a aplicacdo de pena-base acima
do piso legd.

5. Writ ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jod 1lan Peciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 28 de mar¢o de 2017(data do julgamento)

Ministro RIBEIRO DANTAS
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IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
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EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia, sem pedido de
liminar, impetrado em favor de LUIZ JOSE DE SOUZA JUNIOR, contra acorddo do Tribuna
de Justica do Digtrito Federal e dos Territérios.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 6 (seis) anos, 2 (dois)
meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em regime semiaberto, e a0 pagamento de 18 (dezoito)
dias-multa, pela pratica do ddito previsto no art. 157, 8 20, | e Il, do Cddigo Pend (e-STJ, fls.
7-12).

Irresignado, o réu interpds apelacdo perante a Corte de origem, que restou
desprovida, sem discrepancia de votos, mantendo-se o inteiro teor do decreto condenatdrio
(e-STJ, fls. 13-42).

Neste writ, a Defensoria PUblica sustenta, em sintese, a ocorréncia de
congtrangimento ilegd, por ter o Magistrado processante exacerbado a pena equivocadamente na
primeira fase da dosmetria, vaendo-se da mgorante de emprego de arma para eevar a
pena-bas.

Pugna, ao find, pela concessdo da ordem, com o fim de reduzir a pena-base ao
minimo legd, pois o emprego de arma € circunstancia inerente ao tipo pena de roubo
circunstanciado e somente poderiater Sdo valorada naterceirafase da dosmetria.

A Subprocuradoria-Gera da Republica manifestou-se pelo ndo conhecimento do
writ (e-STJ, fls. 95-100).

E orelatério.
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gque ndo cabe
impondo-se 0
flagrante ilegdi

flagrante ilegdi

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO.
VALORACAO DE UMA DAS MAJORANTES NA PRIMEIRA FASE DA
DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A individudizacdo da pena é submetida aos elementos de convicgdo judiciais
acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0
controle da legdidade e da congtitucionalidade dos critérios empregados, a fim de
evitar eventuais arbitrariedades. Dessarte, savo flagrante ilegdidade, o reexame
das circunstancias judicias e os critérios concretos de individudizacdo da pena
mostram-se  inadequados a edtreita via do habeas corpus, pois exigiriam
revolvimento probatdrio.

3. A jurisprudéncia desta Corte passou a admitir que caso reste evidenciada a
presenca de mais de uma mgjorante a ser vaorada na terceira fase do critério
dosmétrico, uma delas poderd ser reconhecida como circunstancias judicid
desfavoravel, desde que observado o principio do ne bis in idem, sem que se
possa faar em negativa de vigéncia a SUmula/STJ 443, sendo facultado ao
julgador, inclusive, fixar regime prisona mais severo do que o indicado pea
quantidade de pena imposta a0 réu. Precedentes.

4. Hipdtese na qua o regime prisona semiaberto foi estabelecido, nada obstante
a valoragdo negativa de circunstancia judica e a aplicacéo de pena-base acima
do piso legd.

5. Writ n&o conhecido.

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
habeas corpus subdtitutivo do recurso legdmente previsto para a hipitese,
ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada a existéncia de
dade no ato judicid impugnado.

Passo a andlise das razdes da impetragéo, de forma a verificar a ocorréncia de
dade a judtificar a concessdo do habeas corpus, de oficio.

Esta inscrito na sentenca condenatoria:
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"[...] Enfim, anadlisadas as circunstancias judiciais, no que julgado
favorévels ao réu, mas utilizando uma das causas de aumento (emprego de
arma), conforme orientacdo do TJDFT, fixo a pena-base acima do minimo
legal, ou sga, em 5 (cinco) anos de reclusdo, dém de 16 (dezesseis)
dias-multa.

Tratando-se de réu confesso, atenuo as reprimendas para 4 (quatro) anos e
8 (0ito) meses de reclusio, e 14 (quatorze) dias-multa.

N&o ha agravantes a considerar.

Como o roubo foi circunstanciado pelo concurso de pessoas, aumento as
sancdes de 1/3 (um terco), tornando-as definitivas em 6 (seis) anos, 2
(dois) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, dém de 18 (dezoito) dias-multa,
gue deverdo ser calculadas a razédo de 1/30 (um trigésmo) do sdério
minimo vigente a época do fato.

Fixo o regime semiaberto para o inicio de cumprimento da pena, espeque
no art. 33, 8 2°, dinea'b’, do Codigo Pend" (e-STJ, fl. 11).

Como cedico, a individudizacdo da pena é submetida aos elementos de conviccéo
judiciais acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas o controle da
legdidade e da condituciondidade dos critérios empregados, a fim de evitar eventuais
arbitrariedades. Dessarte, sdvo flagrante ilegalidade, o reexame das circunstancias judicias e os
critérios concretos de individudizacdo da pena mostram-se inadequados a estreita via do habeas
COrpus, pois exigiriam revolvimento probatério.

Em verdade, a jurisprudéncia desta Corte passou a admitir que caso reste
evidenciada a presenca de mais de uma magjorante a ser valorada na terceira fase do critério
dosmétrico, uma delas podera ser reconhecida como circunstancias judicid desfavoravel, desde
gue observado o principio do ne bis in idem, sem que se possa falar em negativa de vigéncia a
SUmula/STJ 443, sendo facultado ao julgador, inclusive, fixar regime prisond mais severo do que
0 indicado pela quantidade de pena imposta ao réu.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS(...) ROUBO CIRCUNSTANCIADO (ART. 157, §
2°, INCISOS I, Il EV DO CP). DOSIMETRIA. TRES MAJORANTES.
CONCURSO DE PESSOAS, EMPREGO DE ARMA E RESTRICAO
DA LIBERDADE DA VITIMA. DUAS UTILIZADAS PARA
EXASPERAR A SANCAO INICIAL E UMA PARA AUMENTAR A
REPRIMENDA NA TERCEIRA FASE EM 2/5 (DOIS QUINTOS).
OCORRENCIA DE BISIN IDEM. IMPOSSIBILIDADE. REDUCAO
DO QUANTUM PARA 1/3 (UM TERCO). CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO.

1. E pacifico na jurisprudéncia desta Corte Superior a possibilidade
de, sendo mais de uma causa de aumento de pena,
expressamente reconhecidas, utilizar uma para majorar a
reprimenda na terceira fase da dosimetria e as outras como
circunstancias judiciais para exasperar a sancao inicial, desde que
ndo seja utilizada a mesma circunstancia em momentos distintos da
fixacdo da pena, sob pena deincorrer no vedado bisin idem.

2. No presente caso, foram 3 (trés) causas de aumento reconhecidas,
tendo o magistrado sentenciante utilizado duas delas para justificar o
aumento da reprimenda na primeira fase, restando apenas uma para
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caracterizar a majorante do roubo.

3. Assim, inviavd a manutencdo da fracdo referente a magjorante do
emprego de arma acima do minimo lega, porquanto, ndo obstante as
circunstancias do delito tenham sido graves, tais circunstancias ja foram
devidamente val oradas na fixagdo da sanc&o inicid.

4., Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
reduzir as penas de EDER e JOSE para 7 (sete) anos, 1 (um) més e 10
(dez) dias de reclusdo, e 40 (quarenta) dias-multa, e a de RODRIGO
para 7 (sete) anos, 9 (nove) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, e 53
(cinquenta e trés) dias-multa.”

(HC 347.737/MS, Red. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 28/6/2016, DJe 1°/8/2016, grifou-se)

"HABEAS CORPUS. ART. 157, 82° INCISOS I, Il E V. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. TRES
CAUSAS ESPECIAIS DE AUMENTO. UMA UTILIZADA NA PRIMEIRA
FASE DA DOSIMETRIA E AS OUTRAS NA TERCEIRA FASE.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. PENA SUPERIOR A 4 E INFERIOR A 8
ANOS DE RECLUSAO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. REGIME INICIAL FECHADO. ADEQUACAO. NAO
CONHECIMENTO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, inviave o
seu conhecimento.

2. Se das trés causas especiais de aumento (arma de fogo, restricdo a
liberdade da vitima e concurso de agentes), a primeira é utilizada na
primeira fase da dosimetria e as outras na terceira fase, ndo ha
ilegalidade. Precedentes da Sexta Turma.

3. Nos termos do artigo 33 do Cddigo Pena, fixada a reprimenda em
patamar superior a 4 e inferior a 8 anos de reclusdo, a fixagdo do regime
inicid fechado é apropriada, diante da existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis, tendo sido a pena-base fixada acima do minimo legd.

4. Habeas corpus ndo conhecido”

(HC 331.184/DF, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe 30/09/2015, grifou-se).

In casu, forcoso destacar que o regime prisond semiaberto foi estabelecido, nada
obstante a valoragdo negativa de circunstancia judicid e a aplicagdo de pena-base acima do piso
legd.

Ante 0 exposto, ndo conhego do writ.

E ovoto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0126093-9 HC 325.273 / DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00057224620148070004 20140410058583 57224620148070004
EM MESA JULGADO: 28/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
PACIENTE . LUIZ JOSE DE SOUZA JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



