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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 570.216 - SP
(2014/0214630-8)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : JOSE CARLOS MOREIRA

ADVOGADO . ARISTEU JOSE MARCIANO E OUTRO(S) - SP050958
AGRAVADO : EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

ADVOGADOS : MAURY IZIDORO E OUTRO(S) - SP135372
MARCOS TADEU DELA PUENTE D ALPINO - SP201261

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA.
RELACAO DE CONSUMO. PRESTACAO DE SERVICO POSTAL. NAO
COMPROVACAO DO CONTEUDO EXTRAVIADO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL DO
PARTICULAR DESPROVIDO.

1 O Tribunal de origem inadmitu o Recurso Especial
alegando a incidéncia da Sumula 7/STJ, diante da necessidade de revolvimento de
matéria fatico-probatdria.

2. Consoante se depreende da peticdo de fls. 305/312, o
agravante apenas afirmou o descabimento de andlise de mérito pela Corte a quo
no juizo de admissibilidade. Deixou, portanto, de se manifestar acerca dos motivos
gue levaram ao juizo negativo de admissibilidade do Apelo Nobre.

3. Verifica-se, assim, que a parte recorrente ndo desconstituiu
os fundamentos que impediram o0 processamento do Recurso Especial.

4. Desse modo, perfeitamente aplicavel ao caso a Sumula 182
do STJ, segundo a qual é inviavel o Agravo do art. 545 do CPC/1973 que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

5. Ademais, é assente a jurisprudéncia do STJ de que ndo ha
usurpacdo de competéncia do Superior Tribunal de Justica quando a Corte de
origem, por ocasido do juizo de admissibilidade, analisa 0 mérito do Recurso
Especial, porguanto constitui atribuicdo do Tribunal a quo, nessa fase processual,
examinar os pressupostos especificos e constitucionais relacionados ao mérito da
controvérsia, a teor da Sumula 123 do STJ.

6. Agravo Regimental do particular desprovido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das
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notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo
Regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Goncalves, Sérgio Kukina (Presidente) e
Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Regina Helena Costa.

Brasilia/DF, 28 de marco de 2017 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 570.216 - SP
(2014/0214630-8)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : JOSE CARLOS MOREIRA

ADVOGADO . ARISTEU JOSE MARCIANO E OUTRO(S)

AGRAVADO : EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

ADVOGADOS : MARCOS TADEU DELA PUENTE D ALPINO
MAURY IZIDORO E OUTRO(S)

RELATORIO

1 Trata-se de Agravo Regimental interposto por JOSE
CARLOS MOREIRA, em face da decisdo que ndo conheceu do seu Agravo em

Recurso Especial, nos termos da seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS
DO DECISUM AGRAVADO. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 182/STJ.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

2. Nas razdes do Regimental, a parte agravante afirma que a
decisdo monocratica objeto do agravo ndo encontrou qualquer violagdo dos
requisitos formais do recurso especial interposto, restringindo-se a justificar a
negativa de seguimento ao mérito do recurso (fls. 335).

3. Defende que ao Tribunal a quo caberia verificar somente se
ausentes os requisitos formais do Recurso Especial e que a efetiva negativa de
vigéncia da lei federal é mérito do referido recurso, cuja competéncia é deste
Egrégio STJ (fls. 335/336).

4. Sustenta, ainda, que, diante da arbitraria invasdo do mérito
do recurso, ndo had como exigir do agravante impugnacdo especifica dos
fundamentos nela lancados se a decisdo guerreada que obstaculizou o
seguimento do recurso especial € nula de pleno direito (fls. 338).
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5. Pugna, ao final, pela reconsideracao da decisdo ora atacada
ou pela apresentacdo do feito & Turma Julgadora para que seja conhecido e

provido o Recurso Especial.

6. E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 570.216 - SP
(2014/0214630-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

: JOSE CARLOS MOREIRA

© ARISTEU JOSE MARCIANO E OUTRO(S)

: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

ADVOGADOS : MARCOS TADEU DELA PUENTE D ALPINO

MAURY IZIDORO E OUTRO(S)

VOTO

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. RELACAO DE CONSUMO.
PRESTACAO DE SERVICO POSTAL. NAO COMPROVACAO DO
CONTEUDO EXTRAVIADO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL
DO PARTICULAR DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem inadmitiu o Recurso Especial
alegando a incidéncia da Sumula 7/STJ, diante da necessidade de
revolvimento de matéria fatico-probataria.

2. Consoante se depreende da peticdo de fls. 305/312,
0 agravante apenas afirmou o descabimento de analise de mérito pela
Corte a quo no juizo de admissibilidade. Deixou, portanto, de se
manifestar acerca dos motivos que levaram ao juizo negativo de
admissibilidade do Apelo Nobre.

3. Verifica-se, assim, que a parte recorrente nao
desconstituiu os fundamentos que impediram o processamento do
Recurso Especial.

4. Desse modo, perfeitamente aplicavel ao caso a
Sumula 182 do STJ, segundo a qual é inviavel o Agravo do art. 545 do
CPC/1973 que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisao agravada.

5. Ademais, é assente a jurisprudéncia do STJ de que
nao ha usurpacdo de competéncia do Superior Tribunal de Justica
guando a Corte de origem, por ocasiao do juizo de admissibilidade,
analisa o mérito do Recurso Especial, porquanto constitui atribuicdo
do Tribunal a quo, nessa fase processual, examinar 0S pressupostos
especificos e constitucionais relacionados ao mérito da controvérsia, a
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teor da Sumula 123 do STJ.

6. Agravo Regimental do particular desprovido.

1. Em que pese aos louvaveis argumentos esposados na

insurgéncia, a deciséo agravada deve ser mantida.

2. A decisdo ora recorrida consignou que a parte Agravante
ndo infirmou os fundamentos da decisdo agravada. Apenas afirmou o
descabimento de analise de mérito pela Corte a quo no juizo de admissibilidade.
Deixou, portanto, de se manifestar acerca dos motivos que levaram ao juizo

negativo de admissibilidade do Apelo Nobre.

3. Consoante se depreende dos autos, o Tribunal de origem

inadmitiu o Apelo Especial nos seguintes termos:

Analisado o processado, nos termos da peca recursal em
prisma, conclui-se pela inadmissibilidade da irresignacdo posta,
pretendendo o Recorrente, em verdade, a revisdo do mérito da causa.
Logo, sendo este o grande propdsito da interposicdo prevista para a
espécie, deixa a parte recorrente de atender a suposto objetivo
capital, motivo pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em pauta,
neste ponto, por vislumbrar a rediscussdo féatica da celeuma,
circunstancia que esbarra na Sumula 7 do C. STJ:

7. A pretensdo de simples reexame de prova nédo
enseja recurso especial.

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em
questéo (fls. 300).

4, Com efeito, consoante se depreende da peticao de fls.
305/312, a parte Agravante limitou-se a afirmar o descabimento de analise de
mérito pela Corte a quo no juizo de admissibilidade, assim, ndo houve qualquer
impugnacdo aos fundamentos que impediram o processamento do Apelo Nobre,

de modo que permanecem inatacados os fundamentos da deciséo recorrida.

5. Verifica-se, desse modo, perfeitamente aplicavel, in casu, a
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Sumula 182 do STJ, segundo a qual é inviavel o Agravo do art. 545 do CPC que

deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo agravada.

6. Registre-se que o Recurso de Agravo, tanto aquele previsto
no art. 544 do CPC, como o dito Regimental ou Interno (art. 545 do CPC), objetiva
desconstituir os fundamentos que impediram o processamento do Recurso

Especial; sem essa providéncia, ndo comporta seguimento.

7. Ademais, é assente a jurisprudéncia do STJ de que ndo ha
usurpacdo de competéncia do Superior Tribunal de Justica quando a Corte de
origem, por ocasido do juizo de admissibilidade, analisa 0 mérito do Recurso
Especial, porquanto constitui atribuicao do Tribunal a quo, nessa fase processual,
examinar 0s pressupostos especificos e constitucionais relacionados ao mérito da

controvérsia, a teor da Sumula 123 do STJ. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
ACAO DE COBRANCA DE EXPURGOS INFLACIONARIOS EM
CADERNETA DE POUPANCA - DECISAO MONOCRATICA DA LAVRA
DESTE SIGNATARIO QUE NAO CONHECEU DO AGRAVO E
JULGOU PREJUDICADO O PEDIDO DE SUSPENSAO DA DECISAO
DE ADMISSIBILIDADE, ANTE A INCIDENCIA DA SUMULA 182
DESTA CORTE. IRRESIGNACAO DA RE.

(..).

2. Conforme jurisprudéncia firmada no ambito do
Superior Tribunal de Justica, é possivel a incursdo no mérito da lide
pelo Tribunal local, em sede de juizo de admissibilidade, quando
necessaria para analise dos pressupostos constitucionais de
admissibilidade do recurso especial, sem que isso configure
usurpacdo de competéncia, nos termos da Sumula 123/STJ.
Precedentes.

3. E cedico que a auséncia de impugnacdo especifica
aos fundamentos da decisdo que nega seguimento ao recurso
especial atrai a incidéncia do art. 544, § 4°, |, do CPC, e da aplicacéo,
por analogia, da Sumula 182 deste Superior Tribunal de Justica.
Precedentes.
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3.1. Hipotese em que, a despeito de o fundamento
utilizado para a negativa de seguimento ao recurso especial ter sido a
auséncia de prequestionamento das teses afetas a ilegitimidade e a
prescricdo (Sumulas 282 e 356/STF), o insurgente n&o trouxe
qgualquer argumentacéao/refutacdo especifica acerca da ocorréncia de
pronunciamento das matérias por parte do Tribunal local. Manutencéo
da incidéncia da Sumula 182/STJ que se impde.

4. Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp.
650.005/PR, Rel. Min. MARCO BUZZI, DJe 15.3.2016).

SRR

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS PERICIAIS. ACAO CIVIL PUBLICA. PRESCRICAO.
ANALISE DO MERITO RECURSAL, EM JUIZO DE ADMISSIBILIDADE.
POSSIBILIDADE. SUMULA 123 DO STJ. ALEGACAO DE VIOLACAO
AO ART. 535, |, DO CPC. INEXISTENCIA DE ViCIOS, NO ACORDAO
RECORRIDO. INCONFORMISMO. ACAO PROPOSTA EM
DESFAVOR DA FAZENDA PUBLICA. PRESCRICAO QUINQUENAL.
ART. 10. DO DECRETO 20.910/32. ORIENTACAO FIRMADA PELO
STJ, QUANDO DO JULGAMENTO DO RESP 1.251.993/PR,
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. TERMO A QUO DO LAPSO
PRESCRICIONAL. TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO QUE
ARBITROU OS HONORARIOS PERICIAIS. EXAME DA OCORRENCIA
DA PRESCRICAO. REVISAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. PAGAMENTO DE HONORARIOS PERICIAIS, EM
ACAO CIVIL PUBLICA. RESPONSABILIDADE DO ESTADO A QUE
ESTIVER VINCULADO O MINISTERIO PUBLICO, AUTOR DA ACAO.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

l. Em conformidade com a jurisprudéncia deste Tribunal,
"ndo ocorre invasdao de competéncia do STJ nos casos em que O
Tribunal a quo faz analise prévia da existéncia de violacdo da
legislacdo federal no momento do exame de admissibilidade do
recurso especial, pois tal procedimento estd amparado pela Sumula
123/STJ, sendo a afronta a lei federal requisito constitucional para a
interposicdo do mencionado recurso" (STJ, AgRg no AREsp
690.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
DJe de 01/06/2015).

(..).
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VIIl. Agravo Regimental improvido (AgRg no AREsp.
53.044/GO, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 9.3.2016).

R

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. USURPACAO DE COMPETENCIA PELA
CORTE DE ORIGEM. AUSENCIA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULAS 182/STJ E 284/STF.

1. N&o usurpa a competéncia desta Corte Superior a
decisdo proferida pela instancia de origem que, na afericdo dos
requisitos de admissibilidade do recurso especial, adentra no mérito
da irresignacédo deduzida no apelo, consoante inteligéncia da Sumula
123/STJ. Precedentes.

2. No agravo em recurso especial, o recorrente
limitou-se a aduzir, com base em argumentacdo genérica, que houve
dissidio pretoriano e ofensa aos arts. 47, 267, V, e 535 do CPC, nada
dispondo sobre o 6bice constante da Sumula 7/STJ, o que autoriza a
incidéncia das Sumulas 284/STF e 182/STJ. Logo, esta correta a
decisao recorrida ao ndo conhecer do agravo interposto com base no
art. 544 do CPC.

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg
no AREsp. 770.285/SP, Rel. Min. DIVA MALERBI, DJe 26.2.2016).

<

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
DENEGATORIA DE PROCESSAMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
SUMULA 182 DO STJ.

1. Tendo sido obstado o recurso especial no despacho
de admissibilidade, na origem, pela aplicagdo da Sumula 83/STJ,
incumbia ao agravante demonstrar, no agravo, que a orientacdo
jurisprudencial ndo foi pacificada no mesmo sentido do acordédo
recorrido, ou entdo comprovar que os precedentes indicados, por
constituir situacdo diversa, ndo teria aplicacdo ao caso dos autos, 0
que ndo ocorreu. Incidéncia da Sumula 182/STJ.

2. O argumento de que a Corte a quo usurpou
competéncia do Superior Tribunal de Justica ndo prospera, porquanto
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o Tribunal de origem tem competéncia para o exame dos
pressupostos gerais e constitucionais de cabimento do apelo especial.
Sumula 123/STJ. Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp.
804.865/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 24.2.2016).

8. Diante dessas consideragfes, nego provimento ao Agravo

Regimental. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0214630-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 570.216 / SP

Numeros Origem: 09002081119984036110 1083778 200603990022316 9002081119934036110 9809002084
PAUTA: 28/03/2017 JULGADO: 28/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Ministra Impedida
Exma. Sra. Ministra : REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretaria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMURNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE CARLOS MOREIRA
ADVOGADO : ARISTEU JOSE MARCIANO E OUTRO(S) - SP050958
AGRAVADO . EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
ADVOGADOS : MAURY IZIDORO E OUTRO(S) - SP135372

MARCOS TADEU DELA PUENTE D'ALPINO - SP201261

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servicos -
Concessao / Permissdo / Autorizagdo - Servico Postal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - JOSE CARLOS MOREIRA

ADVOGADO © ARISTEU JOSE MARCIANO E OUTRO(S) - SP050958
AGRAVADO : EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
ADVOGADOS : MAURY 1ZIDORO E OUTRO(S) - SP135372

MARCOS TADEU DELA PUENTE D'ALPINO - SP201261
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina (Presidente) e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Impedida a Sra. Ministra Regina Helena Costa.
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