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Aglnt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°1.201.893 - DF
(2010/0134863-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE : ICMRB
ADVOGADOS  : INEZ CHRISTINA BCHARA LEAO COELHO - DF010599
EDUARDO ANTONIO LEAO COELHO - DF010628
AGRAVADO : PRM
ADVOGADO : CARMEN LAURA DE ALMEIDA TEIXEIRA E OUTRO(S) -
DF019906
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
INDEFERIDOS LIMINARMENTE. REITERACAO DE PEDIDOS. REEXAME DA
MATERIA. INADMISSIBILIDADE. REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO
DE ESPECIAL QUANTO A APLICACAO DA SUMULA 07/STJ.
INVIABILIDADE. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO
DESPROVIDO.

| - O agravo interno deve impugnar de forma especifica todos os fundamentos
da decisio agravada, nostermos do artigo 1.021, §81°, do CPC.

Il - O recurso de embargos de divergéncia ndo comporta reexame de matéria
de conhecimento do especid, precipuamente para discutir acerto quanto a gplicabilidade
da Imula07/STJ.

[l - Nos termos do 84° do artigo 1.043 do Codigo de Processo Civil, é 6nus
recursal da parte demongtrar de forma evidente a smilitude fética entre julgedos através
do cotg o anditico entre os acordaos.

IV - In casu, a pate agravante demondra irresgnacéo com a decisdo,
aduzindo ser possivel 0 conhecimento dos embargos de divergéncia, embora reconheca
que seu recurso especid néo teve méito apreciado, inexidindo, portanto, fundamento
1dGneo no agravo para modificac@o da decisio que indeferiu liminarmente os embargos.

V - Do mesmo modo, néo redizou a parte, satisfatoriamente, cotgjo anditico
entre 0 acordao embargado e paradigmas, limitando-se a colacionar ementas.

Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Corte Especid do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator.

Os Srs. Minidgros Jodo Otévio de Noronha, Humberto Martins, Maria Thereza
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de Asss Moura, Og Fernandes, Luis Felipe Sdoméo, Mauro Campbdl Marques, Benedito
Goncaves e Raul Araljo votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Impedidaa Sra. MinistraNancy Andrighi.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minisros Francisco Falcdo, Nancy
Andrighi, Herman Benjamin, Napolefo Nunes MaaHlho e Jorge Muss.

Brasilia(DF), 29 de marco de 2017 (Data do Julgamento)..

MinidraLauritaVaz
Presdente

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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Aglnt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.201.893 - DF
(2010/0134863-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de agravo interno
interposto por | C M R B em face de decisio por mim proferida as fls. 1.783-1.788, que
indeferiu liminarmente os embargos de divergénca em virtude de néo cabimento de embargos
de divergéndia quando o mérito do recurso epecia néo for gpreciado com base na mula
07/STJ, uma vez que invidvd discutir regra técnica de conhecimento de recurso especid
através de embargos de divergéncia, bem como por auséncia de cotejo andlitico.

Irresgnada, a parte interpds agravo interno em face da deciséo, reiterando os
mesmos fundamentos do recurso de embargos de divergéncia, sustentando novamente os
equivocos da decisdo embargada quanto a aplicabilidade da Simula 07/ST.J.

Quanto ao fundamento de auséncia de cotgo anditico, a parte transcreve
trechos do recurso de embargos de divergéncia e degainexidir o vido.

Intimado, 0 Agravado néo apresentou impugnaczo.

Por manter a decisdo agravada, submeto o feito acol. Corte Especial.

E o rdaodrio.
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Aglnt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.201.893 - DF

(2010/0134863-5)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA INDEFERIDOS LIMINARMENTE.
REITERACAO DE PEDIDOS. REEXAME DA
MATERIA.  INADMISSIBILIDADE.  REGRA
TECNICA DE CONHECIMENTO DE ESPECIAL
QUANTO A APLICACAO DA SUMULA 07/STJ.
INVIABILIDADE. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. AGRAVO DESPROVIDO.

| - O agravo interno deve impugnar de forma
especifica todos os fundamentos da decisfo agravada,
nos termos do artigo 1.021, §1°, do CPC.

I1 - O recurso de embargos de divergénda néo
comporta reexame de maéia de conhecimento do
especid, precipuamente para discutir acerto quanto a
gplicabilidade da simula 07/STJ.

[l - Nos termos do 84° do atigo 1.043 do
Codigo de Processo Civil, é énus recursa da parte
demongrar de forma evidente a amilitude féatica entre
julgados através do cotejo anditico entre os acordéos.

IV - In casu, a pate agravante demondra
irresgnacdo com a decisfo, aduzindo ser possivd o
conhecimento dos embargos de divergéncia, embora
reconheca que Seu recurso especid ndo teve méito
gpreciado, inexisindo, portanto, fundamento idéneo no
agravo para modificacéo da decisdo que indeferiu
liminarmente os embargos.

V - Do mesmo modo, néo redizou a parte,
saidaoriamente, cotgo anditico entre o acorddo
embargado e paadigmas, limitando-se a colacionar
ementas.

Agravo interno desprovido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O presente agravo
interno ndo mer ece prosperar.

O recurso de embargos de divergénda possui fundamentacdo vinculada e
edtrita, sendo a interpretacdo jurigorudencid rigorosa na admissibilidede do recurso em virtude
de sau escopo de uniformizac@o de jurisprudéncia

A amplesirresgnacao com a deciso ndo permite nova gpreciacéo pela Corte
Especial do méito do recurso, somente sendo viavd quando devidamente atendidos os
requiSitos previstos na proprialegidacéo.

Nota-se claramente que a parte reconhece que 0 mérito de seu recurso especid
néo foi enfrentado e que o presente recurso questiona a regra de aplicacdo da Simula 07/STJ,
OuU sga, quedtiona regra técnica de conhecimento de recurso especid, invidvd aravés de
embargos de divergéncia

Nesse sentido, convém transcrever trecho do recurso da parte:

"O fato é que mesmo essa analise parcial do Recurso Especial nosimpde a
necessidade de ingresso em matéria de fato, circunstancia sem a qual a Quarta Turma e
a entdo Senhora Relatora jamais poderia afastar ofensa ao exercicio do ¢ contraditorio
nos Embargos interposto na Terceira Vara de Familia de Brasilia.

E é aqui que a o dbice da Simula 07 existiu para a ora Agravante, mas
inexistiu para o ora Agravado, conforme exaustivamente denunciado nos Embargos de
Divergéncia.

Portanto, ha contradicdo enddgena, dentro da proépria fundamentacéo,
nas premissas que tentam justificar o indeferimento liminar dos Divergentes' (fl.
1.802).

Assm, para corroborar ser invidvd a mencionada discussfo  sobre
conhecimento do especid em sede de embargos de divergéncia, colacionamos farta
jurigorudéncia

"AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE

DIVERGENCIA.  AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DAS

TESES DEBATIDAS NO  ACORDAO EMBARGADO. NAO

CONFIGURACAO DO DISSDIO. IMPOSSBILIDADE DE

REVISA\O DA ADMISSBILIDADE DO RECURSD ESPECIAL.

RECURSD PROTELATORIO E LITIGANCIA DE MA-FE.
INOCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.
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1. Segundo consolidada jurisprudéncia desta Corte
SQuperior, para o conhecimento dos embargos de divergéncia, exige-se
0 devido prequestionamento da tese de direito suscitada.

2. No caso discutido nos autos, constata-se que as teses
suscitadas nos embargos de divergéncia (@) imposshilidade de se
realizar o reexame de fatos e provas, (b) impedimento de juizo subjetivo
na cassacdo das provas produzidas em ingstdncias ordinarias, e (C)
prescindivel nomeacdo de perito técnico para apreciar a atividade
advocaticia ndo foram discutidas nos acordaos embargados,
inexistindo, portanto, dissenso jurisprudencial.

3. Ademais, nos termos da pacifica jurisprudéncia deste
Quperior Tribunal de Justica, os embargos de divergéncia ndo se
prestam a revisdo de regras técnicas de admissibilidade do recurso
especial, sendo, portanto, in casu, descabida a emissdo de juizo valor
acercada suposta afronta, pelos acordaos embargados, as Simula5e 7
do STJ.

4. Exercicio regular do direito congtitucional de recorrer
gue ndo ensga condenacdo da ora agravante as penalidades por
litigancia de ma-fé e multa.

5. Agravo interno improvido" (Agint no AgRg nos EREsp n.
1.433.658/SP, Corte Especial, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 25/11/2016).

"PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. DISSDIO NAO
DEMONSTRADO. AUSENCIA DE SMILITUDE FATICO-JURIDICA
ENTRE OS ACORDAOS CONFRONTADOS REGRA TECNICA DE
CONHECIMENTO. REVISAO. IMPOSSBILIDADE. APLICAQAO DA
SUMULA 315 DO STJ PORANALOGIA.

[...]

5. Demais disso, 0 embargante pleiteia modificar acordao
que aplicou 0 dbice da Simula 7/STJ ao caso concreto. Porém, revela-se
invidvel rever - em embargos de divergéncia - o conhecimento do
recurso especial, incindindo, por analogia, a Simula 315/STJ.
Precedentes. AgRg nos EDV no EREsp 1.421.944/SC, Rd. Ministro OG
FERNANDES PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/9/2015, DJe 5/10/2015;
AgRg nos EREsp 1.102.072/SP, Rd. Ministro LUIZ FUX, CORTE
ESPECIAL, julgado em 19/5/2010, DJe 14/6/2010.

Agravo interno improvido" (Agint nos EREs n.
1.226.477IRS, Corte Especial, Rd. Min. Humberto Martins, DJe de
26/10/2016).

Por outro lado, também ndo merece prosperar 0 recurso quanto ao fundamento

de austncia de cotejo anditico, uma vez que colacionar inlmeras ementas ndo condiz com a
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necessi dade da parte demongtrar caba mente a Smilitude fética entre os casos ao confrontar 0s
acordaos, o que néo fai redizado na espécie.
O entendimento na Corte Especid € consolidado nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. Os Embargos de Divergéncia devem indicar, com clareza
e precisdo, as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, a teor do disposto no art. 1.043, § 4.° do Novo
Codigo de Processo Civil e no art. 266, § 4.%, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

2. Ressdlta-se ainda que a finalidade dos Embargos de
Divergéncia é a uniformizacdo da jurisprudéncia do Tribunal, ndo se
apresentando como UM recurso a mais nem se prestando para a correcao
de eventual equivoco ou violagdo gque possa ter ocorrido no julgamento
do Agravo em Recurso Especial.

3. Agravo Interno ndo provido" Agint nos EARES n.
862.496/MG, Corte Egpecial, Rd. Min. Herman Benjamin, DJe de
30/11/2016).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Agint nos
Numero Registro: 2010/0134863-5 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.201.893/
DF

Numeros Origem: 19980110415190 20080020160136 20080020160136REE
PAUTA: 29/03/2017 JULGADO: 29/03/2017

SEGREDO DE JUSTICA
Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Ministra Impedida
Exma Sra. Ministra : NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretaria
Bela VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO

EMBARGANTE : ICMRB
ADVOGADOS : INEZ CHRISTINA BCHARA LEAO COELHO - DF010599

EDUARDO ANTONIO LEAO COELHO - DF010628
EMBARGADO . PRM
ADVOGADO : CARMEN LAURA DEALMEIDA TEIXEIRA EOQUTRO(S) - DF019906

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Unido Estavel ou Concubinato

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ICMRB
ADVOGADOS : INEZ CHRISTINA BCHARA LEAO COELHO - DF010599
EDUARDO ANTONIO LEAO COELHO - DF010628
AGRAVADO : PRM
ADVOGADO : CARMEN LAURA DE ALMEIDA TEIXEIRA E OUTRO(S) - DF019906

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especia, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis
Moura, Og Fernandes, Luis Fdipe Saloméo, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves e Raul
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Araljo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Herman
Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho e Jorge Mussi.



