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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 256.006 - SP (2012/0209811-7)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MATHEUS BORTOLETTO RADDI - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LHDE S L (INTERNADO)

EMENTA
PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. UTILIZACAO DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE RECURSO.
NAO CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL
EQUIPARADO AO CRIME DE TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
ART. 122 DA LEI N° 8.069/90. ROL TAXATIVO. INTERNACAO.
IMPOSSIBILIDADE.
1. A Constituicdo da Republica define, no art. 105, incisos I, ll e lll, o rol de
competéncias do Superior Tribunal de Justica para o exercicio da
jurisdicdo em ambito nacional.
2. A luz desse preceito, esta Corte de Justica e o Supremo Tribunal
Federal ndo vém mais admitindo a utilizacdo do habeas corpus como
substituto de recurso ordinario, tampouco de recurso especial, nem como
sucedaneo da revisao criminal, sob pena de se frustrar sua celeridade e
desvirtuar a esséncia desse instrumento constitucional.
3. Ora, a existéncia de recurso préprio para a andlise da questao obsta o
conhecimento do presente wiit. De ressaltar que, uma vez constatada a
existéncia de ilegalidade flagrante, nada impede que esta Corte defira
ordem de oficio, como forma de refrear constrangimento ilegal.
4. Nos termos da orientacdo deste Superior Tribunal de Justica, a
internacéo, medida socioeducativa extrema, somente esta autorizada nas
hipoteses taxativamente elencadas no art. 122 do Estatuto da Crianca e
do Adolescente.
5. Na hipétese, o ato infracional cometido pelo adolescente, analogo ao
crime de tréfico ilicito de drogas, embora seja socialmente reprovavel, é
desprovido de violéncia ou grave ameaca a pessoa. Nao ha, portanto,
como subsistir, na espécie, a medida excepcional imposta, porguanto a
conduta perpetrada pelo paciente e suas condicdes pessoais ndo se
amoldam as hipoteses do art. 122 do ECA.
6. O adolescente, segundo consta da representacdo, trazia consigo,
guardava e tinha em depdsito 21 (vinte e uma) por¢des de maconha e 10
(dez) porcbes de cocaina que - pela quantidade, variedade e qualidade
das substancias entorpecentes - justificam a aplicacdo da medida
socioeducativa de semiliberdade.
7. Noutro giro, também néo restou configurada a reiteracdo de infracBes
graves — para tanto, necessaria a pratica de, no minimo, 2 (dois) atos
anteriores e de igual gravidade -, tampouco se verificou o
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descumprimento de medida anteriormente imposta.
8. Habeas corpus néao conhecido, mas concedida a ordem de oficio para
gue seja aplicada a medida de semiliberdade ao paciente.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, n&o conhecer do habeas corpus, mas, de oficio expediu ordem, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. O Sr. Ministro Sebastido Reis Junior e as Sras.
Ministras  Assusete Magalhdes, Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora
Convocada do TJ/PE) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 19 de marco de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO OG FERNANDES
Presidente e Relator
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HABEAS CORPUS N° 256.006 - SP (2012/0209811-7)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Trata-se de

habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de L. H. de S. L.,
apontando-se como autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado do S&o Paulo.

Consta dos autos que ao paciente foi aplicada medida socioeducativa de
internacao, pela suposta pratica de ato infracional analogo ao crime tipificado no art.
33, caput, da Lei n.° 11.343/06, porque, em concurso com outros dois adolescentes,
trazia consigo, guardava e tinha em depdsito 21 (vinte e uma) porcdes de maconha e
10 (dez) papelotes de cocaina, destinados a venda para terceiros.

Irresighada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de
origem, alegando ser incabivel a internacdo ao caso, mas a ordem foi denegada.

No presente writ, sustenta a impetrante, em sintese, constrangimento ilegal,
uma vez que nao estdo presentes 0s requisitos autorizadores da medida
socioeducativa de internacdo prevista no art. 122 do Estatuto da Crianca e do
Adolescente.

Requer a anulacdo da sentenca para que 0 paciente seja colocado em
liberdade.

A liminar foi indeferida a e-fl. 49.

Prestadas informacGes, o Ministério Publico Federal opinou pela
denegacao da ordem.

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 256.006 - SP (2012/0209811-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A Constituicdo da
Republica define, no art. 105, incisos |, Il e lll, o rol de competéncias do Superior
Tribunal de Justica para o exercicio da jurisdicdo em dmbito nacional.

A luz desse preceito, esta Corte de Justica e o Supremo Tribunal Federal
ndo vém mais admitindo a utilizacdo do habeas corpus como substituto de recurso
ordinario, tampouco de recurso especial, nem como sucedaneo da revisdo criminal,
sob pena de se frustrar sua celeridade e desvirtuar a esséncia desse instrumento
constitucional.

Com efeito, mister se faz restabelecer a verdadeira funcdo do habeas
corpus, destinado a preservar o exercicio do direito de locomocéo, afetado, ou na
iminéncia de o ser, por ilegalidade ou abuso de poder, de forma a nao ficar malferida
ou desvirtuada a logica do sistema recursal vigente.

Ora, a existéncia de recurso proprio para a analise da referida questédo
obsta o conhecimento do presente writ, sob pena de se frustrar sua celeridade e
desvirtuar a esséncia desse instrumento constitucional.

Contudo, uma vez constatada a existéncia de ilegalidade flagrante, nada
impede que esta Corte defira ordem de oficio, como forma de refrear constrangimento
ilegal, como deve ser feito no caso.

Em razdo do principio da excepcionalidade, a medida de internacdo
somente € possivel nas hipoteses previstas no art. 122 da Lei n° 8.069/90, e &
entendimento sumulado por esta Corte que o “ato infracional analogo ao trafico de
drogas, por si s6, ndo conduz obrigatoriamente a imposicao de medida socioeducativa
de internacdo do adolescente" (Sumula 492/STJ).

Veja-se trecho da sentenca de primeiro grau, no que toca a aplicacao da

medida socioeducativa (e-fl. 23):

()
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Primeiro cuido de dois irmdaos MARCELO e LUIZ HENRIQUE. A
recidiva de ambos (fls. 27/28), aliada a falta de apoio familiar
suficiente, encaminham-nos a internacdo, sobretudo para que
possam voltar a ter perspectivas de um futuro longe da
criminalidade. E, nesse tocante, cabe considerar que a Lei Menorista
nao tratou especificamente de reincidéncia de ato infracional, ou seja,
nao quis que o Juiz levasse em consideragéo tao somente a realizagcéo
de outro ato infracional, apds o transito em julgado do primeiro a ser
considerado “reiteracao”, bem como ndo qualificou as infracdes graves
reiteradas como sendo aquelas cometidas com violéncia ou grave
ameaca a pessoa, como fizer questéo de registrar no inciso |, do art. 122,
do ECA, que versa sobre as hipbteses excepcionais de internacéo.
Assim, qualgquer ato que o Julgador considere gue desassossegue a
sociedade, podem entrar no rol de atos infracionais considerados
graves, a encaminhar o jovem para internacéo, tal como no caso ora
é feito. (...).

Veja, ainda, trecho do acordao impugnado (e-fls. 39):

(...)

A despeito das ponderacdes do Impetrante, a infragcdo praticada,
equiparada ao trafico de entorpecentes, representa atualmente séria
ameaca a sociedade e ao individuo, devendo ser firmemente
combatida, vez que fonte de disseminacdo de outras infracdes
graves e ameacadoras, tanto € assim que, na vigéncia da Lei 8.072/90,
posterior a edicdo do Estatuto da Crianca e do Adolescente, tal pratica
passou a qualificar-se como crime hediondo.

Portanto, ao contrario do sustentado pelo Impetrante, esta
caracterizada a hipotese prevista no inciso |, do artigo 122, da Lei
8.069/90, que autoriza a aplicacdo da medida socioeducativa de
internacao (...).

Consoante se depreende da sentenca e do acorddo impugnado,

justificou-se a imposi¢cao da medida de internacéo com base tdo somente na gravidade

da conduta, fundamento que ndo se mostra idéneo para a aplicacao da aludida medida

excepcional, conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte (HC 235.655/SP, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, DJe 16/11/2012; HC 243.167/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
DJe 08/10/2012; HC 215.238/PE, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe

14/11/2011).

Noutro giro, os antecedentes do menor néo justificam a adocéo da medida
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extrema, visto que para configurar a reiteracédo de infracdes graves exige-se a pratica
de, no minimo, 2 (dois) atos anteriores e de igual gravidade, o que ndo se verificou na
espécie, tampouco o descumprimento de medida anteriormente imposta. Conforme
ficou esclarecido nas informacdes (e-fl. 57), 0 paciente s possui o registro de outro ato
infracional analogo ao crime de trafico de drogas, pelo qual Ihe foi aplicada a medida
socioeducativa de liberdade assistida.

Além do mais, o Tribunal a quo n&o trouxe motivacdo idonea capaz de
manter a deciséo de primeiro grau. E a fundamentacéo por ele declinada ndo autoriza a
imposicdo da medida de internacdo, pois ndo ha, no caso, nenhuma das hipéteses do
art. 122 do ECA: a pratica do ato infracional cometido mediante violéncia ou grave
ameaca; a reiteracdo de infracdes graves (para tanto, necessaria a préatica de, no
minimo, 2 (dois) atos anteriores e de igual gravidade); ou o descumprimento reiteravel e
injustificavel de medida anteriormente imposta.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO.
PREVISAO CONSTITUCIONAL EXPRESSA DO RECURSO
ORDINARIO COMO INSTRUMENTO PROCESSUAL ADEQUADO AO
REEXAME DAS DECISOES DE TRIBUNAIS DENEGATORIAS DO
WRIT. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. PRATICA DE
ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO CRIME DE TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTE. ART. 122 DA LEI N° 8.069/90. ROL TAXATIVO.
INTERNACAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. E preciso que se opere uma releitura do habeas corpus cujo objetivo é
a tutela da liberdade de locomocédo, de salvaguarda contra
arbitrariedades porventura ainda ocorrentes no Estado Democratico.

2. Nesse contexto, esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal tém refinado
o cabimento do habeas corpus, restabelecendo o seu alcance aos casos
em gue demonstrada a necessidade de tutela imediata a liberdade de
locomocéo, de forma a ndo ficar malferida ou desvirtuada a légica do
sistema recursal vigente.

3. Verificada hipétese de deducao de habeas corpus em lugar do recurso
ordinario constitucional, impde-se o seu ndo conhecimento, nada
impedindo, contudo, que se corrija de oficio eventual ilegalidade
flagrante como forma de coarctar o constrangimento ilegal, situacao
existente na espécie.

4. Nos termos da orientacdo deste Superior Tribunal de Justica, a
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internacdo, medida socioeducativa extrema, somente esta autorizada
nas hipoteses taxativamente elencadas no art. 122 do Estatuto da
Crianca e do Adolescente.

5. Na hipotese, o ato infracional cometido pelo adolescente -
equiparado ao crime de trafico ilicito de drogas - embora seja
socialmente reprovavel, é desprovido de violéncia ou grave ameaca
a pessoa. Nao ha, portanto, como subsistir, na espécie, a medida
excepcional imposta, porquanto a conduta perpetrada pelo paciente e
suas condi¢cbes pessoais ndo se amoldam as hipéteses do art. 122
do ECA.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para,
afastada a internacao, aplicar ao paciente a medida socioeducativa de
semiliberdade.

(HC 247.732/SP, de minha Relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
11/12/2012, DJe 18/12/2012)

HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
ECA. ATO INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE TRAFICO DE
DROGAS. MEDIDA DE INTERNACAO. ROL TAXATIVO DO ART. 122
DO ECA. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA ANTERIOR DE
SEMILIBERDADE. FORTE ENVOLVIMENTO DO MENOR COM O
TRAFICO.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica ndo tém
mais admitido o habeas corpus como sucedaneo do meio processual
adequado, seja 0 recurso ou a revisao criminal, salvo em situacdes
excepcionais.

2. O ato infracional analogo ao trafico ilicito de entorpecentes ndo enseja,
por si s6, a aplicacdo da medida socioeducativa de internacao, ja que a
conduta ndo pressupde violéncia ou grave ameaca a pessoa.

3. A medida de internacdo somente é possivel nas hipoteses
previstas no art. 122 da Lei n. 8.069/1990, ou seja, quando o0 ato
infracional for praticado com grave ameaca ou violéncia contra a
pessoa, quando houver o reiterado cometimento de outras infracdes
graves ou, ainda, quando haja o descumprimento injustificavel de
medida anteriormente imposta; ultima situacdo demonstrada no
caso concreto. A aplicacdo da medida de internagcéo foi feita como
preconiza o principio da excepcionalidade, observando-se o nitido
comprometimento do menor com o mundo delitivo.

4. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 253.896/PE, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 19/11/2012, DJe 28/11/2012)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
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ENTENDIMENTO DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A
SUPREMA CORTE. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
ATO INFRACIONAL ANALOGO AO TRAFICO DE DROGAS. MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO POR PRAZO
INDETERMINADO ESTABELECIDA EM RAZAO DA GRAVIDADE DO
DELITO. PACIENTE SEM ANTECEDENTES INFRACIONAIS.
MALFERIMENTO AO ART. 122 DA LEI N.° 8.069/90. ROL TAXATIVO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. PRECEDENTES
DESTA CORTE SUPERIOR. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes pronunciamentos,
aponta para uma retomada do curso regular do processo penal, ao
inadmitir o habeas corpus substitutivo do recurso ordinario.

Precedentes: HC 109.956/PR, 1.2 Turma, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe
de 11/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe
de 06/09/2012; HC 108.181/RS, 1.2 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de
06/09/2012. Decisbes monocraticas dos ministros Luiz Fux e Dias
Toffoli, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacao lancada pelo Ministro
Marco Aurélio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for
0 caso, a ordem de oficio."

3. A teor da Sumula n.° 492, do Superior Tribunal de Justica, "o ato
infracional analogo ao trafico de drogas, por si s6, ndo conduz
obrigatoriamente a imposicdo de medida socioeducativa de
internacao do adolescente”.

4. A medida socioeducativa extrema, esta autorizada nas hipéteses
taxativamente elencadas no art. 122 do Estatuto da Crianca e do
Adolescente, o que denota a ilegalidade da constricdo determinada
em desfavor do ora Paciente, primario e sem antecedentes
infracionais, cujo ato infracional deu-se sem uso de violéncia ou
grave ameaca a pessoa.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Habeas corpus concedido, de oficio,
para, cassando o acordao vergastado, anular a deciséo de primeiro grau
e determinar que outra seja proferida, permitindo-se ao Paciente o
aguardo da nova decisdo em liberdade assistida.

(HC 254.650/PE, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado
em 13/11/2012, DJe 23/11/2012)

Levando em consideracdo a quantidade, variedade e qualidade das

drogas encontradas em poder do paciente, bem como o fato de ja ter sido aplicada a
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ele a medida socioeducativa de liberdade assistida, necesséria a aplicacdo da medida
socioeducativa de semiliberdade.

Diante do exposto, ndo conheco do habeas corpus, mas concedo a ordem
de oficio para que seja aplicada ao paciente a medida socioeducativa de
semiliberdade.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
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EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA
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MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 19/03/2013
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Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MATHEUS BORTOLETTO RADDI - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LHDESL (INTERNADO)
CORREU : MARCELO DA SILVA BORGES
CORREU : REGINALDO DA SILVA JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Previstos na Legislacdo

Extravagante - De Tréfico llicito e Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, mas, de oficio expediu

ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

O Sr. Ministro Sebastido Reis Janior e as Sras. Ministras Assusete Magalhdes, Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJPE) e Maria Thereza de Assis Moura

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



