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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.242.628 - PR (2009/0201458-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
AGRAVANTE : HELGA BUNGART PEDROSO
ADVOGADO : WOLNEY LUIZ BAGGIO E OUTRO(S)
AGRAVADO . ESTADO DO PARANA

PROCURADOR : AUDREY SILVA KYT E OUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL EM EMBARGOS A EXECUCAO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA CONFIGURADA. SUMULA N.° 150/STF.
EXECUCAO PROPOSTA APOS CINCO ANOS DO TRANSITO EM
JULGADO DA SENTENCA PROFERIDA NO PROCESSO DE
CONHECIMENTO. SUMULA N.° 85/STJ INAPLICABILIDADE NA
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. OBRIGATORIEDADE DA
INSTAURACAO DO PROCESSO DE EXECUCAO. ARTS. 730 E 731 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. REGIME CONSTITUCIONAL DOS
PRECATORIOS. ART. 100 E PARAGRAFOS DA CONSTITUICAO
FEDERAL DE 1988.

1. Apesar da possibilidade do beneficio ser requerido a qualquer tempo,
enquanto a agdo estiver em curso, o requerimento deve ser formulado em peticao
avulsa, que devera ser processada em apenso aos autos principais, nos termos do
art. 6.°daLe n.°1.060/50. Precedentes.

2. Contra a Fazenda Publica, a prescricdo é disciplinada peo Decreto n.°
20.910/32 que, em seu art. 1.% estabelece o prazo prescriciona de cinco anos
para a veiculagdo de qualquer pretensdo em face das Fazendas Publicas Federal,
Estaduais, Municipais e Digtrital.

3. A pretensdo executéria contra a Fazenda Publica deve observar a
disciplina contida nos arts. 730 e 731 do Codigo de Processo Civil, que, de forma
inafastavel, exige, para a satisfacdo do crédito pecuniario reconhecido no titulo
executivo judicid, a instauragdo do processo executivo pelo credor, em razéo do
regime estabelecido no art. 100 e parégrafos da Congtituicdo Federal.

4. A teor da Simula n° 150/STF, o prazo prescriciond para a
propositura da agdo executOria contra a Fazenda Publica é de cinco anos,
contados a partir do trénsito em julgado da sentenga condenatoria. Precedentes.

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os Srs. Ministros Arnaldo

Esteves Lima,

Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge Muss e Fdix Fischer votaram com a Sra

Ministra Relatora.
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Brasilia (DF), 16 de marco de 2010 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.242.628 - PR (2009/0201458-5)

AGRAVANTE : HELGA BUNGART PEDROSO
ADVOGADO : WOLNEY LUIZ BAGGIO E OUTRO(S)
AGRAVADO - ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : AUDREY SILVA KYT E OUTRO(S)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):
Trata-se de agravo regimental interposto por HELGA BUNGART PEDROSO
em face de decisdo de minhalavra que restou ementada nos seguintes termos, in verbis:

"ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO DA PRETENSAO
EXECUTORIA. SUMULA N. 150/STF. OCORRENCIA. EXECUCAO
PROMOVIDA APOS O PRAZO DE CINCO ANOS DO TRANSTO EM
JULGADO DO TIiTULO EXECUTIVO. AGRAVO CONHECIDO PARA DAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL." (fl. 171)

Nas razbes do regimental, sustenta o Agravante a tese de que "se a simula 150
do STF diz que a prescri¢do da execucdo é no mesmo prazo da acao de conhecimento, e
se, (como no caso concreto ora examinado) a agéo de conhecimento (com 0s pressupostos
da Simula 85, do STJ) tem prazo vinculado a dies a quo indefinido, renovando-se més a
més, 0 mesmo conceito ha de se aplicar a acdo de execucdo correspondente, pois, como
diz a Simula 150 'Prescreve a execucdo nO mesmo prazo de prescricdo da acdo', e a
prescricdo da acdo, na hipétese versada, tem data indefinida. Ou seja, se la
(conhecimento) o prazo € indefinido, ou definido nos cinco anos anteriores a propositura
da acdo, a mesmaregra ha de valer aqui, na execugao". (fl. 184)

Informa a Recorrente a existéncia de inlmeros julgados proferidos em casos
idénticos, nos quais foi reconhecida aplicabilidade da Simula n.° 85/STJ. A titulo de exemplo
elenca os seguintes julgados Ag n.°s 1.251.878, 1.236.133, 1.242.704, 1.242.631 e 1.250.636,
todos da relatoria do Ministro Napoledo Nunes Maia.

Por fim, requer a concessdo dos beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita
previstana Le n.° 1.060/50, ao argumento de que "n&o pode suportar as custas de processo e
honorérios de advogado”. (fl. 192)

E o rdatorio.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL EM EMBARGOS A EXECUCAO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA CONFIGURADA. SUMULA N.° 150/STF.
EXECUCAO PROPOSTA APOS CINCO ANOS DO TRANSITO EM
JULGADO DA SENTENCA PROFERIDA NO PROCESSO DE
CONHECIMENTO. SUMULA N.° 85/STJ. INAPLICABILIDADE NA
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. OBRIGATORIEDADE DA
INSTAURACAO DO PROCESSO DE EXECUCAO. ARTS. 730 E 731 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. REGIME CONSTITUCIONAL DOS
PRECATORIOS. ART. 100 E PARAGRAFOS DA CONSTITUICAO
FEDERAL DE 1988.

1. Apesar da possihilidede do beneficio ser requerido a qualquer tempo,
enquanto a acdo estiver em curso, o requerimento deve ser formulado em peticao
avulsa, que devera ser processada em apenso aos autos principais, nos termos do
art. 6.°da Le n.° 1.060/50. Precedentes.

2. Contra a Fazenda Publica, a prescricdo é disciplinada pelo Decreto n.°
20.910/32 que, em seu art. 1.9 estabelece o prazo prescriciond de cinco anos
para a veiculagdo de qualquer pretensdo em face das Fazendas Publicas Federd,
Estaduais, Municipas e Didtrital.

3. A pretensdo executéria contra a Fazenda Publica deve observar a
disciplina contida nos arts. 730 e 731 do Cadigo de Processo Civil, que, de forma
inafastavel, exige, para a satisfacdo do crédito pecuni&io reconhecido no titulo
executivo judicid, a instauracdo do processo executivo pelo credor, em razéo do
regime estabel ecido no art. 100 e parégrafos da Congtituicéo Federal.

4. A teor da Simula n° 150/STF, o0 prazo prescriciond para a
propositura da agdo executOria contra a Fazenda Publica é de cinco anos,
contados a partir do trénsito em julgado da sentenca condenatéria. Precedentes.

5. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):

De inicio, ndo conheco do pedido de assisténcia judiciaia gratuita, pois, segundo a
atua e consolidada jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica, apesar da possibilidede do
beneficio ser requerido a qualquer tempo, enquanto a acdo estiver em curso, o requerimento deve
ser formulado em peticdo avulsa, que devera ser processada em apenso aos autos principas,
condtituindo erro grosseiro a ndo-observancia dessa formaidade, nos termos do art. 6.°dalLe n.°
1.060/50.

A propdsito:

"DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. LOCACAO. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE REGRESSO
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AJUIZADA CONTRA FIADOR EM CONTRATO DE LOCACAO.
SUB-ROGAGAO DA DIiVIDA LOCATICIA. MATERIA FATICA. EXAME.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ. JUSTICA GRATUITA.
REQUERIMENTO FEITO APENAS EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL
INADMITIDO NA ORIGEM. CONCESSAO. |IMPOSSBILIDADE.
PRECEDENTE DO STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

[...]

2. E inviavel, em sede de agravo de instrumento, a concessio da
gratuidade da justica requerida apenas no recurso especial inadmitido na
origem, porquanto a prestacao jurisdicional de primeiro e segundo graus ja
se exauriu. Ademais, inadmissivel 0 seu exame, em razdo da auséncia de
preguestionamento.

3. "A pretensdo do beneficio da justica gratuita ndo merece
acolhida, tendo emvista que, a teor do art. 6° da Lel n® 1.060/50, estando a
acao em curso, o pedido deve ser formulado em peticdo avulsa, apensada
aos autos principais’ (AgRg no Ag 1.040.540/DF, Rel. Min. JANE SLVA.
Des. Conv. do TIMG, Sexta Turma, DJe 9/12/08).

4. Agravo regimental improvido." (AgRg nos EDcl nos EDcl no Ag
1003454/RS, 5.2 Turma, Rel. Minisro ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe de
01/02/2010.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. INOBSERVANCIA DO DISPOSTO NO ARTIGO 6°
DA LEI 1.060/50. IMPROVIMENTO.

I. O pedido de assisténcia judiciaria gratuita pode ser feito em
qualquer tempo ou grau de jurisdicdo. Porém, quando a acdo ja se
encontra em curso, o requerimento deve ser formulado em peticdo avulsa,
apensada aos autos principais, consoante o que dispde o art. 6° da Lei n.
1.060/50, constituindo erro grosseiro a ndo observancia dessa formalidade.

Il. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no Ag
1124048/RJ, 4.2 Turma, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJe de
07/12/2009.)

De outra parte, nd merece guarida a tese do Agravante de aplicabilidade da
Simulan.® 85/STJ na execucao de sentenca promovida contra a Fazenda Pablica.

Com efeito, 0 prazo de prescricéo decorre da pretensdo a ser levada a apreciacdo
do Poder Judicidrio, pois, conforme dispde o art. 189 do Novo Cédigo Civil, "Violado o direito,
nasce para o titular a pretensdo, a qual se extingue, pela prescri¢cdo, nos prazos a que
aludem os arts. 205 e 206".

Assm, é necess&rio verificar a pretensdo do Autor para a definicdo do prazo
prescriciondl, ressaltando que o seu termo inicid corresponde, de acordo com a regra do citado
art. 189 do Cddigo Civil, a violagdo do direito. Especificamente em relacdo a pretenséo
executoria, assim estabelece o entendimento da Suprema Corte, sufragado na Simula n.°
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150/STF: "Prescreve a execucdo no mesmo prazo de prescricéo da acao".

Ora, é cedico que a pretensdo executdria congtitui-se uma nova pretensao, diginta
e autbnoma da pretensdo condenatoria veiculada na agdo de conhecimento civel. Essa nova
pretensdo — consubstanciada no desgjo do Exequente de ver satisfeito o crédito reconhecido na
sentenca transitada em julgado — surge com 0 nd cumprimento do titulo executivo judicid,
elencado no art. 475-N, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

A esse respeito, substancid € a licdo de Araken de Asss, in Manud da
Execucdo, 12.2ed, Ed. Revista dos Tribunais, 2009, litteris:

"N&o ha davida que, do titulo previsto no art. 475-N, |, surge uma
nova pretensio, a pretensiao a executar, que prescrevera em prazo idéntico
ao previsto para a pretensdo de condenar (SUmula do STF, n. 150).
Tecnicamente, no cumprimento do provimento civil exequivel, ha cumulacéo
sucessiva de pretensdes, in smultaneo processu. Rejeita-se, firmemente, a
nocdo simplista e errénea de que se cuida de "incidente". Se a prescricdo
atinge a pretensao, a teor do art. 189 do CC-02, e incumbe ao executado
alegar prescricdo, desde que superveniente a sentenca, conforme estabel ece
o art. 475-L, VI, entdo a prescricdo atingird uma nova pretensdao - a
mencionada pretensdo de executar. Sucede que, no cumprimento da
sentenca civil, em sentido largo (art. 475-N, | e Ill), a citagdo "inicial"
OCOrreu no processo que gerou o pronunciamento exequendo. No entanto, a
pretensdo a executar prescreve, e a execugdo pode ndo ser proposta (art.
475-J, 8 5.9). Resta estabelecer o termo inicial do prazo.

Ora, nos termos do art. 189 do CC-02, a pretensdo a executar
surgird na data em que o direito for violado. Nos direitos de crédito, entéo,
a pretensdo a executar surge com o inadimplemento. Nao ha inadimplemento
antes da liquidag&o (in illiquis mora non fit). Logo, condenado o vencido a
quantia liquida, ou promovida a liquidacdo da condenacdo genérica, fluira
0 prazo de espera de quinze dias, prevista no art. 475-J, caput, no curso do
qual ao exeguente ndo é dado requerer a execucao, e, apis 0 transcurso
desse prazo sem o deposito, fluird o prazo de prescri¢do. O termo inicial do
prazo prescricional da pretensdo a executar demonstra a superlativa
importancia do termo inicial do prazo de quinze dias previsto no art. 475-J,
caput (retro, 31.3)." (fl. 485)

Como se perceber, resta claro que a pretensdo executéria ndo se confunde com a
pretensdo condenatdria

Pois bem. Contra a Fazenda Publica, a prescricdo € disciplinada pelo Decreto
n° 20.910/32 que, em seu art. 1° estabelece o prazo prescricionad de cinco anos para a
veiculacdo de qualquer pretensdo em face das Fazendas Publicas Federal, Estaduais, Municipais
e Didtrital. Eis aredacdo do referido digpostivo, litteris:

"Art. 1° - As Dividas Passivas Da Unido, Dos Estados E Dos
Municipios, Bem Assm Todo E Qualquer Direito Ou Acao Contra A Fazenda
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Federal, Estadual Ou Municipal, Seja Qual For A Sua Natureza,
Prescrevem Em Cinco Anos Contados Da Data Do Ato Ou Fato Do Qual Se
Originarem.”

Em linhas gerais, a pretensdo condenatéria contra a Fazenda Publica decorre
da violacdo do direito do Autor, que pode se originar de ato omissivo ou comissivo da
Administracdo. Tratando-se ato comissivo, apds 0 prazo de cinco anos, eventua pretensdo
estara fulminada pela denominada prescricéo do fundo de direito; na hipétese de ato omissivo
ilegd da Administracéo, capaz de infligir ofensa a direito do individuo, em uma relagdo de trato
sucessivo, deve incdir a denominada prescricao parcelar ou de trato sucessivo, cujo regramento
esta contido na Simula n.° 85/STJ, que assm estabelece: "Nas relacdes juridicas de trato
sucessivo em gue a Fazenda Publica figure como devedora, quando nao tiver sido negado
o préprio direito reclamado, a prescricao atinge apenas as prestacbes vencidas antes do
guinguénio anterior a propositura da acao."

Diante dessa quadro, pode-se ddimitar 0 campo de incidéncia da Simula n.°
85/STJ (1) relagbes de trato sucessvo e (2) conduta omissva ilegd perpetrada pela
Administragdo contra o Administrado.

Na mesma linha de entendimento, merecem destaque os seguintes julgados
proferidos por esta Corte Superior de Justicax

"DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MILITAR. VANTAGEM.
EXTENSAO AOS INATIVOS. ATO OMISSIVO DA ADMINISTRACAO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Em se tratando de ato omissivo continuado da Administracéo
Publica, ndo ha falar em prescricdo de fundo de direito, mas tdo-somente em
relacéo de trato sucessivo. Incidéncia da Simula 85/STJ.

2. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag 1153346/SE, 52
Turma, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe de 30/11/2009.)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO
DE SEGURANCA. MILITARES ESTADUAIS REFORMA. ATO COMISSVO.
DECADENCIA. TEORIA DO TRATO SUCESSIVO. INAPLICABILIDADE.
DECADENCIA. RECONHECIMENTO.

1 - A impetracgéo volta-se, na verdade, contra os efeitos concretos
decorrentes dos atos de inativacéo dos impetrantes, todos eles anteriores a
17/2/2005.

2 - O mandado de seguranca, contudo, somente foi ajuizado em
14/11/2005, fora, portanto, do prazo previsto no artigo 18 da Le n.°
1.533/1951, impondo-se seja reconhecida a decadéncia do direito de
impetrar 0 mandamus.

3 - A aplicacdo da teoria do trato sucessivo deve se restringir as
hipoteses em que se repute como ilegal a omissdo da autoridade coatora,
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impondo-se que 0 ato comissivo seja atacado dentro do prazo de que cuida
0 artigo 18 da Lei n.° 1.533/51, a ser interpretado em consonancia com a
natureza urgente e excepcional da acdo mandamental.

4 - Decisao mantida por seus proprios fundamentos.

5 - Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no RMS
27651/GO, 62 Tuma Rd. Minsro HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJCE), DJe de 26/10/2009.)

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA. RECURSO ESPECIAL.
MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
REDUCAO DE PROVENTOS SUPRESSAO DA VANTAGEM DENOMINADA
PREMIO/BONIFICACAO DE APOSENTADORIA. ATO COMISSVO.
DECADENCIA, NO CASO, VERIFICADA.

1. A aplicacdo da teoria do trato sucessivo deve se restringir as
hipéteses em que se repute como ilegal a omissdo da autoridade coatora,
devendo o ato comissivo, seja de supressao ou de reducéo de vencimentos,
ser atacado dentro do prazo de que cuida o artigo 18 da Lel n°® 1.533/51,
que deve ser interpretado em consonancia com a natureza urgente e
excepcional da acdo mandamental. Precedentes.

Ressalva do ponto de vista da relatora.

2. Alinsurgéncia, no caso, refere-se especificamente a uma reducéo
de proventos, motivo pelo qual a decadéncia do mandado de seguranca esta
configurada.

3. Embargos de divergéncia acolhidos.” (EREsp 967.961/AM, 3.2
Secd0, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe de
23/09/2009.)

Tratando-se da pretensido executéria contra a Fazenda Publica, deve ser

observada a disciplina contida nos arts. 730 e 731 do Cadigo de Processo Civil. Dos audidos

dispostivos, extrai-se que a satisfagdo do crédito pecuniario reconhecido no titulo executivo

judicid exige, de formainafastavel, a instauracdo do processo executivo pelo credor, em razéo do

rito dos precatorios estabelecido no art. 100 e parégrafos da Congtituicdo Federal.

cit.,inverbis:

A esse propdsito, destaque-se 0 seguinte trecho da obra de Araken de Assis, op.

"A engenhosa férmula constitucional do art. 100 da CF/88, que
assegura o pagamento impessoal de todos os credores, na execugéo por
maior quantia, se combina com as disposi¢des infraconstitucionais dos arts.
730 e 731 de modo intenso. Por 6bvio, nenhuma é a aplicacdo do
procedimento do art. 475-J, emespecial a multa.

419. Necessidade da execucéo.

Do art. 730 decorre a inelutdvel necessidade de preceder ao
pagamento dos credores particulares da Fazenda Publica,
obrigatoriamente, a propositura de execucao, mediante inicial guarnecida
dos requisitos legais (art. 282 c/c art. 614 do CPC)." (fls. 1037/1038)

Nesses termos, 0 que se exige do credor da Fazenda Publica é uma atitude



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

positiva, consubstanciada na instauracéo do processo de execucdo, de acordo com as regras dos
arts. 730 e 731 do Diploma Processual. Caso permanega inerte, sua pretensdo se extinguira pela
prescricdo, apos 0 decurso de cinco anos do transito em julgado da decisdo judicid que
reconheceu seu crédito.

Congtata-se que, pela prépria natureza da pretensdo executoria contra Fazenda
Plblica, que, em face de imposicao condtituciond, impede o adimplemento esponténeo do Ente
Plblico, a incidéncia da Simula n.° 85/STJ se torna incompativel. Entendimento contrério
resultaria na inseguranca e na instabilidade da relagéo juridica, pois permitiria ao credor a deduzir
Sua pretensdo em qualquer tempo.

Além disso, inexiste qualquer ato omissvo ilegd da Administracdo, que afasta o
campo de incidéncia da Simula n.° 85/STJ. O ndo pagamento espontaneo ndo se conditui
omissao ilegd, pois 0 adimplemento do crédito depende do credor, que, se ndo agir em tempo
hébil, tera sua pretensdo extinta pela prescri¢éo.

Conclui-se, assm, ser manifestamente descabida a alegacéo do Agravante de
que, aplicada no processo de conhecimento, deveria a Simula n.° 85/STJ ter incidéncia do
processo de execucdo contra a Fazenda Publica

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente regimental.

E como voto.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0201458-5 Ag 1242628 /PR
Nudmeros Origem: 6008499 600849916
EM MESA JULGADO: 16/03/2010
Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : AUDREY SILVA KYT EOUTRO(S)
AGRAVADO : HELGA BUNGART PEDROSO
ADVOGADO : JORGE DERBLI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Regime Estatutario - Enquadramento

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HELGA BUNGART PEDROSO
ADVOGADO : WOLNEY LUIZ BAGGIO EOUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : AUDREY SILVA KYT EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
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Os Srs. Ministros Arnddo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi e
Felix Fischer votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 16 de marco de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretério



