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EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA.
ALEGADA INTIMACAO PREVIA DO PACIENTE PARA PRESTAR
ESCLARECIMENTOS SOBRE OS FATOS. ALEGADA
AUSENCIA. MATERIA NAO SUSCITADA PERANTE O TRIBUNAL
DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT NAO
CONHECIDO NESSE PONTO.

1. O aventado constrangimento ilegal decorrente da suposta
auséncia de intimacao prévia do paciente - quando da decretacao
da sua prisao preventiva - para prestar esclarecimentos sobre os
fatos que lhe sdo imputados, trata-se de matéria ndo apreciada
pelo Tribunal de origem, o que impede a sua andlise diretamente
por esta Corte Superior de Justica, sob pena de incidir-se na
vedada supresséo de instancia. Precedentes.

SEGREGACAO CAUTELAR. NEGATIVA DE PARTICIPACAO
NOS DELITOS. QUESTAO QUE DEMANDA EXAME
APROFUNDADO DE PROVAS. VEDACAO NA VIA ELEITA.
ELEVADA QUANTIDADE DE DROGAS. GRAVIDADE
CONCRETA. PACIENTE QUE RESPONDE A DOIS OUTROS
PROCESSOS PELO CRIME DE  TRAFICO DE
ENTORPECENTES. REITERACAO CRIMINOSA. MANDADO DE
PRISAO NAO CUMPRIDO. REU FORAGIDO. NECESSIDADE
DA SEGREGACAO CAUTELAR PARA A GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA, CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E PARA
ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI PENAL. EXTENSAO DE
BENEFICIO CONCEDIDO A CORREUS. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICO-PROCESSUAL. NAO INCIDENCIA DO
ART. 580 DO CPP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
DEMONSTRADO. 1. A alegacdo de que nao ha, nos autos,
provas da participacdo do paciente na empreitada criminosa é
guestdo que demanda aprofundado exame do material
fatico-probatoério coletado, o que é vedado na via estreita do
remédio constitucional.

2. Evidenciada a gravidade concreta dos crimes em tese
cometidos, diante da grande quantidade de entorpecente
apreendido - 138 quilos de maconha - mostra-se necessaria a
continuidade da segregacao cautelar do paciente, para o bem da
ordem publica.

3. Nao ha falar em constrangimento ilegal quando a custodia
preventiva estd devidamente justificada na garantia da ordem
publica, com base em elementos concretos dos autos que
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evidenciam a imprescindibilidade da custddia também para fazer
cessar a reiteracao criminosa, que no caso nao se trata de mera
presuncdo, mas de risco efetivo, tendo em vista que o paciente
responde a dois outros processos pelo crime de trafico de
drogas.

4. A fuga do paciente do distrito da culpa, comprovadamente
demonstrada nos autos, € motivacdo suficiente a embasar a
manutencdo da custddia cautelar, ordenada para assegurar a
aplicacéo da lei penal e para a conveniéncia da instrucéo criminal.
5. Verificada a auséncia de identidade fatico-processual entre o
paciente e corréus beneficiados com a revogacao da segregacao
antecipada pelo Juizo singular, correta a decisédo colegiada que
negou a aplicacéo do previsto no art. 580 do CPP.

6. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extenséo,
denegado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do pedido e, nessa
parte, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Felix Fischer, Laurita Vaz, Arnaldo Esteves
Lima e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de marc¢o de 2010. (Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 126.317 - PE (2009/0009606-0)

IMPETRANTE : DARLYSON ANTONIO TORRES DA LUZ
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : CICERO JULIO DOS SANTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de CICERO JULIO DOS
SANTOS, contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco
gue, ao julgar prévio writ l& ajuizado, denegou a ordem, mantendo o decreto de priséo
preventiva do paciente, datado de 15-3-2002, pela suposta pratica dos delitos previstos
no art. 12, caput, e no art. 14, ambos da Lei n.° 6.368/76 (HC n.° 0153932-6).

Noticia o impetrante que, em decorréncia de investigacdo policial
deflagrada contra Josué Nogueira Barros, foi informado por este que teria havido um
roubo, com troca de tiros, de aproximadamente 300 Kg de maconha por parte de outro

grupo criminoso.

Alega que, no depoimento do citado acusado, em nenhum momento foi
mencionada a participacdo do paciente na empreitada criminosa, ficando nitida a
perseguicdo da Policia Federal em seu desfavor.

Sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal, ao argumento de que o
Juizo singular teria decretado a prisdo preventiva do paciente, representada pela
autoridade policial, sem que houvesse intimagdo prévia para prestar esclarecimentos
sobre o fato, circunstancia que indicaria afronta aos principios da ampla defesa e do
contraditorio, constitucionalmente albergados, ainda que a custédia provisoria tenha se

desenvolvido na fase inquisitiva.

Assevera, ademais, que 0 decreto constritivo estaria ausente de
fundamentacdo, porquanto n&do haveria nos autos provas de que, em liberdade, o
paciente poria em risco a ordem publica, causaria embaracgos a instru¢ado criminal ou se
furtaria a aplicacao da lei penal, salientando que os fatos se deram ha mais de 5 anos,
todas as testemunhas ja teriam sido ouvidas e o fato de o paciente responder a outro
procedimento criminal ndo seria motivo suficiente para a medida extrema, pelo que a

decisdo atacada nao poderia ter sido mantida pela Corte de origem, haja vista que néo
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estariam presentes 0s requisitos para a preventiva, estipulados no art. 312 do CPP.

Aponta, ainda, que quase todos os acusados foram beneficiados com a
revogacao de suas prisdes cautelares, até mesmo o Sr. Josué, o qual indica ter dado
inicio a toda persecucédo criminal e, estando ambos em situagéo idéntica, deveria ser tal

decisao estendida ao paciente, nos termos do art. 580 do CPP.

Requereu, assim, a concessao sumaria da ordem mandamental a fim de
que fosse revogado o decreto constritivo do paciente, determinando-se a expedi¢éo de
alvard de soltura em seu favor. No mérito, pugna pela confirmacdo da medida de

urgéncia.
A liminar foi indeferida em deciséo de fls. 66/67.
A autoridade apontada como coatora prestou informacdes as fls. 72/98.

O Ministério Publico Federal, em parecer de fls. 100/103, manifestou-se

pela denegacado da ordem.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Da analise dos

autos, verifica-se que o paciente findou denunciado, juntamente com outros 13
acusados, pela suposta préatica dos delitos dos arts. 12 e 14 da Lei 6.368/76, porque,
em 2-2-2003, policiais federais lograram encontrar cerca de 138 quilos de maconha,
enterradas a 200 metros da sede da propriedade rural pertencente ao paciente e a outro
denunciado, Dorgival Julio dos Santos, sendo ainda acusado de ter se associado a este
e outros dos denunciados para a pratica reiterada do crime de trafico de entorpecentes
(fls. 18-21).

Antes, em 15-3-2002, o magistrado singular, atendendo a representacao
da autoridade policial, decretou a prisdo preventiva do paciente, pelas razdes a seguir

expostas:

"A regra processual, ndo obstante constar da Ultima parte
do art. 312, prevé dois pressupostos como necessarios a
analise propriamente dita da prisdo preventiva, quais sejam:
prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria. Na vertente, depreende-se que a materialidade
encontra-se devidamente demonstrada, conforme auto de
apreensdo e laudo de exame de constatacdo preliminar.
Quanto a autoria, conforme pecas de informacéo, existem
indicios de participacdo dos denunciados (...) CICERO
JULIO DOS SANTOS (...).

Presentes 0s pressupostos, a lei exige a demonstragéo dos
requisitos propriamente ditos da prisdo preventiva, previstos
na primeira parte do art. 312 do CPP, notadamente aqueles
ou aguele adequados ao caso.

Na hipétese vertente, verifica-se que a garantia da ordem
publica, a instrucdo criminal e a aplicacdo da lei penal se
evidenciam pela periculosidade dos acusados, 0s quais
encontram-se traficando grande quantidade de maconha
nesta regido, inclusive mantém uma grande quantidade do
entorpecente escondido para posterior comercializacéo, ou
seja, cerca de 160 kg (cento e sessenta quilogramas) de
maconha continuam enterrados na caatinga, sendo que, até
a presente data, ndo foi localizado o ponto em que se
escondeu a droga, apesar das varias buscas efetuadas na
area. Outrossim, continuardo os conflitos entre as familias
as quais pertencem ou de quem recebem protecdo, motivos
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pelos quais deve se decretar a prisdo preventiva para se
resguardar a paz social.

Ademais, vislumbro, ainda, como garantia da ordem
publica, que o tipo penal imputado aos denunciados constitui
um dos mais combatidos pelo proprio Estado e a sociedade
nao suporta mais, havendo verdadeiro clamor social.

Por outro lado, observa-se, ainda, que os denunciados se
embrenharam na caatinga e sequer podem ser localizados
e ouvidos no interesse do procedimento policial em curso.
Portanto, com o objetivo de garantir a ordem publica, a
instrucdo criminal e a aplicagdo da lei penal, pelos
fundamentos expostos acima, decreto a prisdo preventiva
dos denunciados (...)" (fls. 22/24).

Irresignada, a Defesa ingressou com remédio constitucional no Tribunal
de origem, o qual, entendo suficiente a motivacdo esposada no decisum de primeira

instancia, manteve a custddia cautelar do paciente, em acérddo assim ementado:

"CONSTITUCIONAL E PROCESSO PENAL. HABEAS
CORPUS PREVENTIVO. TRAFICO DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. ILEGALIDADE DO MANDADO DE
PRISAO PREVENTIVA. EXTENSAO DO DIREITO A
LIBERDADE PROVISORIA CONCEDIDO A OUTROS
DENUNCIADOS. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE.
DIVERSIDADE DA SITUACAO EM RELACAO AOS
OUTROS REUS. PACIENTE FORAGIDO. FUGA DO
DISTRITO DA CULPA, EFETIVA EXISTENCIA DE
HIPOTESE DA PRISAO PREVENTIVA.
ASSEGURAMENTO DA APLICA(;AO DA LEI PENAL.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM
DENEGADA. DECISAO UNANIME.

1 - A via estreita do habeas corpus ndo permite analise
aprofundada do mérito da causa;

2 - Nao ha que se falar em possibilidade de extensdo do
direito a liberdade proviséria quando a situacdo €
completamente diversa da dos outros denunciados;

3 - A fuga do paciente do distrito da culpa, o qual permanece
foragido até a presente data, demonstra a intencao
inequivoca de se furtar a aplicacéo da lei penal, pelo que se
justifica a prisdo preventiva,;

4 - Ordem denegada, a unanimidade.” (fl. 104).

Quanto ao aventado constrangimento ilegal decorrente da suposta
auséncia de intimagcdo prévia do paciente - quando da decretacdo da sua priséo

preventiva - para prestar esclarecimentos sobre os fatos que lhe sdo imputados,

cumpre destacar que se trata de matéria ndo apreciada pelo Tribunal de origem, o que
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impede a sua analise por esta Corte Superior de Justica, sob pena de incidir-se na

vedada supresséo de instancia.

No que se refere a alegacao de que estariam ausentes provas acerca da
participacdo do paciente na empreitada criminosa, eis que o inquérito policial que
originou o processo seria fruto de mera e indevida perseguicdo de policiais federais,
mister salientar que, consoante reiteradas decisfes desta Corte Superior, trata-se de
guestédo que demanda aprofundado exame do conjunto fatico-probatdrio, o que é vedado

na via estreita do remédio constitucional.

Ainda que assim ndo fosse, a Corte impetrada ressaltou que “tais
argumentos ndo encontram respaldo em nenhum elemento probatorio”, eis que "toda a
documentacdo carreada aos autos da conta de que ndo houve, no caso, qualquer
perseguicdo indevida; tampouco foi induzido em erro o Juiz de 1° grau” (fl. 105v), o que
afasta a aventada ilegalidade de que o paciente estaria sendo vitima.

Relativamente a suscitada auséncia de fundamentacdo do decreto
constritivo, verifica-se que, ao contrario do afirmado pelo impetrante, o juiz singular
invocou elementos concretos dos autos ensejadores da necessidade da segregacao
cautelar para a garantia da ordem publica, haja vista a gravidade concreta dos delitos
em tese perpetrados, bem evidenciada pelo elevado montante de droga apreendida,
destacando que o0 paciente, em associacdo com mais 13 (treze) corréus,
"encontram-se traficando grande quantidade de maconha nesta regido, inclusive
mantém uma grande quantidade do entorpecente escondido para posterior
comercializacdo, ou seja, cerca de 160 kg (cento e sessenta quilogramas) de maconha
continuam enterrados na caatinga, sendo que, até a presente data, nao foi localizado o
ponto em que se escondeu a droga" (fl. 23), constatando-se que, em 2-2-2003, foi
efetivamente apreendida cerca de 138 quilos de maconha enterrados na propriedade
rural do paciente, circunstancia que bem demonstra a potencialidade lesiva das
infracbes noticiadas, a justificar a ndo concessdo da pretendida revogacdo da

constricao cautelar.

Ademais, o Tribunal a quo ressaltou que o paciente responde a outros 2
(dois) processos pelo crime de trafico de drogas, ambos na mesma comarca de Belém

do S&o Francisco/PE (fl. 106v), o que evidencia que a sua custddia antecipada
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mostra-se necessaria também para cessar a reiteracao criminosa.

Sobre o tema, leciona JULIO FABBRINI MIRABETE:

"Fundamenta em primeiro lugar a decretacdo da priséo
preventiva a garantia da ordem publica, evitando-se com a
medida que o delinquente pratigue novos crimes contra a
vitima ou qualquer outra pessoa, quer porque seja
acentuadamente propenso a pratica delituosa, quer porgue,
em liberdade, encontrara 0s mesmos estimulos
relacionados com a infracdo cometida." (Cddigo de
Processo penal interpretado. 11. ed. S&o Paulo: Atlas, 2008.
p. 803)

Nesse sentido, o0 seguinte precedente:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 180, CAPUT, DO
CP. PRISAO EM FLAGRANTE. NEGATIVA DE AUTORIA.
ALEGACAO QUE ENSEJA EXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE PELA VIA ESTREITA DO WRIT. LIBERDADE
PROVISORIA. INDEFERIMENTO. DECISAO FUNDAMENTADA.
RISCO DE REITERA(}AO DELITIVA.

()

Il - Na hip6tese, a decisdo que indeferiu o pedido de liberdade
provisoria encontra-se devidamente fundamentada na garantia da
ordem publica. Isso porque 0 paciente ostenta outros registros
criminais, inclusive pela pratica do delito de extorsdo e de outros
crimes contra o patrimdnio. Tal circunstancia evidencia, de forma
concreta, risco de reiteracdo delitiva, a justificar a manutencdo da
prisdo cautelar (Precedentes).

IV - "E vélido decreto de prisdo preventiva para a garantia da ordem
publica, se fundamentado no risco de reiteragdo da(s) conduta(s)
delitiva(s) (HC 84.658)." (HC 85.248/RS, Primeira Turma, Rel. Min.
Carlos Britto, DJU de 15/06/2007).

o)

Writ parcialmente conhecido e, nesta parte, denegado."

(HC n° 142.930/RS, Rel. Min. Felix Fisher, QUINTA TURMA,
JULGADO EM 19-11-2009, DJe, 7-12-2009).

A Corte impetrada, por sua vez, destacou a imprescindibilidade da
segregacao antecipada também para assegurar a aplicacdo da lei penal e para a
garantia da instrucdo criminal, destacando que, ndo obstante a prisdo preventiva do
paciente tenha sido decretada em 15-3-2002, o respectivo mandado ainda n&o teria sido

cumprido, estando ele foragido até aquela data (fl. 106).

Observou, ainda, que, "apesar de o impetrante ter alegado que o paciente

tem residéncia fixa no distrito da culpa, as informacdes prestadas déo conta de que as
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tentativas dos oficiais de justica de encontra-lo na Fazenda Poco da Volta (sua suposta

residéncia) foram todas frustradas" (fl. 74).

Assim, ndo se pode dizer que a instancia anterior deu ensejo a
constrangimento ilegal, porquanto, nos termos da jurisprudéncia deste Superior
Tribunal, a fuga do réu, comprovadamente demonstrada nos autos e que perdura, é
motivacao suficiente a embasar a manutencdo da segregacao cautelar para assegurar

a aconveniéncia da instrucéo criminal e a aplicacdo da lei penal.

Confira-se, a propdsito, o seguinte julgado:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL
E PROCESSUAL PENAL. TENTATIVA DE HOMICIDIO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GARANTIA DA APLICACAO DA LEI PENAL. FUGA DO
DISTRITO DA CULPA. CONVENIENCIA DA INSTRUC}AO
CRIMINAL. AMEACA A TESTEMUNHAS.

(...)

2. O decreto de prisdo preventiva esta satisfatoriamente
motivado, com a indicacdo de elementos concretos, na
garantia da aplicacdo da lei penal e na conveniéncia da
instrucado do processual, tendo em vista que o acusado se
evadiu do distrito da culpa logo apés os fatos criminosos e,
até o momento, o mandado de prisdo em seu desfavor ndo
foi cumprido, bem como pelas ameacas as testemunhas,
sendo que uma delas, inclusive, foi assassinada.

3. Recurso parcialmente conhecido e desprovido.”" (RHC n.°
25.967/PE, Rel. Min. Laurita Vaz, QUINTA TURMA, julgado
em 15-10-2009, DJe 9-11-2009).

Por fim, quanto a pretendida extenséo dos efeitos da decisdo que revogou
a prisdo preventiva de alguns corréus, razdo ndo assiste ao impetrante, jA que as
situacOes faticos-processuais séo diversas, tendo em vista que, conforme destacou a
Corte Estadual, "apesar de a custddia ter sido decretada no longinquo ano de 2002, o
paciente nunca foi preso, estando foragido até o presente momento”, 0 que evidencia
gue a sua situacao "é muitissimo diferente dos demais acusados" (fl. 106) agraciados
com a liberdade, dado o reconhecimento da ocorréncia de excesso de prazo nas suas
prisdes, ndo ensejando, pois, a aplicacdo do contido no art. 580 do CPP, pelo que

irrepreensivel o aresto impugnado nesse aspecto.
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Ante 0 exposto, conhece-se parcialmente Do presente habeas corpus e,

nessa extensao, denega-se a ordem.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0009606-0 HC 126317 /PE
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 100903 10092003 1539326
EM MESA JULGADO: 04/03/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : DARLYSON ANTONIO TORRES DA LUZ
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : CICEROJULIO DOSSANTOS

ASSUNTO: Penal - Leis Extravagantes - Crimesde Tréfico e Uso de Entorpecentes - Tréfico
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nessa parte, denegou a
ordem."

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Laurita Vaz, Arnado Esteves Lima e Napoledo Nunes
Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de marco de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretério



