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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.684.121 - MT (2017/0175780-1)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL
ADVOGADO . PAULO FERNANDO PAZ ALARCON E OUTRO(S) - PR037007
AGRAVADO : DIVANITA MIDORI SUEMATSU INADA
AGRAVADO : KOZO INADA
ADVOGADO : DANIELE CRISTINA INADA - SP265276

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REVISAO CONTRATUAL.
ALEGADA VIOLACAO AO ART. 6° DA LINDB. INSTITUTO DE NATUREZA CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE INDICACAO DE ARTIGOS TIDOS POR VULNERADOS. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. REVISAO DAS CONCLUSOES ESTADUAIS.
INVIABILIDADE. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E DO
REEXAME DO ACERVO FATICO PROBATORIO. SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, € "invidvel o conhecimento do Recurso
Especial por violacdo do art. 6° da LICC, uma vez que os principios contidos na Lei de
Introducdo ao Codigo Civil - direito adquirido, ato juridico perfeito e coisa julgada -, apesar de
previstos em norma infraconstitucional, sao institutos de natureza eminentemente
constitucional (art. 5°, XXXVI, da CF/1988)" (AgRg no REsp n. 1.402.259/RJ, Relator o
Ministro Sidnei Beneti, DJe 12/6/2014).

2. A falta de indicagéo do dispositivo legal que teria sido eventualmente violado faz incidir a
hipétese o teor da Simula 284 do STF, por analogia (E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando a deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a exata compreensdo da
controvérsia).

3. A revisdo das conclusfes estaduais demandariam, necessariamente, a interpretacdo de
clausulas contratuais e o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, providéncias
invidveis na via estreita do recurso especial, ante os Obices dispostos nas Sumulas 5 e
7/STJ.

4. Razdbes recursais insuficientes para a revisédo do julgado.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino
e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO
O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Cuida-se de agravo interno interposto por CAIXA DE PREVIDENCIA DOS
FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL contra a deciséo de fls. 1.098-1.103 (e-STJ), da
lavra deste signatério, que ndo conheceu do recurso especial da ora agravante.

O aludido apelo extremo, fundado nas alineas a e ¢ do permissivo
constitucional, foi deduzido em desafio ao acérddo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Mato Grosso assim ementado (fl. 808, e-STJ):

APELACAO CIVEL - ACAO DE REVISAO CONTRATUAL C/C
REPETICAO DE INDEBITO - CAIXA DE PREVIDENCIA DOS
FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL - CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - INAPLICABILIDADE - ENTIDADE FECHADA DE
PREVIDENCIA PRIVADA - SUMULA 563 DO STJ - CAPITALIZACAO
DOS JUROS - IMPOSSIBILIDADE - CONTRATO FIRMADO
ANTERIORMENTE A MP 1963-17/2000, REEDICAO MP 2170-36/2001
- INCIDENCIA DA SUMULA 121 DO STF - INCIDENCIA DO
COEFICIENTE DE EQUALIZACAO DE TAXAS - IMPOSSIBILIDADE -
CARACTERIZACAO DE "BIS IN IDEM" - INDICE DE CORRECAO
MONETARIA - TAXA REFERENCIAL - POSSIBILIDADE - PACTUACAO
EXPRESSA - SUMULA 295 DO STJ - VALOR COBRADO DE FORMA
EQUIVOCADA - RESTITUICAO NA FORMA SIMPLES - AUSENCIA DE
DOLO OU MA-FE - MULTA CONTRATUAL DE 10% - POSSIBILIDADE
ANTE A INAPLICABILIDADE DO CDC - RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

Os embargos de declaracéo opostos foram rejeitados (fls. 829-837, e-STJ).

Nas razdes do especial (fls. 844-879, e-STJ), além de dissidio
jurisprudencial, a recorrente alega que o acérdao impugnado incorreu em violacdo dos

seguintes normativos:
a) artigo 6° da LINDB;
b) artigo 373, inciso |, do CPC/2015; e
c) artigos 166, 422 e 884 do Cdédigo Civil de 2002.

Sustenta, em sintese: (i) violagdo do ato juridico perfeito, pois a decisédo
impugnada "pretende afastar as condi¢bes e avengas entabuladas em consonancia com

as regras legais que norteiam as atividades da PREVI" (fl. 872, e-STJ); (ii) terem sido
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aplicados a correcdo das prestacdes os indices de correcado contratados e que eventual
alteracdo desses indices tem previsdo contratual, devendo ser mantida a clausula que
estipulou a aplicacdo do Coeficiente de Equalizacdo de Taxas (CET), em observancia aos
principios da probidade e da boa-fé, motivo pelo qual descabida a pretensdo autoral de
revisao contratual; (iii) que os recorridos ndo se desincumbiram do dnus de comprovar ter
havido algum vicio de consentimento apto a alterar os termos do contrato celebrado entre
as partes, razao pela qual indevida a presente revisdo contratual; e (iv) que o valor de R$
43.704,96 (quarenta e trés mil, setecentos e quatro reais e noventa e seis centavos) foi
creditado indevidamente na conta dos recorridos, acarretando, assim, seu enriquecimento

sem causa.

Quanto ao dissidio, pugna pela adocao da Tabela Price ao presente contrato
de mutuo, ao argumento de que sua utilizacdo ndo configura nenhuma ilegalidade e que a
decisdo estadual "encontra-se em dissonancia ao entendimento de outros tribunais" (fl.
850, e-STJ).

Em razdo do juizo positivo de admissibilidade, os autos ascenderam a esta
Corte de Justica, e o recurso especial ndo foi conhecido, pelos seguintes fundamentos: a)
inviabilidade de andlise de violagdo a dispositivos constitucionais no ambito do recurso
especial; b) aplicacdo da Sumula 284/STF por falta de indicacdo dos artigos tidos por

vulnerados; e c) incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ para revisédo das conclusdes estaduais.

Dai o presente agravo interno (e-STJ, fls. 1.107-1.117), em cujas razfes
defende a insurgente a inaplicabilidade dos 6bices apontados para o desprovimento do
reclamo interposto, ao tempo que reafirma as alegacfes ja expendidas nas razdes do

apelo extremo.

Ao final, pleiteia a reconsideracdo da decisdo agravada ou a apreciacao do

agravo interno pelo Colegiado.
Sem impugnacéao, conforme certiddo a fl. 1.124 (e-STJ).

E o relatério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

O recurso ndo comporta provimento, porquanto as razbes expendidas sao

insuficientes para a reconsideracéo da decisao.

Com efeito, conforme asseverado na decisdo agravada, ndo foi possivel
acolher a irresignacdo quanto a violacdo do artigo 6° da LINDB, por ser pacifico o
entendimento desta Corte Superior acerca da inviabilidade do "conhecimento do Recurso
Especial por violagcdo do art. 6° da LICC, uma vez que os principios contidos na Lei de
Introducdo as Normas do Direito Brasileiro, direito adquirido, ato juridico perfeito e coisa
julgada, apesar de previstos em norma infraconstitucional, sdo institutos de natureza
eminentemente constitucional (art. 5°, XXXVI, da CF/1988)" (AgRg no REsp n.
1.402.259/RJ, Relator o Ministro Sidnei Beneti, DJe 12/6/2014).

No tocante a alegacdo de ilegalidade de utilizacdo da Tabela Price ao
presente feito, cumpre destacar que o recurso especial € de fundamentacao vinculada, no
gual o efeito devolutivo se opera tdo somente nos termos do que foi impugnado.

Assim, a auséncia de indicacdo dos artigos tidos por vulnerados nao
permite verificar se a legislacdo federal infraconstitucional ficou, ou ndo, malferida, sendo

de rigor a incidéncia do enunciado sumular n. 284 do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. HIGIDEZ DOS
TITULOS. OFENSA AOS ARTS. 535, 165 E 458, Il, DO CPC.
INOCORRENCIA. ALEGACAO DE VIOLACAO A ARTIGOS DA
CONSTITUICAO. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO
PRECISA DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
DECISOES FUNDAMENTADAS NA ANALISE DAS PROVAS. SUMULAS
5E7.

[...]

2. O uso da formula aberta "e seguintes" para a indicacdo dos artigos
tidos por violados revela fundamentacéo deficiente, o que faz incidir a
Simula n. 284/STF. Isso porque o0 especial € recurso de
fundamentagdo vinculada, ndo lhe sendo aplicavel o brocardo iura
novit curia e, portanto, ao relator, por esforco hermenéutico, ndo cabe
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extrair da argumentacdo qual dispositivo teria sido supostamente
contrariado a fim de suprir deficiéncia da fundamentagéo recursal,
cuja responsabilidade é inteiramente do recorrente.

[...]

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1124819/AM, Rel.
Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, julgado em 03/06/2014,
DJe 12/06/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAL E
MATERIAL. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC.
REDUCAO DAS INDENIZACOES. RAZOABILIDADE NA FIXACAO DO
QUANTUM. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA. DECISAO MANTIDA.

(-..)

4. O conhecimento do recurso especial interposto com fundamento na
alinea "c" do permissivo constitucional exige a indicacéo do dispositivo
legal objeto de interpretacdo divergente, a demonstracdo da
divergéncia mediante a verificacdo das circunstancias que
assemelhem ou identifiguem os casos confrontados e a realizacdo do
cotejo analitico entre elas, nos moldes exigidos pelos arts. 255, 8§ 1°
e 2° do RISTJ e 541, paragrafo unico, do CPC.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
263.628/SP, Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 27/03/2014, DJe 04/04/2014 (grifou-se)

Na hipotese ora em foco, o Tribunal de origem, com base na interpretacao
de clausulas contratuais e no acervo probatorio dos autos, concluiu serem inaplicaveis o
Coeficiente de Equalizacdo de Taxas - CET e a substituicdo do indice de correcao
ajustado no contrato, bem como por ser devida a restituicdo no montante de R$ 43.704,96
(quarenta e trés mil, setecentos e quatro reais e noventa e seis centavos) aos recorridos,

de forma simples, nos seguintes termos (fls. 791-795 e 834, e-STJ):

(..)

Verifica-se nessa clausula que ocorreu a criagdo de um duplo sistema
de correcdo das prestagces do contrato, fato este que é prejudicial a
parte devedora, e cria para a instituicdo mais uma forma de remunerar
0 empréstimo concedido ao devedor, logo ndo ¢ possivel admitir a sua
incidéncia no contrato.

Ademais, a tese do Apelante de que a aplicagcdo do Coeficiente de
Equalizagdo de Taxas - CET € necessario em razao de eventuais
diferencas decorrentes da adocdo de indices ndo uniformes para a
correcdo do saldo devedor e das prestacdes respectivas de
amortizacao nao prospera.

E n&o prospera porque o préprio instrumento contratual a contradiz,
nesse sentido aa clausula segunda assim dispde:

(...)
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Ora, da leitura da clausula acima ndo ha que se falar em aplicacdo do
Coeficiente de Equalizacdo de Taxas - CET, eis que o proprio contrato
ja estabeleceu a forma de resolver eventual problema de saldo
devedor no término do contrato, razdo pela qual a cobranca do
encargo em questéo se mostra abusiva e caracteriza bis in idem.

(..)

Ademais o Apelante ndo conseguiu comprovar a substituicdo do indice
pelos alegados em suas razfes recursais e também durante a
instrucdo processual, de forma que o magistrado "a quo" agiu de
forma escorreita ao estabelecer a TR como indice de correcdo do
saldo devedor, eis que prevista desde a celebracdo do contrato.

(..)

A parte Apelante argumenta que o valor de R$ 43.704,96 fora
creditado ao mutuario e por isso era devido, de forma que para nao
prejudicar o mutuério, este valor fora dissolvido no saldo devedor.
Entretanto, conforme o laudo pericial (fls. 427/428) restou comprovado
gue a quantia de R$ 43.704,96 foi cobrada de forma equivocada, uma
vez que houve uma liberacdo a maior pela PREVI e que essa
diferenca seria a diferenca das parcelas e encargos nao pagos
referentes ao valor a maior liberado.

Ocorre que o paragrafo quinto da clausula primeira ndo permite
acréscimos ao financiamento e o Apelado sempre teve as suas
parcelas debitadas na folha de pagamento, razdo pela qual o valor
erroneamente debitado deve ser restituido.

Contudo, tenho que assiste razdo ao Apelante quando requer a
restituicdo de forma simples, eis que conforme ja demonstrado nao se
aplica ao caso dos autos o Cdédigo de Defesa do Consumidor,
portanto, torna-se inaplicavel a regra do art. 42 do CDC.

(...)

Todavia, inexiste a obscuridade e o erro material apontado, pois o
acordao embargado se expressou de forma clara quanto aos ponto
citado, confira-se:

"(...) Entretanto, conforme o laudo pericial (fls. 427/428) restou
comprovado que a quantia de R$ 43.704,96 foi cobrada de forma
equivocada, uma vez que houve uma liberacdo a maior pela PREVI e
que essa diferenca seria a diferenca das parcelas e encargos nao
pagos referentes ao valor a maior liberado.

Ocorre que o paragrafo quinto da clausula primeira ndo permite
acréscimos ao financiamento e o Apelado sempre teve as suas
parcelas debitadas na folha de pagamento, razdo pela qual o valor
erroneamente

debitado deve ser restituido, (...)" (fls.678v) (destaquei)

E evidente que no acorddo reconheceu que o paragrafo quinta da
clausula primeira ndo permite acréscimos ao financiamento e mesmo
assim o Apelado teve as parcelas debitadas, ou seja, o Embargante
debitou as parcelas mesmo havendo expressa proibicdo no contrato,
de forma que as parcelas devem ser restituidas.

forma, a revisdo das conclusbes estaduais demandaria,
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necessariamente, a interpretacao de clausulas contratuais e o reexame de fatos e provas,
providéncia inviavel na via estreita do recurso especial, ante a aplicacdo das Sumulas 5 e
7/STJ.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL
ADVOGADO : PAULO FERNANDO PAZ ALARCON E OUTRO(S) - PRO37007
RECORRIDO : DIVANITA MIDORI SUEMATSU INADA
RECORRIDO . KOZOINADA
ADVOGADO : DANIELE CRISTINA INADA - SP265276

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOSFUNCS DO BANCO DO BRASIL
ADVOGADO : PAULO FERNANDO PAZ ALARCON E OUTRO(S) - PRO37007
AGRAVADO - DIVANITA MIDORI SUEMATSU INADA
AGRAVADO : KOZOINADA
ADVOGADO . DANIELE CRISTINA INADA - SP265276

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo
Villas Bdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.



