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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.782 - SP (2017/0165986-2)
RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : D CDOS S (PRESO)

ADVOGADO : DEGMARDOS SANTOS SILVA - SP348172
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA DE AUDIENCIA DE CUSTODIA.
NULIDADE. INOCORRENCIA. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE
DE ENTORPECENTES APREENDIDA. NECESSIDADE DE GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A ndo redizacdo da audiéncia de custddia, segundo pacifico entendimento
desta Corte, ndo tem o conddo de ensgjar a nulidade da prisdo em flagrante,
sobretudo quando posteriormente convertida em preventiva, nos termos do art.
312 do CPP.

2. No caso dos autos, ndo ha ilegdidade no decreto prisond, pois 0 Jizo de
origem, quando da conversdo do flagrante em prisdo preventiva, levou em
consideracéo a "grande quantidade de substancia entorpecente apreendida’. De
fato, com o recorrente e o corréu foram apreendidos 262,64 gramas de cocaina,
em 314 embaagens preparadas para a venda. Tals circunstancias judtificam o
encarceramento cautelar, para garantia da ordem publica, consoante pacifico
entendimento desta Corte no sentido de que a quantidade, a natureza ou a
diversdade dos entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento ao
decreto de prisdo preventiva.

3. E invivd a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisio, pois a
gravidade concreta da conduta ddlituosa indica que a ordem publica ndo estaria
acautelada com a soltura do recorrente.

4. O fato de o recorrente possuir condigdes pessoais favoravels, por § SO, hdo
impede a decretacdo de sua prisdo preventiva;

5. O argumento de desproporcionaidade da custédia cautelar a provéave futura
pena do recorrente ndo comporta acolhimento, pois apenas a conclusdo do
processo sera capaz de revelar se 0 acusado sera beneficiado com a fixagdo de
regime prisond diverso do fechado, sendo invidve ta discussdo neste momento
preliminar.

6. Recurso ordinario em habeas cor pus desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Muss e Reynado

Soares da Fonseca votaram com o0 Sr. Ministro Relator.
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MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Redator
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por D. C. DOS S,
contra acordao ndo emenetado do Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo.

Colhe-se dos autos que o recorrente teve a prisdo em flagrante convertida em
preventiva pela suposta prética do ddlito tipificado no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006.

Neste recurso, sustenta que: a) "a ndo apresentacdo do paciente ao iz,
conforme demonstrado no caso em pauta, tornou a prisdo ilegd, que deve, portanto, ser relaxada’
(e-STJ, fl. 97); b) "tratando-se de delito cometido sem violéncia ou ameaca a pessoa, e, sendo o
indiciado primério, em caso de prolacéo de sentenca condenatéria ao fim, havera a incidéncia do
84° do art. 33, da Lei n. 11.343/2006, que preconiza uma causa obrigatdria de diminuicdo de
pena' (e-STJ, fl. 102); c) "€ notdria a inexisténcia de requisitos de cautelaridade processua ou
mesmo ordem publica ou econdmica, que permitam a aplicacdo da prisdo preventiva no caso em
andise' (e-STJ, fl. 108); d) "o acusado € primario e tem residénciafixd' (e-STJ, fl. 109).

Pleiteia a revogacao de sua prisio preventiva ou a substituicdo dela por medidas
cautelares diversas.

O pedido liminer foi indeferido.

O Minigtério Piblico Federal manifestou-se pelo provimento do recurso.

E orelatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.782 - SP (2017/0165986-2)
RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : D CDOS S (PRESO)

ADVOGADO : DEGMAR DOS SANTOS SILVA - SP348172
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA DE AUDIENCIA DE CUSTODIA.
NULIDADE. INOCORRENCIA. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE
DE ENTORPECENTES APREENDIDA. NECESSIDADE DE GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A ndo redizacdo da audiéncia de custddia, segundo pacifico entendimento
desta Corte, ndo tem o condéo de ensgjar a nulidade da prisdo em flagrante,
sobretudo quando posteriormente convertida em preventiva, nos termos do art.
312 do CPP.

2. No caso dos autos, ndo ha ilegdidade no decreto prisond, pois 0 Jizo de
origem, quando da conversdo do flagrante em prisdo preventiva, levou em
consideracéo a "grande quantidade de substancia entorpecente apreendida’. De
fato, com o recorrente e o corréu foram apreendidos 262,64 gramas de cocaina,
em 314 embaagens preparadas para a venda. Tais circunstancias jugtificam o
encarceramento cautelar, para garantia da ordem publica, consoante pacifico
entendimento desta Corte no sentido de que a quantidade, a natureza ou a
diversdade dos entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento ao
decreto de prisdo preventiva.

3. E inviavd a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisio, pois a
gravidade concreta da conduta delituosa indica que a ordem publica ndo estaria
acautelada com a soltura do recorrente.

4. O fato de o recorrente possuir condigdes pessoais favoravels, por § S0, hdo
impede a decretacdo de sua prisdo preventiva;

5. O argumento de desproporciondidade da custédia cautelar a provave futura
pena do recorrente ndo comporta acolhimento, pois apenas a conclusdo do
processo sera capaz de revelar se o0 acusado sera beneficiado com a fixagdo de
regime prisond diverso do fechado, sendo invidve ta discussdo neste momento
preliminar.

6. Recurso ordinario em habeas cor pus desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Inicidmente, tem-se que, consoante informagBes prestadas pelo Juizo da 12 Vara

da Comarca de Pompéia, a audiéncia de custédia ndo teria Sdo redlizada, quando da prisdo em
flagrante do recorrente, pelos seguintes fundamentos.

"Ressadlte-se que, nos termos do Provimento Conjunto n° 03/2015 do
TJSP, a implantacdo da referida audiéncia sera gradativa e obedecerd ao
cronograma de afetacdo dos distritos policiais aos juizos competentes, o
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gue sera disciplinado por provimento da Corregedoria Geral da Justica, 0
gue ainda ndo ocorreu nesta Comarca. Por tal razéo, inexiste ilegalidade da
prisdo suportada pelo paciente em razéo da ndo redizaco de audiéncia de
custodia." (e-STJ, fl. 70).

A ndo redlizagdo da audiéncia de custddia, segundo entendimento desta Corte,
ndo tem o condéo de ensgar a nulidade da prisdo em flagrante, sobretudo quando posteriormente
convertida em preventiva, nos termos do art. 312 do CPP.

Sobre o tema

"E cedico nesta Casa que a ndo redizacio de audiéncia de custddia néo
acarreta, por s sO, a nulidade da segregagdo cautelar, desde que
observadas as garantias processuais inerentes a0 processo pend
constitucional. De todo modo, convertida a prisdo em flagrante em
preventiva, esvaziada estd a necessidade de redizacdo do audido ato."
(RHC 85.464/PA, Rd. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 04/12/2017)

"A superveniéncia de novo titulo a embasar a custddia cautelar, qud sgja, o
decreto de prisdo preventiva, é habil para superar eventua ilegalidade no
flagrante e na auséncia de redizacdo da audiéncia de custédia" (HC
408.333/GO, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
03/10/2017, DJe 11/10/2017)

"A ndo redizacdo de audiéncia de custddia ndo induz a ilegaidade do
decreto preventivo, cujos fundamentos e requisitos de validade ndo incluem
a prévia redizacdo daquele ato, vinculados, por forca de lel, ao que dispdem
os arts. 312 e 313 do Cddigo de Processo Penal (Precedentes)." (HC
402.366/MG, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 02/10/2017)

"A ndo redizacdo da audiéncia de custddia, por s s, ndo é apta aensgjar a
ilegdidade da prisdo cautelar imposta a0 paciente, uma vez respeitados o0s
direitos e garantias previstos na Congtituicdo Federa e no Codigo de
Processo Penal. Ademais, operada a conversdo do flagrante em prisdo
preventiva, fica superada a degacdo de nulidade na auséncia de
apresentacdo do preso ao Juizo de origem, logo apés o flagrante." (HC
344.989/RJ, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 28/04/2016)

No caso dos autos, verificase que, apesar da néo redlizacdo da audiéncia de
custodia, o auto de prisdo em flagrante foi encaminhado ao Juizo competente e a legdidade da
prisdo foi analisada, tendo sdo convertida em preventiva, nos seguintes termos:

"I - Hagrante em ordem. Foram observadas as formalidades legais
aplicaveis a espécie;

Il - E caso de conversdo da prisdo em flagrante em preventiva, porquanto
presentes seus requisitos legais, ndo sendo suficientes ou adequadas, na
espécie, as medidas cautelares diversas da prisdo, isso porque os autuados
Derick Cardoso dos Santos e Jeovane Marcos Alves praticaram delito
equiparado aos hediondos, bem como ha que se considerar a grande
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guantidade de substancia entorpecente apreendida;

[l - Em razéo do exposto, e para garantir a ordem publica local, converto a
prisdo em flagrante em preventiva, nos termos do art. 310, |, 312 e todos
do CPP." (e-STJ, fl. 59)

Nesse contexto, ndo ha falar em ilegdidade da prisdo do recorrente, pois 0 Juizo
de origem, quando da conversdo do flagrante em prisdo preventiva, levou em consideracéo a
"grande quantidade de substancia entorpecente apreendida’. De fato, com o recorrente e o
corréu foram apreendidos 262,64g (duzentos e sessenta e dois gramas e sessenta e quatro
centigramas) de cocaina, em 314 (trezentos e quatorze) embaagens preparadas para a venda.
Tais circunstancias judifican o encarceramento cautelar, para garantia da ordem publica,
consoante pacifico entendimento desta Corte no sentido de que a quantidade, a natureza ou a
diversdade dos entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento ao decreto de priséo
preventiva.

Sobre 0 tema, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES. DESCLASSIFI CA(;AO
DO DELITO. ANALISE FATICO-PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE
NA VIA ELEITA. TESE NAO SUSCITADA NO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. NATUREZA DELETERIA E
QUANTIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS. CIRCUNSTANCIAS DO
DELITO. NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
DESPROPORCIONALIDADE ENTRE A SEGREGACAO PREVENTIVA E
PENA PROVAVEL. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

3. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se
verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cddigo de Processo
Pena - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando
ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

4. A prisdo preventiva foi adequadamente motivada, tendo sido
demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos extraidos
dos autos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade do paciente,
evidenciadas pela quantidade e natureza deletéria das drogas localizadas em
seu poder - 140 gramas de cocaina, divididas em duas porcles -,
circunstancias que, somadas a apreensdo de um frasco com substancia
liguida comumente utilizada no preparo dos entorpecentes e de certa
guantia em dinheiro, demonstram risco ao meio social, recomendando-se a
sua custddia cautelar especialmente para garantia da ordem publica.

5. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as condicdes
favorévels do paciente, por s sOs, ndo impedem a manutencdo da prisdo
cautelar quando devidamente fundamentada.
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6. Inapliclvel medida cautelar dternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a
manutencédo da ordem publica.

7. Nao ha faar em desproporcionalidade entre o decreto prisiona
preventivo e eventual condenacdo, tendo em vista ser inadmissivel, em
habeas corpus, a antecipaco da quantidade de pena que eventuamente
podera ser imposta, menos ainda se iniciard 0 cumprimento da reprimenda
em regime diverso do fechado.

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 411.103/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 07/11/2017, DJe 14/11/2017)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a
prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal,
poderd ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econémica,
por conveniéncia da instrugcdo crimina ou para assegurar a aplicacdo da le
penal.

2. No caso dos autos, com o recorrente foram apreendidos 78 gramas de
cocaina, acondicionados em 155 embaagens, o que justifica seu
encarceramento cautelar, para garantia da ordem pulblica, consoante
pacifico entendimento desta Corte no sentido de que a quantidade, a
natureza ou a diversidade dos entorpecentes apreendidos podem servir de
fundamento ao decreto de prisdo preventiva.

3. Recurso ordinério em habeas corpus desprovido.”

(RHC 89.787/RJ, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 14/11/2017, DJe 22/11/2017)

Pelos mesmos motivos acima delineados, entendo que, no caso, € inviavd a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, pois a gravidade concreta da conduta
delituosa indica que a ordem publica ndo estaria acautelada com a soltura do recorrente. Sobre o
tema RHC 81.745MG, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017; RHC 82.978/MT, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017; HC 394.432/SP,
Re. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
01/06/2017, DJe 09/06/2017.

Ademais, o fato de 0 recorrente possuir condigdes pessoais favoraveis, por S S0,
ndo impede a decretacdo de sua prisdo preventiva, consoante pacifico entendimento desta Corte:
RHC 81.823/PE, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017,
DJe 09/06/2017; HC 352.480/MT, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 01/06/2017, DJe 07/06/2017; RHC 83.352/MS, Rd. Minisro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 30/05/2017.

Por fim, o argumento de desproporcionadidade da custédia cautelar a provéavel
futura pena do recorrente ndo comporta acolhimento, pois apenas a conclusdo do processo sera
capaz de revelar se 0 acusado sera beneficiado com a fixacéo de regime prisond diverso do
fechado, sendo invidve ta discusséo neste momento preliminar. Sobre o tema: RHC 87.629/MG,
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Rel. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 11/10/2017; HC
409.594/PR, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe
09/10/2017.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordindrio em habeas corpus.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 27/02/2018
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : D CDOSS (PRESO)
ADVOGADO : DEGMAR DOSSANTOSSILVA - SP348172
CORREU : IJMA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



